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1. EINFUHRUNG

Nach Artikel 8 der ,,Richtlinie 2000/60/EG des Europédischen Parlaments und des Rates vom
23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir Maflnahmen der Gemeinschaft
im Bereich der Wasserpolitik (im Folgenden ,,EG-WRRL® genannt) sind fiir die Uberwa-
chung der Gewisser (Oberflichengewisser, Grundwasser und Schutzgebiete) Programme
aufzustellen, die einen zusammenhiingenden und umfassenden Uberblick iiber den Zustand
der Gewdsser ermdglichen.

Fiir die Oberflaichenwasserkorper werden der dkologische und chemische Zustand bzw. das
Okologische Potenzial sowie die Menge und der Wasserstand oder die Durchflussgeschwin-
digkeit, soweit sie fiir den 6kologischen Zustand und das dkologische Potenzial von Bedeu-
tung sind, iiberwacht. In den Grundwasserkérpern wird der mengenmaifige und chemische
Zustand Uberwacht. Fiir die Schutzgebiete werden die Programme gemif Artikel 8 und An-
hang V Nr. 1.3.5 EG-WRRL (Zusitzliche Uberwachungsanforderungen fiir Schutzgebiete)
aufgestellt.

Die Ergebnisse des Monitorings dienen im Wesentlichen der Uberwachung der fiir die Inter-
nationale Flussgebietseinheit Oder (im Folgenden ,,FGE Oder* genannt) und der in Artikel 4
EG-WRRL festgelegten Umweltziele und dariiber hinaus als Grundlage fiir die MaBBnahmen-
programme.

Die Monitoringprogramme mussten bis zum 22. Dezember 2006 anwendungsbereit vorliegen.
Der Bericht zum Monitoring fiir die FGE Oder wird gemeinsam mit den einzelnen nationalen
Berichten der Europdischen Kommission iibermittelt.

Der Monitoring-Bericht stellt die abgestimmte Vorgehensweise der Staaten in der FGE Oder
dar und beschreibt die Ziele und Anforderungen der EG-WRRL an die Uberwachungspro-
gramme flir Oberflichengewésser, Grundwasser und Schutzgebiete. Diese Vorlage dient ne-
ben der obligatorischen Berichterstattung an die Europdische Kommission auch der Informa-
tion aller am Monitoring aktiv Beteiligten und der interessierten Offentlichkeit.

Die 855 km lange Oder ist der sechstgroBite Zufluss zur Ostsee. Die Gesamtflache der FGE
Oder betrigt 123 995" km”. Der groBte Teil der Gesamtfliche liegt mit ca. 87 % auf dem Ge-
biet der Republik Polen. Ungefdhr 6 % entfallen auf die Tschechische Republik und ca. 7 %
auf das Gebiet der Bundesrepublik Deutschland.

Um die zur Umsetzung der EG-WRRL notwendigen Arbeiten sinnvoll zu strukturieren, wur-
den innerhalb der FGE Oder sechs Bearbeitungsgebiete abgegrenzt. Nihere Informationen zur
Ausdehnung der Bearbeitungsgebiete konnen der folgenden Tabelle entnommen werden.

! Prizisierte Berechnung aus dem aktuellen, fiir diesen Bericht verwendeten GIS-Datensatz.



Tab. 1: Bearbeitungsgebiete in der FGE Oder”

Name des Bearbeitungsge- | Umfang
bietes

1 Obere Oder Quellgebiet bis zur Miindung der Glatzer Neifle samt ihrem Flussgebiet

2 | Mittlere Oder Miindung Glatzer Neie bis Miindung Warthe

3 | Untere Oder Miindung Warthe bis Trzebiez (Miindung Oderhaff)

4 Stettiner Haff Kiistengewésser einschlieBlich Stettiner Haff (Kleines und GroBes Haff)
sowie ins Haff und in den Swine-Strom entwéssernde Einzugsgebiete so-
wie der Ostliche Teil der Insel Usedom und der westliche Teil der Insel
Wollin

5 Lausitzer Neifle Teileinzugsgebiet Lausitzer Neifle

6 | Warthe Teileinzugsgebiet Warthe

2.  UBERWACHUNG DES ZUSTANDS DER OBERFLACHEN-
GEWASSER

Das Uberwachungsprogramm nach EG-WRRL ist eine Kombination aus immissionsseitigen
Messungen und Betrachtung von relevanten Emissionen sowie Belastungsanalysen und Ana-
logieschliissen. Hierdurch werden eine flichendeckende Gewisserbewertung in der FGE Oder
und eine belastbare Grundlage fiir den wasserwirtschaftlichen Vollzug ermdoglicht.

Zu den wichtigsten Zielen des Monitorings zéhlen:

- Uberpriifung der Grundlagen der Bewertung und der Einhaltung der Umweltziele,
- Ermoglichung einer EU-einheitlichen Klassifizierung der Gewisser,

- Beobachtung langfristiger Entwicklungen und Ermittlung von Trends,

- Hilfe bei der Planung und Erfolgskontrolle von MaBBnahmen,

- Feststellung des Ausmales und der Auswirkungen von Verschmutzungen sowie

- Uberwachung von Schutzgebieten.

Fiir eine Gewisserzustandsbewertung sind zuverldssige und vergleichbare Ergebnisse eine
Voraussetzung. Zu diesem Zweck werden in Polen, der Tschechischen Republik und
Deutschland abgestimmte Probenahme-, Analyse- und Bewertungsverfahren eingesetzt. Fiir
Teile der biologischen Untersuchungen befinden sich die Bewertungsverfahren gegenwartig
noch in der Erprobung.

Dariiber hinaus soll das Uberwachungsprogramm Anforderungen aus den bereits bestehenden
EG-Richtlinien (2006/11/EG, 91/676/EWG, 78/659/EWG, 79/923/EWG, 92/43/EWG und
77/795/EWG) sowie aus dem Meeresschutzabkommen HELCOM und dem Vorschlag fiir
eine Richtlinie des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17.07.2006 iiber Umweltqua-
litdtsnormen im Bereich der Wasserpolitik und zur Anderung der Richtlinie 2000/60/EG be-
rlicksichtigen.

Im Artikel 4 EG-WRRL werden fiir alle Flussgebietseinheiten folgende Umweltziele fiir

? Der polnische nationale Bericht beriicksichtigt in dem Teil, der sich auf das Einzugsgebiet der Oder bezieht,
auch die Flussgebiete der FlieBgewdsser, die unmittelbar in die Ostsee miinden, sowie den Kiistengewdsserstrei-
fen mit einer Breite von einer Seemeile (ausgehend von der Kiistenlinie).



Oberflichenwasserkdrper formuliert:

- das Verhindern einer Verschlechterung des Zustands aller Oberflichenwasserkdrper,

- das Erreichen mindestens des guten Zustands der natiirlichen Oberflichenwasserkdrper in
der Regel 15 Jahre nach Inkrafttreten der Richtlinie,

- das Erreichen mindestens eines guten dkologischen Potenzials und eines guten chemi-
schen Zustands der kiinstlichen und erheblich verdnderten Oberflichenwasserkorper in der
Regel 15 Jahre nach Inkrafttreten der Richtlinie sowie

- die schrittweise Reduzierung der Verschmutzung durch prioritire Stoffe und das Beenden
oder die schrittweise Einstellung von Einleitungen und Emissionen prioritérer gefahrlicher
Stoffe.

2.1 Uberwachungskomponenten fiir Oberflichengewiisser

Der Zustand eines Oberflichenwasserkorpers wird anhand des Schemas in Abb.1 ermittelt.
Fiir die Einstufung des 6kologischen Zustandes sind im Wesentlichen die biologischen Qua-
litatskomponenten  relevant.  Fiir die  Gewidsserflora  (Phytoplankton,  Phyto-
benthos/Makrophyten; Kiistengewidsser: GroBalgen und Angiospermen), die benthische wir-
bellose Fauna sowie die Fischfauna wurden bzw. werden national abgestimmte Verfahren auf
der Basis von Referenzzustdnden entwickelt, die den sehr guten dkologischen Zustand defi-
nieren. Es ist davon auszugehen, dass die Verfahren mit Erkenntnisgewinn aus der Anwen-
dung heraus noch Modifikationen erfahren werden.

Unterstiitzt wird die Ermittlung des 6kologischen Zustands von hydromorphologischen Kom-
ponenten, insbesondere der Gewdsserstruktur, der Ermittlung der 6kologischen Durchgingig-
keit und des Wasserhaushaltes. Dariiber hinaus flieBen in die 6kologische Bewertung allge-
meine physikalisch-chemische Qualitdtskomponenten wie z. B. Sauerstoffgehalt, Néhrstoffe,
pH-Wert oder Leitfahigkeit, Chlorid, TOC sowie relevante flussgebietsspezifische Schadstof-
fe nach Anhang VIII der EG-WRRL unterstiitzend ein. Uberschreiten bei guter oder sehr gu-
ter biologischer Bewertung die relevanten flussgebietsspezifischen Schadstoffe die fiir sie
geltenden Umweltqualititsnormen, erfolgt eine Herabstufung der ermittelten Zustandsklasse
des betreffenden Wasserkorpers.

Der chemische Zustand wird aus den Stoffen der Anhénge IX und X EG-WRRL hergeleitet.
Fiir diese Stoffe sollen seitens der EU europaweit einheitliche Umweltqualitdtsnormen vorge-
geben werden. Zur Bewertung des chemischen Zustands gehen neben den genannten Anhén-
gen der EG-WRRL auch Grenzwerte aus anderen EG-Richtlinien ein.



Biologische Qualitatskomponenten: Chemisch-physikalische Chemische Qualitatskompontenten:
Gewasserflora Parameter: Anhang IX und X EG-WRRL und
benthische wirbellose Fauna Temperatur, Sauerstoff, sonstige Rechtsvorschriften
Fischfauna Salzgehalt, Versauerungs-
zustand, Nahrstoffe
Spezifische Schadstoffe:
Nach Anhang VIII EG-
WRRL
Okologischer Zustand Hydromorphologische
Parameter:
Wasserhaushalt, Durchgéan-
Sehr gut 4_ gigkeit, Gewasserstruktur
_ Chemischer Zustand
MaRig Gut
Unbefriedigend Nicht gut
Schlecht
Gesamtzustand

Abb.1: Bewertung des Zustands von Oberflichenwasserkérpern

2.1.1. Biologische Qualitatskomponenten fiir Oberflichengewisser

Fiir die Bewertung des dkologischen Zustandes der Oberflichengewésser werden das Makro-
zoobenthos, das Phytoplankton, die Makrophyten, das Phytobenthos und die Fischfauna (Kiis-
tengewdsser: Phytoplankton, GroBalgen und Angiospermen, benthische wirbellose Fauna)
herangezogen. Diese biozonotischen Komponenten spielen eine bedeutende Rolle in limni-
schen und marinen Okosystemen und reagieren infolge ihrer individuellen 6kologischen An-
spriiche unterschiedlich auf verschiedene Storungsarten. Fiir die biologischen Qualitdtskom-
ponenten werden u. a. Artenspektrum und Individuenhéufigkeit, bei Fischen auch die Alters-
struktur als Auswertekriterien herangezogen. Das Monitoring und die Bewertung des Gewdés-
serzustands sollen zuverldssige und europaweit vergleichbare Ergebnisse liefern.

In Deutschland wurden einheitliche Probenahme, Analyse- und Bewertungsverfahren ent-
wickelt. Der genaue Untersuchungsablauf ist dort im Einzelnen beschrieben. Deutschland
nimmt auf Basis dieser Methoden an der europaweiten Interkalibrierung teil. Die Verfahren
sind in der Rahmenkonzeption der LAWA (Teil B) beschrieben und sollen von allen Bundes-
lindern angewendet werden. Im Ubrigen werden - soweit mdglich - DIN- bzw. CEN-Normen
angewendet. Ist dies nicht moglich, wird auf Verfahren, die dem verfiigbaren Stand der Tech-
nik entsprechen, zuriickgegriffen.

In Polen wurden bis Dezember 2006 methodische Leitlinien zur Probenahme, —analyse und
Bewertung von Phytoplankton und Phytobenthos fiir Fliisse und Seen, zu Geldnde- und La-
borprozeduren fiir wirbellose Makrofauna der Fliisse sowie zu Geldndeuntersuchungen von
Makrophyten fiir Fliisse und Seen erarbeitet. Bei der Fischfauna wurde der Europiische
Fischindex (EFI) getestet, der modifiziert und an die polnischen Bedingungen (an Fliisse mit



organischem Substrat sowie Besonderheiten der polnischen Arten) angepasst wird. Die Er-
probung und volle Umsetzung der neu erarbeiteten Methoden sind fiir das Jahr 2007 geplant.

In der Tschechischen Republik sind die Methodiken fiir die Beobachtung von allen Parame-
tern des 0kologischen Zustands fertiggestellt und auf der Web-Seite www.ochranavod.cz zu-
génglich.

2.1.1.1. Phytoplankton

Das Phytoplankton ist als Anzeiger fiir den trophischen Zustand in planktondominierten
FlieBgewdssern, in allen stehenden und gestauten Gewissern sowie in Kiistengewéssern rele-
vant.

In Deutschland wird das Phytoplankton in der Vegetationsperiode von Mérz bzw. April bis
Oktober entnommen, wobei typspezifisch zwischen verschiedenen Probenahmeverfahren un-
terschieden wird. Das Bewertungsverfahren Phytoplankton fiir Kiistengewésser befindet sich
noch in der Entwicklung. Der Praxistest ist 2007 vorgesehen.

In Polen wurde ein Expertengutachten erstellt, dessen Ziel die Auswahl von abiotischen
FlieBgewissertypen fiir Untersuchungen des Phytoplanktons war. Es wurden 5 Typen von
groBen Tieflandfliissen mit einer Flussgebietsfliche groBer als 5000 km” ausgewiesen. Die
Probenahmemethoden sehen monatliche Untersuchungen in jedem Messjahr in der Vegetati-
onssaison vom April bis Oktober (7 Proben von jeder Messstelle im gegebenen Jahr) vor. Das
Phytoplankton als grundlegende Bewertungskomponente des dkologischen Zustands fiir die
Seen wird dreimal im Messjahr (Anfang des Friihjahres, im Sommer am Anfang der Stagnati-
onszeit und wéhrend der hochsten Stagnation) untersucht. In ausgewdhlten 7 Seen erfolgen
die Messungen 6-8 mal wihrend der Vegetationsperiode.

In der Tschechischen Republik ist die Ermittlung des Phytoplaktons auf die planktonfiihren-
den Unterldufe der FlieBgewdsser und stehende Gewdsser beschrinkt, ferner als Ergéinzung
bei schwieriger Datenlage beziiglich des Makrozoobenthos. Sonst erfolgen Phytoplanktonun-
tersuchungen nur bei speziellen Fragestellungen wie etwa bei der Ermittlung der 6kologi-
schen Auswirkungen von Aufstau auf flieBende Gewisser. Generell werden in der Tschechi-
schen Republik Phytoplanktonproben monatlich im Zeitraum vom Mairz bis Oktober ent-
nommen.

2.1.1.2. Makrophyten und Phytobenthos

Diese Qualitdtskomponente erlaubt unter bestimmten Bedingungen Riickschliisse auf Belas-
tungen, die durch hydraulischen Stress, Néhrstoffeintridge, Herbizide, strukturelle Degradation
und Versauerung verursacht werden. In Kiistengewéssern sind die GroBalgen und Angi-
ospermen (Bliitenpflanzen) zu untersuchen.

In Deutschland werden Makrophyten (einschlieBlich der Moose und fidigen Griinalgen),
benthische Diatomeen und das sonstige Phytobenthos (z.B. Rot-, Griin- und Blaualgen) in der
Vegetationsperiode von Mitte Juni bis Mitte September beprobt. Die Bewertungsverfahren
sind anwendungsbereit.

In Polen werden die Geldndeuntersuchungen von Makrophyten, entsprechend den neu erar-
beiteten Methoden, einmal pro Jahr in der Vegetationsperiode, d.h. im Juli/August, durchge-
fiihrt. Beim Phytobenthos in den FlieBgewdssern wird das Material am Ende der Niedrigwas-



serzeit entnommen, wenn die hydrologischen Bedingungen stabil sind, in den Bichen sowie
Berg- und Vorgebirgsfliissen dagegen vor der Schnee- und Eisschmelze. Der beste Termin fiir
die Mittelgebirgs- und Tieflandfliisse sind die Monate Oktober - November. In den Seen wird
das Phytobenthos zweimal pro Jahr: im Sommer (ab Mitte Juni bis zur Septemberhélfte) und
im Herbst (im Oktober oder im November) entnommen.

In der Tschechischen Republik wird die Haufigkeit der einzelnen Makrophytenarten nach der
visuellen Abschétzung der Abundanz bzw. der Haufigkeit der am meisten vorhandenen Arten
im Untersuchungsgebiet nach semiquantitativen Beschreibungsskalen ausgewertet. Der Vor-
teil ist die relativ einfache Bestimmung der meisten Arten vor Ort unmittelbar im Gelénde.
Makrophyten der FlieBgewidsser werden im Sommer beprobt (ab Mitte Juni bis zur Septem-
berhilfte), wenn das Wachstum der Makrophyten optimal ist. Bei Standgewissern wird die
Uberwachung kontinuierlich an festgesetzten Messstellen durchgefiihrt. Das Phytobenthos
wird in der Tschechischen Republik im Friithjahr (von Mirz bis Mitte Mai), im Sommer (von
Ende Juni bis Mitte August) und im Herbst (von Oktober bis zur Novemberhilfte) erfasst.

2.1.1.3. Benthische wirbellose Fauna (Makrozoobenthos)

Makrozoobenthosuntersuchungen an FlieBgewissern zeigen organische (saprobielle) Belas-
tungen, Versauerung sowie strukturelle und andere nutzungsbedingte Defizite an. Das Makro-
zoobenthos ist die wichtigste biologische Qualititskomponente fiir die Bewertung von Flie3-
gewdssern. Bis auf den trophischen Zustand und das Vorliegen von Wanderungshindernissen
konnen alle anderen Belastungen indiziert werden. In stehenden Gewéssern konnen Belas-
tungsfaktoren wie die Einzugsgebietsnutzung, die Degradation der Gewdsserstruktur, Naher-
holungsdruck, Nahrstoff- und Spurenstoffeintrage indiziert werden.

In Deutschland findet die Probenahme zwischen Februar und August bei Niedrig- bis Mittel-
wasser statt. Das Bewertungsverfahren Makrozoobenthos fiir FlieBgewésser und Seen liegt in
Deutschland bereits vor, fiir Kiistengewésser werden die anwendungsbereiten Verfahren noch
einer Testung unterzogen.

In Polen werden Makrozoobenthosproben aus FlieBgewissern einmal jahrlich (die giinstigste
Zeit ist der Friihling, d.h. Mérz - Mai) entnommen, die Methoden fiir Seen sind noch in Bear-
beitung.

In der Tschechischen Republik werden Makrozoobenthosproben in (durchwatbaren) flachen
und tiefen Fliissen zweimal jéhrlich, d.h. im Friihjahr (Mérz - Mitte Mai) und im Herbst (Sep-
tember - Mitte November) und in den Standgewéssern zwischen April und Oktober in Ab-
hiangigkeit von der Art der Probenahme (weiche Sedimente und Exuvien von Chironomidae)
entnommen. Diese Uberwachung wird in der Tschechischen Republik ab 2008 angesetzt. Die
Methode der Probenahmen und der Bewertung wurde schon entwickelt.

2.1.1.4. Fischfauna

Untersuchungen der Fischfauna finden bei geeigneten Gewidsserbedingungen statt, wobei er-
hohte Wasserstdnde, Triilbungen und zu niedrige Temperaturen gemieden werden sollten. In-
diziert werden im Wesentlichen morphologische Belastungen, insbesondere Wanderungshin-
dernisse. Abhédngig vom Gewdssertyp und der Fischregion sind verschieden lange Mess-
strecken und unterschiedlich groB3e Individuenzahlen erforderlich. Zur Unterstiitzung sollte
die Gewéssermorphologie erfasst bzw. aktualisiert werden.
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Wihrend in Deutschland das Verfahren fiir FlieBgewasser weitgehend abgeschlossen ist, ste-
hen fiir Seen in Deutschland und in Polen bislang keine erprobten Bewertungsmethoden zur
Verfiigung. Bei Fliissen wird in Polen im Rahmen der im Jahre 2007 umgesetzten Uberwa-
chung die modifizierte und an die polnischen Bedingungen angepasste EFI-Methode getestet.

In der Tschechischen Republik wurden Methoden sowohl fiir die Stand- als auch Fliegewds-
ser entwickelt. Das Bewertungsverfahren fiir die FlieBgewisser beruht auf der Entnahme der
Fischbrut. Sie gewihrleistet ausreichende Informationen iiber den jetzigen Zustand der Fisch-
gemeinschaft in bestimmter Lokalitdt. Die Befischung findet von Mitte Juli bis Ende Oktober
statt. Fiir Standgewisser ist die Methode primér auf die Probenahmen aus dem ganzen Spekt-
rum der Fische, die dlter als 0+ Jungfische sind, ausgerichtet. Die Befischung findet ab Mitte
Juli bis Ende September statt.

2.1.2. Hydromorphologische Qualititskomponenten fiir Oberflichen-
gewasser

Hydromorphologische Qualitidtskomponenten umfassen bei Fliissen und Standgewissern die
Bestimmung der hydrologischen Bedingungen, der Durchgédngigkeit und der morphologi-
schen Bedingungen sowie bei Kiisten- und Ubergangsgewissern die Bestimmung der hydro-
morphologischen Bedingungen und des fiir die Ostsee nicht relevanten Tideregimes.

2.1.2.1. Hydrologie

Die hydrologischen Daten der Gewisser in Deutschland werden jdhrlich im Deutschen Ge-
wisserkundlichen Jahrbuch (DGJ) verdffentlicht. Es enthélt hydrologische Daten wie Wasser-
stinde und Abfliisse der FlieBgewisser, sowie ausgewdhlte Grundwasserpegel. In der gewés-
serkundlichen Beschreibung wird auf die Besonderheiten im Abflussjahr eingegangen. Dar-
iiber hinaus gehende Daten im Rahmen des Monitorings gemill der EG-WRRL sind nur in
Einzelfillen erforderlich. Die Daten iiber die hydrologischen Verhéltnisse der tschechischen
und polnischen Fliisse werden jdhrlich in hydrologischen Jahresbiichern, die entsprechend
durch das Tschechische Hydrometeorologische Institut und das polnische Institut fiir Meteo-
rologie und Wasserwirtschaft herausgegeben werden, verotfentlicht.

Die Wasserstandsdynamik von Seen > 50 ha kann im Rahmen des Monitorings erfasst wer-
den, indem verfiigbare Pegelaufzeichnungen ausgewertet bzw. neue Pegel installiert und beo-
bachtet werden. Die Wassererneuerungszeit (mittlere theoretische Verweildauer) ist der Quo-
tient aus Seevolumen und Seezufluss. Beide Einflussgroflen sind im Monitoring aufzuzeich-
nen, sofern Pegel vorhanden sind. Bei grundwasserbeeinflussten Seen wie Baggerseen, Tage-
bauseen u.a. kann die Wassererneuerungszeit unter Zuhilfenahme von hydrogeologischen
Karten abgeschéitzt werden. Die Verbindung zum Grundwasser kann in ihrer Intensitdt anhand
der geologischen Verhiltnisse im Seeumfeld abgeschétzt werden.

2.1.2.2. Durchgingigkeit der Flielgewisser (Kontinuitit)

Querbauwerke, wie z. B. Wehre, Rampen und Gleiten, haben im Gewésser eine Barrierewir-
kung fiir den Geschiebetransport und die Organismenwanderung. Sie konnen einen stro-
mungsverarmten Riickstau mit gewidsseruntypischen Struktur- und Biotopverhéltnissen verur-
sachen.

In Deutschland wurden bereits im Rahmen der WRRL-Bestandsaufnahme die Querbauwerke
erfasst, die eine signifikante Belastung fiir die Durchgéngigkeit der Gewiésser darstellen. Die-
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se zumeist in Form von Datenbanken vorhandenen Informationen miissen kontinuierlich fort-
geschrieben werden. Dabei ist es ausreichend, wenn Verdnderungen in der Bewertung (z.B.
nach Fertigstellung eines Fischaufstiegs) dokumentiert werden. TurnusmiBige Uberpriifungen
der Durchgéngigkeit sind nicht erforderlich.

In Polen wurden im Rahmen der Arbeiten an der Beschreibung der Merkmale der Flussge-
bietseinheit von 2005 alle Querbauwerke an den FlieBgewissern erfasst. Zur Zeit werden die-
se Informationen bei den Arbeiten an der endgiiltigen Ausweisung von stark verdnderten
Wasserkdrpern genutzt. In den einzelnen Woiwodschaften des polnischen Teils der FGE Oder
besitzen viele Gewdsserverwalter Programme fiir den Bau von Fischpéssen, in denen alle
Querbauwerke aufgezeigt werden, die Investitionsmallnahmen in diesem Bereich bediirfen.
Diese Programme werden sukzessive umgesetzt, um bis 2015 die mit der fehlenden Durch-
gingigkeit der FlieBgewdsser verbundenen Probleme zu beseitigen.

Im Rahmen der Arbeiten zur Charakterisierung des Einzugsgebietes wurden in der tschechi-
schen Republik die Hindernisse auf allen Fliissen mit einer Einzugsgebietsfliche > 10 km?
und mit einer Hohe > 0,3 m inventarisiert. Aus diesen wurden die zehn wichtigsten Hinder-
nisse auf den Fliissen Oder und Oppau identifiziert, deren Beseitigung hochste Prioritét hat.

2.1.2.3. Morphologie

FlieBgewdsser
Unter dem Begriff der Gewdsserstruktur werden alle rdumlichen und materiellen Differenzie-

rungen des Gewdsserbettes und seines Umfeldes verstanden, soweit sie hydraulisch, gewis-
sermorphologisch und hydrobiologisch wirksam und fiir die 6kologischen Funktionen des
Gewdissers und der Aue von Bedeutung sind. Die Gewésserstrukturklasse ist ein Mal} fiir die
okologische Qualitdt der Gewisserstrukturen und fiir die durch diese Strukturen angezeigte
Okologische Funktionsfihigkeit der Gewisser. Malistab der Bewertung ist der heutige poten-
ziell natlirliche Gewisserzustand, der sich nach Einstellung vorhandener Nutzungen im und
am Gewdsser einstellen wiirde.

Seen

Die Tiefenvariation eines Sees ist von der Gestalt des Seebeckens und der Hohe des Seespie-
gels abhingig. Aus Tiefenkarten lédsst sich das Relief des Seegrundes und die Lage des see-
tiefsten Punktes (maximale Tiefe) ablesen. Die mittlere Tiefe (Quotient aus Seevolumen und
Seefliache) bzw. der Tiefengradient (Quotient aus maximaler Seetiefe und theoretischer Epi-
limniontiefe) erlauben eine Abschdtzung, ob ein Seewasserkorper eine stabile thermische
Schichtung aufbauen kann. Menge, Struktur und Substrat des Gewisserbodens geben Aus-
kunft tiber die unterschiedlichen Sedimente im See wihrend seiner Geschichte, die u.a. von
(natiirlichen und anthropogenen) Veranderungen im Einzugsgebiet herrithren kann. Die Se-
dimente konnen durch die Entnahme von Bohrkernen, geoelektrische Vermessungen und
Echolotverfahren (Verteilung und Machtigkeit) sowie durch Korngréenbestimmung, von
deren Verteilung im Wesentlichen die Stoffakkumulation abhédngt, analysiert werden.

Die Ausbildung der Uferstruktur, die Beschaffenheit der Ufergeschiebe und die Nutzung der
Ufer beeinflussen Art und Umfang der biologischen Besiedelung im Litoral und erlauben
Riickschliisse auf anthropogene Belastungen. Durch Erosionsprozesse im Uferbereich kénnen
fremde Stoffe in das Gewisser eingetragen werden. Die Bewaldung der Ufer hat abhingig
von der Windexposition Auswirkungen auf die Durchmischungsverhéltnisse im See. Zur Be-
urteilung sind sowohl Feldbeobachtungen als auch geologische und topographische Karten
sowie Luftbilder heranzuziehen.
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Die deutsche FlieBgewdsserstrukturkartierung unterscheidet zwischen sieben Strukturklassen.
Eine signifikante morphologische Verdnderung nach der deutschen Methodik liegt dann vor,
wenn in grofleren Abschnitten des FlieBgewédsserwasserkorpers Strukturklassen > 5 vorgefun-
den werden.

In Polen wird an den morphologischen Bewertungsverfahren fiir Fliisse und Seen gearbeitet.
Gleichzeitig werden die Untersuchungen der morphologischen Komponenten im Rahmen der
Geldndeuntersuchungen von Makrophyten und Makrozoobenthos durchgefiihrt.

In der Tschechischen Republik wird z.Z. die sog. HEM-Methodik (Hydrodkologische Uber-
wachung-Methodik) bearbeitet, die hier hochstwahrscheinlich angewendet wird; in ihrem
Rahmen werden morphologische Bedingungen ermittelt und bewertet. Qualitétsparameter
nach HEM sind: Regulierung des Flussbettes, variable Breite des Flussbettes, Variabilitét der
Flussbettstruktur, Vielfalt des Sohlensubstrats und Charakter der Ufervegetation. Einzelne
Parameter werden nach einem Punktesystem ausgewertet im Bereich von 1 — 5 Punkten, wo-
bei der Wert 1 den besten Zustand bezeichnet.

2.1.3. Physikalisch-chemische und chemische Qualititskomponenten fiir
Oberflichengewisser

2.1.3.1. Allgemeine physikalisch-chemische Parameter

Die physikalisch-chemischen Parameter erfiillen eine unterstiitzende Rolle gegeniiber den
biologischen Komponenten bei der Einstufung des okologischen Zustands der Gewdsser.
Gemadl den Vorschriften der EG-WRRL beziiglich der Monitoringprogramme zéhlen zu den
physikalisch-chemischen Qualitdtskomponenten: physikalische Parameter (z. B. Temperatur,
Sichttiefe), Parameter, die den Sauerstofthaushalt beschreiben (geldster Sauerstoff, BSBs),
Nabhrstoffe (verschiedene Stickstoff- und Phosphorverbindungen).

Bei der Realisierung der nationalen Monitoringprogramme folgen die Probenahme und die
Analyse den national verbindlichen Methodenvorschriften.

2.1.3.2. Chemische Qualititskomponenten
2.1.3.2.1. Prioritire Stoffe

Prioritire Stoffe und sonstige Schadstoffe werden bei Einleitung bzw. Eintrag in signifikanten
Mengen gemessen (signifikant bedeutet: der Eintrag des Stoffes kann zu einem Risiko der
Zielverfehlung flihren). Die Liste der prioritiren Stoffe nach Anhang X der EG-WRRL bein-
haltet 33 Substanzen.
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2.1.3.2.2. Spezifische Schadstoffe

Eine vorldufige Liste der in der FGE Oder untersuchten spezifischen Schadstoffe liegt in der
Anlage 1 vor.

2.2. Uberblicksweise Uberwachung von Oberflichenwasserkérpern

2.2.1. Ziele der iiberblicksweisen Uberwachung

Mit dem Uberblicksmonitoring soll eine Bewertung des Gesamtzustands der Oberflichenge-
wisser gewihrleistet und die moglichen langfristigen Verdnderungen der Wasserkorper er-
fasst werden. Dies erfolgt typ- und belastungsunabhéngig an représentativen und fiir die
Flussgebietseinheit strategisch bedeutenden Messstellen und dient

- der Ergiinzung und Validierung der Bestandsaufnahme des Berichtes nach Artikel 5 sowie
der generellen Beschreibung des Gesamtzustands der Gewésser in der Flussgebietseinheit,

- der iiberregionalen Erfolgskontrolle der in den Bewirtschaftungsplénen und MaBBnahmen-
programmen aufgefiihrten Maflnahmen,

- der wirksamen und effizienten Gestaltung kiinftiger Uberwachungsprogramme,

- der Bewertung langfristiger Verdnderungen der natiirlichen Gegebenheiten sowie

- der Bewertung langfristiger Verdnderungen aufgrund ausgedehnter menschlicher Tétig-
keiten.

2.2.2. Auswahl der Uberwachungsstellen fiir Oberfliichenwasserkorper

Die Uberblicksiiberwachung wird an Stellen durchgefiihrt, an denen

- ein zusammenhingender und umfassender Uberblick iiber den Zustand der Gewisser in
der Flussgebietseinheit mdglich ist,

- die Moglichkeit der Nutzung bestehender Messnetze zur Beobachtung langfristiger
Trends besteht,

- der Abfluss bezogen auf die gesamte Flussgebietseinheit bedeutend ist; dies schliet Stel-
len an grof3en Fliissen ein, an denen das Einzugsgebiet grofer als 2500 km? ist,

- das Volumen des vorhandenen Wassers fiir die Flussgebietseinheit, einschlieBlich grofe-
rer stehender Wasserkorper, kennzeichnend ist,

- die entsprechend der Entscheidung 77/795/EWG iiber den Informationsaustausch ausge-
wiesen werden,

- die zur Ermittlung der in die Meeresumwelt gelangenden Schadstoffbelastungen benétigt
werden.

Dartiber hinaus haben die einzelnen Staaten gegebenenfalls andere zusétzliche Kriterien fiir
die Auswahl der Uberwachungsstellen angewandt, die in den nationalen Berichten aufgefiihrt
sind.

Die Uberwachung an reprisentativen und bedeutsamen Messstellen dient ferner der Uberprii-
fung iiberregionaler und regionaler Umwelt- bzw. Bewirtschaftungsziele und erfordert ein
festes, relativ grobmaschiges Messstellennetz. Nach den Anforderungen der EG-WRRL sind
dabei in einem Wasserkorper alle relevanten sowie die unterstiitzenden Qualititskomponenten
mindestens einmal pro Bewirtschaftungszeitraum zu untersuchen. Die Immissionsdaten an
diesen Messstellen werden innerhalb der Flussgebietseinheiten bzw. der Teileinzugsgebiete
zur Sicherung der Kohdrenz mdéglichst nach einem gemeinsamen Monitoringplan und unter
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Verwendung eines abgestimmten Messstellennetzes und von Mess- und Auswerteverfahren
mit vergleichbaren Ergebnissen ermittelt, damit eine kohédrente Grundlage fiir die Berichter-
stattung und fiir die grofrdumige Bewirtschaftungsplanung mdglich ist. Dies gilt fiir FlieR3-,
Ubergangs-, Kiisten- sowie stehende Gewisser.

Die fiir die Uberblicksiiberwachung ausgewihlten Messstellen werden eindeutig und dauer-
haft festgelegt, damit langfristige Verdnderungen plausibel festgestellt werden konnen. Die
Probenahme fiir die biologischen und chemischen Untersuchungen kdnnen auf Grund der
Zuginglichkeit und der Repriasentanz an unterschiedlichen Standorten im Gewdésser erfolgen.
Fiir die Auswahl der Messstellen werden nach Moglichkeit bereits bestehende Messnetze ge-
nutzt. Hierdurch wird eine riickwirtige Trendbeobachtung moglich und es werden zudem
bestehende Anforderungen hinsichtlich der Berichterstattung aus anderen EG-Richtlinien und
internationalen Ubereinkommen abgedeckt.

Die Oberflichengewisser in der FGE Oder werden an 817 Uberblicksmessstellen iiberwacht,
deren Verteilung auf die einzelnen Staaten bzw. Bearbeitungsgebiete in den Tabellen 2 u. 3,
dargestellt ist. Die Messnetzdichte ist den Tabellen 4, 5 u. 6 zu entnehmen. Die Karte 14 zeigt
das Uberblicksmessnetz in der FGE Oder.

An acht Uberblicksmessstellen, die an den Lindergrenzen eingerichtet wurden, werden ge-
meinsame, speziell bi- bzw. trinational abgestimmte Untersuchungen durchgefiihrt (Tab. 7
und Anlage 2).

Tab. 2: Anzahl der Uberblicksiiberwachungsstellen der FGE Oder in den jeweiligen Staaten

Land FlieBgewisser Standgewiésser Ubergangsgewisser | Kiistengewisser Gesamt

DE 4 6 - 1 11
PL 391 393 5 - 789
CZ 12 5 - - 17
Gesamt 407 404 5 1 817

Tab. 3: Anzahl der Uberblicksiiberwachungsstellen in den Bearbeitungsgebieten der FGE
Oder

Bearbeitungsgebiet | FlieBgewiisser | Standgewiisser | Ubergangsgewiisser | Kiistengewiisser | Gesamt

Obere Oder 67 52 - - 119
Mittlere Oder 120 6 - - 126
Untere Oder 36 34 - - 70
Stettiner Haff 6 3 5 1 15
Lausitzer Neille 29 0 - - 29
Warthe 149 309 - - 458
Gesamt 407 404 5 1 817

Tab. 4: Messnetzdichte in den jeweiligen Staaten - Uberblicksiiberwachung

Land | Fliche [km?] Anzahl der U-Messstellen km?/Uberwachungsstelle

DE 9577 11 870,6
PL 107 144 789 135,8
CZ 7274 17 4279
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Tab. 5: Messnetzdichte in den einzelnen Bearbeitungsgebieten der FGE Oder — Uberblicks-

tiberwachung

Bearbeitungsgebiet | Fliche [km’] Anzahl der U-Messstellen | km*Uberwachungsstelle
Obere Oder 17 993 119 151,2
Mittlere Oder 31228 126 2478
Untere Oder 10 883 70 155,5
Stettiner Haff 5008 15 3339
Lausitzer Neifle 4403 29 151,8
Warthe 54 480 458 119,0

Tab. 6: Messnetzdichte in den einzelnen Bearbeitungsgebieten der FGE Oder - Uberblicks-

tiberwachung FlieBgewdsser

Bearbeitungsgebiet g g_zgvnl;;?l?&ls]n ge nach Anzahl der U-Messstellen | km/Uberwachungsstelle

Obere Oder 8101,7 67 120,9
Mittlere Oder 12 386,8 120 103,2
Untere Oder 34229 36 95,1
Stettiner Haff 1485,5 6 247,6
Lausitzer Neifle 1 649,6 29 56,9
Warthe 16 796,9 149 112,7

Tab. 7: Uberblicksweise Grenzmessstellen mit bi- bzw.

trinational abgestimmtem Untersu-

chungsprogramm
q : deutsche/tschechische
Nr. Fluss polnische Bezeichnung der Bezeichnung der Mess- Grenze
Messstelle
stelle
1. Olza (Olse) Olza ujscie do Odry sti PL-CZ
Odra (Oder) Odra w Chatupkach Bochumin PL-CZ
3. Scinawka (Sténava) Scinawka powyzej Thumaczo- | Sténava Otovice PL-CZ
wa
4. Biala Glucholaska (Béla) | m. Gluchotazy Mikulovice PL-CZ
5. Witka (Sméda) m. Cernousy - Zawidow (punkt | Ves u Cernous PL-CZ
graniczny)
6. Nysa Luzycka (LuZicka tréjpunkt graniczny Hradek n. Nisou PL-CZ-DE
Nisa, Lausitzer Neisse)
7. Nysa Luzycka (LuZicka ponizej Gubina NE 0040 (Guben) PL-DE
Nisa, Lausitzer Neisse)
8. QOdra (Oder) Odra ponizej ujscia Stubi (Osi- | OD_0070 (Hohenwutzen) | PL-DE
now)

2.2.3. Auswahl der Qualititskomponenten und Uberwachungsfrequenz

Zwecks okologischer und chemischer Beurteilung der Oberflachengewisser liberwachen die
Mitgliedstaaten im Rahmen der Uberblicksiiberwachung die folgenden Parameter:

- biologische, allgemeine chemisch-physikalische Parameter und hydromorphologische

Qualitidtskomponenten

- alle prioritdren Stoffe, die in das Einzugsgebiet eingeleitet werden
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- spezifische Schadstoffe

Beim Uberblicksmonitoring sind i.d.R. alle biologischen Qualititskomponenten zu untersu-
chen. In FlieSgewiéssern ist das Phytoplankton jedoch nur fiir planktonfiihrende Gewisser, in

der Regel die Unterldufe, relevant.

Nach Anhang V der EG-WRRL miissen zur Einstufung des 6kologischen Zustands unterstiit-
zend zu den biologischen Qualitdtskomponenten die hydromorphologischen Qualitidtskompo-
nenten Hydrologie, Morphologie und Durchgédngigkeit beriicksichtigt werden.

Die untersuchten Parameter werden in Kapitel 2.1.3. erldutert.

Die in der FGE Oder angewandten Messfrequenzen sind in den nachfolgenden Tabellen auf-

gelistet:

Tab. 8: Messfrequenzen im Uberblicksmonitoring fiir FlieBgewisser in der FGE Oder

Bewertung 6kologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Biologische Qualititskomponenten

Phytoplankton Makrophyten

Phytobenthos

Makrozoobenthos

Fische

DE: 7x im Jahr, alle 3-6 DE: 1x im Jahr,
Jahre in der Vegetationspe- | alle 3-6 Jahre
riode, nur in planktondomi- | PL: 1x im Jahr,
nierten FG alle 3 Jahre

PL: 6-8x im Jahr, alle 3 CZ: 1x im Jahr,
Jahre, nur in 5 Gewasserty- | alle 3 Jahre

pen

CZ: 3x im Jahr, alle 3 Jahre

DE: 1-2x im Jahr,
alle 3-6 Jahre

PL: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

CZ: 3x im Jahr,
alle 3 Jahre

DE: 1-2x im Jahr,
alle 3-6 Jahre

PL: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

CZ: 2x im Jahr, alle
3 Jahre

DE: 1-2x im Jahr,
alle 3-6 Jahre

PL: 1x im Jahr,
alle 3 Jahre

CZ: 1x im Jahr,
alle 3 Jahre

allgemeine chemisch-physikalische
Qualititskomponenten (Anhang VIII, 10-12)

spezifische synthetische und nichtsynthetische
Schadstoffe (Anhang VIII, 1-9)

DE: 12x im Jahr, jéhrlich

PL: 4-8x im Jahr (abhidngig vom Gewissertyp), alle 3
Jahre

CZ: 12x im Jahr, jihrlich

DE: 4-13x im Jahr, alle 6 Jahre, bei relevanten Eintra-
gen jahrlich

PL: 4-12x im Jahr, alle 6 Jahre
CZ: 12x im Jahr, jahrlich

Hydromorphologische Qualititskomponenten

fikanten Verdnderungen
PL: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre
CZ: 1x im Jahr, alle 6 Jahre

Abhéangigkeit von signifikanten Ver-

dnderungen

PL: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre,
staindige Aktualisierung in Abhangig-
keit von bedeutenden Anderungen
CZ: 1x im Jahr, alle 6 Jahre

Querbauwerke Gewasserstruktur Hydrologie
DE: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre bzw. kontinu- DE: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre DE: Kontinuierlich
ierliche Fortschreibung in Abhingigkeit von signi- | bzw. kontinuierliche Fortschreibung in | (Pegelbeobachtung)

PL: Kontinuierlich
CZ: Kontinuierlich

Bewertung chemischer Zustand (Stoffe der Anhéinge IX und X)

Anhang IX

Anhang X

Umweltqualititsnorm jéhrlich

Umweltqualitdtsnormen jahrlich
CZ: 12x im Jahr, jahrlich

DE: 4-13x im Jahr, alle 6 Jahre, bei Uberschreiten der

PL: 4-12x im Jahr, alle 6 Jahre; bei Uberschreitung der

DE: 12x im Jahr, alle 6 Jahre, bei Uberschreiten der
Umweltqualititsnorm jéhrlich
PL:12x im Jahr, alle 6 Jahre, bei Uberschreitung der
Umweltqualitdtsnormen jahrlich
CZ: 12x im Jahr, jahrlich
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Tab. 9: Messfrequenzen im Uberblicksmonitoring fiir Standgewisser in der FGE Oder

Bewertung 6kologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Biologische Qualititskomponenten

PL: 1x im Jahr,
alle 3 Jahre
CZ: 1x im Jahr,

ren
PL: 3 - 8x im Jahr, alle 3-6
Jahre in der Vegetationssai-

3 Jahre
CZ: 3x im Jahr,
alle 3 Jahre

3 Jahre
CZ: Probe von Soh-
lesedimenten 2x im

Phytoplankton Makrophyten Phytobenthos Makrozoobenthos Fische
DE: 6x im Jahr in der Vege- | DE: 1xin 6 DE: 1x in 6 Jahren | DE: 1x in 6 Jahren DE: 1x in 6 Jahren
tationsperiode; 1x in 6 Jah- Jahren PL: 2x im Jahr, alle | PL: 1x im Jahr, alle | PL: 1x im Jahr, alle

3 Jahre
CZ: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

son alle 3 Jahre

CZ: 8x im Jahr, alle 3 Jahre

Jahr, alle 3 Jahre,
Probe Exuvien der
Zuckmiicken 7x im
Jahr, alle 3 Jahre

allgemeine chemisch-physikalische
Qualititskomponenten (Anhang VIII, 10-12)

spezifische synthetische und nichtsynthetische
Schadstoffe (Anhang VIII, 1-9)

DE: 6 x im Jahr; 1x in 6 Jahren
PL: 3-8x im Jahr, jéhrlich
CZ: 6x im Jahr, alle 3 Jahre

DE: bei Relevanz 4x pro Jahr, min. 1x in 6 Jahren
PL: 6-8x im Jahr, alle 6 Jahre
CZ: 6x im Jahr, alle 3 Jahre

Hydromorphologische Qualititskomponenten

Gewdsserstruktur

Hydrologie

DE: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre bzw. kontinuierliche
Fortschreibung in Abhingigkeit von signifikanten Verén-
derungen

PL: Verdnderlichkeit der Tiefe, quantitative Struktur der
Sohle — alle 6 Jahre

CZ: 1x im Jahr, alle 6 Jahre

DE: Kontinuierlich (Pegelbeobachtung)

PL: Abfluss 1x monatlich; Verweildauer — 1x, alle 6
Jahre

CZ: Kontinuierlich

Bewertung chemischer Zustand (Stoffe der Anhéinge IX

und X)

Anhang IX

Anhang X

DE: bei relevanten Eintrigen Frequenz gemill EG-
WRRL-Mindestvorgabe

PL: 12x im Jahr, alle 6 Jahre; bei signifikanten Eintragen
jéhrlich

CZ: 6x im Jahr, alle 3 Jahre

DE: bei relevanten Eintrdgen Frequenz gemill EG-
WRRL-Mindestvorgabe

PL: 12x im Jahr, alle 6 Jahre; bei signifikanten Eintragen
jéhrlich

CZ.: 6x im Jahr, alle 3 Jahre
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Tab. 10: Messfrequenzen im Uberblicksmonitoring fiir Ubergangsgewisser in der FGE Oder

Bewertung 6kologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Biologische Qualititskomponenten

Phytoplankton Makrophyten Phytobenthos Makrozoobenthos Fische

PL: 4-8x im Jahr in der PL: 1x im Jahr, PL: 1x im Jahr, alle | PL: 1x im Jahr, alle | PL: 1x im Jahr, alle
Vegetationssaison, alle 3 alle 6 Jahre 6 Jahre 6 Jahre 6 Jahre

Jahre

allgemeine chemisch-physikalische spezifische synthetische und nichtsynthetische
Qualitiitskomponenten (Anhang VIII, 10-12) Schadstoffe (Anhang VIII, 1-9)

PL: 6-8x im Jahr, alle 3 Jahre PL: 6-8x im Jahr, alle 3 Jahre

Hydromorphologische Qualititskomponenten

Gewisserstruktur Hydrologie

PL: 1x im Jahr, alle 6 Jahre PL: nicht relevant in Ubergangsgewissern

Bewertung chemischer Zustand (Stoffe der Anhéinge IX und X)

Anhang IX Anhang X

PL: 12x im Jahr, alle 6 Jahre, bei signifikanten Eintrdgen | PL: 12x im Jahr, alle 6 Jahre, bei signifikanten Eintridgen
jéhrlich jéhrlich

Tab. 11: Messfrequenzen im Uberblicksmonitoring fiir Kiistengewisser in der FGE Oder

Bewertung dkologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Biologische Qualititskomponenten

Phytoplankton GroBalgen und Angiospermen Makrozoobenthos

DE: 8x in der Vegetationsperio- | DE: 1x in der Vegetationsperiode, mindes- | DE: 1x im Jahr, mindestens alle 3-

de (Mérz-Okt.), mindestens alle | tens alle 3-6 Jahre 6 Jahre

3-6 Jahre

allgemeine chemisch-physikalische spezifische synthetische und nichtsynthetische

Qualitiitskomponenten (Anhang VIII, 10-12) Schadstoffe (Anhang VIII, 1-9)

DE: 4-12x im Jahr, jéhrlich DE: 4-12x im Jahr, alle 6 Jahre, bei relevanten Eintrdgen
jéhrlich

Hydromorphologische Qualititskomponenten

Gewisserstruktur Hydrologie

DE: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre bzw. kontinuierliche | DE: nicht relevant in Kiistengewéssern
Fortschreibung in Abhéngigkeit von signifikanten Verédn-

derungen

Bewertung chemischer Zustand (Stoffe der Anhénge IX und X)

Anhang IX Anhang X

DE: 4-12x im Jahr, alle 6 Jahre, bei Uberschreitung der DE: 12x im Jahr, alle 6 Jahre, bei Uberschreitung der
Umweltqualitdtsnorm jahrlich Umweltqualitidtsnorm jéhrlich

In allen drei Staaten wurde mit der iiberblicksweisen Uberwachung am 22.12.2006 begonnen.

2.3. Operative Uberwachung von Oberflichenwasserkorpern

2.3.1. Ziele der operativen Uberwachung

Beim operativen Monitoring gelten folgende Ziele und Grundsétze:

- Bestimmung des Zustands der Oberflichenwasserkorper, welche die fiir sie geltenden
Umweltziele moglicherweise nicht erreichen, bei Oberflichengewidssern Untersuchung

19



derjenigen Parameter, die Indikatoren fiir die biologischen Qualitdtskomponenten sind,
die auf die Belastungen der Wasserkdrper am empfindlichsten reagieren,

- ausschlieBliche Untersuchung belastungsrelevanter Qualitdtskomponenten in Wasserkor-
pern bzw. Wasserkorpergruppen,

- Messungen zur Vorbereitung, Begleitung und Erfolgskontrolle von regionalen Mafinah-
menprogrammen mit zeitlich, raumlich und beziiglich der Untersuchungsparameter flexib-
len Messprogrammen,

- Kontrolle des Verschlechterungsverbotes,

- reprasentative Erfassung von Punkt- und diffusen Quellen, hydromorphologischen Verén-
derungen und anderen signifikanten Belastungen sowie

- Gewihrleistung einer gemeinsam mit den Ergebnissen aus der Uberblicksiiberwachung
belastbaren flaichenhaften Beurteilung der Wasserkorper bzw. -gruppen in den jeweiligen
Teileinzugsgebieten.

Wesentliches Merkmal des operativen Monitorings ist, dass Messstellen, Untersuchungsfre-
quenz und Auswahl der Parameter problemorientiert und auf die Belastungssituation bezogen
sind. Die Messstellen sollen Belastungen erfassbar machen, bei denen das Erreichen des guten
Zustands bzw. des guten 6kologischen Potenzials in Frage steht.

Die Messstellen bzw. Messstrecken fiir die Uberwachung biologischer bzw. chemischer Pa-
rameter konnen an unterschiedlichen Stellen innerhalb desselben Wasserkorpers liegen. Dies
gilt fiir FlieB-, Ubergangs-, Kiisten- sowie stehende Gewisser.

In dem unmittelbar betroffenen Wasserkdrper werden Lage und Anzahl von Uberwachungs-
stellen so festgelegt, dass fiir das gesamte beeinflusste Gewéssersystem eine abgesicherte
Aussage getroffen werden kann. Bei mehreren Belastungen konnen die Messstellen so ge-
wihlt werden, dass das Ausmall und die Auswirkungen auf den Wasserkorper bzw. die Was-
serkOrpergruppe insgesamt bewertet werden konnen.

Bei Bedarf werden Gruppen von Wasserkdrpern mit gleichen Belastungen gebildet. Bei der
Wasserkorper-Gruppierung und der Extrapolation von Messdaten ist eine Abwagung zwi-
schen den geringeren Messkosten und dem Risiko einer Fehleinschitzung eines stellvertre-
tend gemessenen Wasserkorpers vorzunehmen. Das Ergebnis an den fiir die operative Uber-
wachung ausgewéhlten Messstellen ist auf den Wasserkorper oder die Wasserkorpergruppe zu
libertragen. Eine Messstelle kann sowohl der Uberblicksiiberwachung als auch der operativen
Uberwachung dienen.

2.3.2. Auswahl der Uberwachungsstellen zum operativen Monitoring

Insgesamt werden in der FGE Oder 1231 operative Messstellen ausgewiesen, deren Vertei-
lung auf die einzelnen Staaten bzw. Bearbeitungsgebiete in den Tabellen 12 und 13 dargestellt
ist.

Tab. 12: Anzahl der operativen Uberwachungsstellen der FGE Oder in den jeweiligen Staaten

Land FlieBgewiisser | Standgewiisser | Ubergangsgewisser | Kiistengewisser | Gesamt

DE 323 43 - 1 367
PL 662 15 4 - 681
CZ 170 13 - - 183
Gesamt 1155 71 4 1 1231
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Tab. 13: Anzahl der operativen Uberwachungsstellen in den Bearbeitungsgebieten

Bearbeitungsgebiet | FlieBgewiisser | Standgewiisser | Ubergangsgewiisser | Kiistengewiisser | Gesamt

Obere Oder 277 13 - - 290
Mittlere Oder 252 2 - - 254
Untere Oder 160 22 - - 182
Stettiner Haff 73 21 4 1 929
Lausitzer Neifle 108 1 - - 109
Warthe 285 12 - - 297
Gesamt 1155 71 4 1 1231

Die Karte 15 zeigt die in der FGE Oder festgelegten operativen Messstellen. Da es sich beim
operativen Monitoring um ein problemorientiertes, variables Messnetz handelt, spiegelt die
Karte den aktuellen Stand (Januar 2007) wider. Bei Verdnderungen beziiglich der Messstellen
in den néchsten Jahren wird die Karte aktualisiert.

2.3.3. Auswahl der Qualititskomponenten und Uberwachungsfrequenz

Die Auswahl der Parameter, die Untersuchungsfrequenzen und die Dauer der Untersuchungen
werden der jeweiligen Fragestellung und Problemlage angepasst. Es wurde angestrebt, eine
spezifische Gruppierung von Wasserkorpern mit vergleichbaren strukturellen Defiziten und
diffusen stofflichen Belastungen vorzunehmen und die Messstellen daran orientiert auszu-
wihlen.

Aus den Ergebnissen des operativen Monitorings werden Schliisse beziiglich der Aufstellung
der Mallnahmenprogramme gezogen. Der Untersuchungsumfang kann zudem wéhrend des
Bewirtschaftungszeitraums gedndert werden. Die in der FGE Oder angewandten Messfre-
quenzen sind in den nachfolgenden Tabellen aufgelistet:
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Tab. 14: Messfrequenzen im operativen Monitoring FlieBgewasser in der FGE Oder

Die Messungen finden nur in den Wasserkorpern oder Wasserkdrpergruppen statt, bei denen die Zielerreichung
unklar oder unwahrscheinlich ist. Hierbei werden die Qualitdtskomponenten untersucht, die die vorliegende
Belastung am deutlichsten widerspiegeln und anhand derer Verbesserungen am besten dokumentiert werden
konnen. Daher ist die nachfolgende Tabelle nicht als festes Messprogramm, sondern je nach vorliegender Rele-

vanz zu sehen.

Einstufung okologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Biologische Qualititskomponenten

Phytoplankton

Makrophyten

Phytobenthos

Makrozoobenthos

Fische

DE: 7x im Jahr, alle 3-6
Jahre

PL: 6-8x im Jahr, alle 3
Jahre, nur in 5 Gewaisser-
typen

CZ: 6x im Jahr, alle 3-6
Jahre in der Vegetations-
periode

DE: 1x im Jahr,
alle 3-6 Jahre
PL: 1x im Jahr,
alle 3 Jahre
CZ: 1x im Jahr,
alle 6 Jahre

DE: 1-2x im Jahr,
alle 3-6 Jahre

PL: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

CZ: 2x im Jahr,
alle 3 Jahre

DE: 1-2x im Jahr,
alle 3 Jahre

PL: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

CZ: 2x im Jahr,
jéhrlich

DE: 1-2x im Jahr,
alle 2 oder 3 Jahre
PL: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

CZ: werden nicht
erfasst

allgemeine chemisch-physikalische
Qualitiitskomponenten (Anhang VIII, 10-12)

spezifische synthetische und nichtsynthetische
Schadstoffe (Anhang VIII, 1-9)

CZ: 12x im Jahr, jahrlich

DE: 12-13x im Jahr, jahrlich
PL: 4-12 x im Jahr (abhingig vom Gewdssertyp), jéhrlich

jéhrlich

PL: 4-12x im Jahr, jahrlich
CZ: 2-12x im Jahr, jahrlich

DE: 4-13x im Jahr, alle 6 Jahre, bei relevanten Eintrigen

Hydromorphologische Qualititskomponenten

fikanten Veranderungen

PL: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre
CZ: Aktualisierung ca. jede 6 Jahre

dnderungen

Abhingigkeit von signifikanten Ver-

PL: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre,
stindige Aktualisierung in Abhéngig-
keit von bedeutenden Anderungen
CZ: Beschreibung der Monitoringstel-
le bei jeder Probenahme von Makro-
zoobenthos und Phytobenthos

Querbauwerke Gewdsserstruktur Hydrologie
DE: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre bzw. kontinu- DE: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre DE: Kontinuierlich
ierliche Fortschreibung in Abhdngigkeit von signi- | bzw. kontinuierliche Fortschreibung in | (Pegelbeobachtung)

PL: kontinuierlich
CZ.: kontinuierlich

Einstufung chemischer Zustand (Stoffe der Anhiinge IX und X)

Anhang IX

Anhang X

gen jahrlich

DE: 4-13 x im Jahr, alle 6 Jahre, bei relevanten Eintra-

PL: 4-12x im Jahr, bei signifikanten Eintragen jéhrlich
CZ: 2-12x im Jahr, bei relevanten Eintrdgen jéhrlich

jéhrlich

DE: 4-13 x im Jahr, alle 6 Jahre, bei relevanten Eintragen

PL: 4-12x im Jahr, bei signifikanten Eintragen jéhrlich
CZ: 2-12x im Jahr, bei relevanten Eintragen jéhrlich
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Tab. 15: Messfrequenzen im operativen Monitoring Standgewdsser in der FGE Oder

Einstufung okologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Biologische Qualititskomponenten

Phytoplankton Makrophyten

Phytobenthos

Makrozoobenthos

Fische

DE: 6x im Jahr in der Vege- | DE: 1x im Jahr,
tationsperiode; alle 3 Jahre alle 3 Jahre
PL: 3-8x im Jahr alle 3 PL: 1x im Jahr,
Jahre in der Vegetationspe- | alle 3 Jahre
riode CZ: 1x im Jahr,
CZ: 6x im Jahr, jahrlich, in | alle 3 Jahre

3 Jahre

3 Jahre

erfasst

DE:1x im Jahr; alle
PL: 2x im Jahr, alle

CZ: wird nicht

DE: 1-2x jéhrlich,
alle 3 Jahre

PL: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

CZ: wird nicht er-
fasst

DE: 1-2x jéhrlich,
alle 3 Jahre

PL: 1x im Jahr, alle
3-6 Jahre

CZ: werden nicht
erfasst

der Vegetationsperiode

allgemeine chemisch-physikalische
Qualititskomponenten (Anhang VIII, 10-12)

spezifische synthetische und nichtsynthetische
Schadstoffe (Anhang VIII, 1-9)

DE: 6x pro Jahr
PL: 12x im Jahr, jahrlich
CZ: 3-6x im Jahr, jéhrlich

DE: bei Relevanz 4x pro Jahr
PL: 4-12x im Jahr, jahrlich
CZ: 2x im Jahr, jéhrlich

Hydromorphologische Qualititskomponenten

Gewdsserstruktur

Hydrologie

DE: Aktualisierung nach signifikanten Ereignissen

tur — alle 6 Jahre
CZ.: wird nicht erfasst

PL: Veranderlichkeit der Tiefe, quantitative Sohlenstruk-

DE: kontinuierlich (Pegelbeobachtung)
PL: Abfluss 1x monatlich; Verweildauer 1x, alle 6 Jahre
CZ: Kontinuierlich

Einstufung chemischer Zustand (Stoffe der Anhiinge IX und X)

Anhang IX

Anhang X

DE: bei relevanten Eintrdgen Frequenz gemél EG-
WRRL-Mindestvorgabe

PL: 12x im Jahr, bei signifikanten Eintrégen jahrlich
CZ: 2x im Jahr, jéhrlich

DE: bei relevanten Eintrdgen Frequenz geméll EG-
WRRL-Mindestvorgabe

PL: 12x im Jahr, bei signifikanten Eintragen jéhrlich
CZ: 2x im Jahr, jéhrlich

Tab. 16: Messfrequenzen im operativen Monitoring Ubergangsgewisser in der FGE Oder

Einstufung okologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Biologische Qualititskomponenten

Phytoplankton

Makrophyten

Phytobenthos

Makrozoobenthos

Fische

PL: 4-8x im Jahr, in der
Vegetationsperiode alle 3

PL: 1x im Jahr,

alle 3 Jahre 3 Jahre

PL: 1x im Jahr, alle

PL: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

PL: 1x im Jahr, alle
3 Jahre

Jahre

allgemeine chemisch-physikalische
Qualitiitskomponenten (Anhang VIII, 10-12)

spezifische synthetische und nichtsynthetische
Schadstoffe (Anhang VIII, 1-9)

PL: 4-12x im Jahr, jéhrlich

PL: 4-12x im Jahr, jéhrlich

Hydromorphologische Qualititskomponenten

Gewasserstruktur

Hydrologie

PL: 1x im Jahr, alle 6 Jahre

PL: nicht relevant in Ubergangsgewisser

Einstufung chemischer Zustand (Stoffe der Anhénge IX und X)

Anhang IX

Anhang X

PL: 12x im Jahr, bei signifikanten Eintrégen jahrlich

PL: 12x im Jahr, bei signifikanten Eintrdgen jahrlich
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Tab. 17: Messfrequenzen im operativen Monitoring fiir Kiistengewésser in der FGE Oder

Einstufung okologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Biologische Qualititskomponenten

Phytoplankton GroBalgen und Angiospermen Makrozoobenthos

DE: 8x in der Vegetationsperio- | DE: 1x im Jahr in der Vegetationsperiode, DE: 1x im Jahr, alle 3 Jahre
de (Mérz-Okt.), alle 3 Jahre alle 3 Jahre

allgemeine chemisch-physikalische spezifische synthetische und nichtsynthetische
Qualititskomponenten (Anhang VIII, 10-12) Schadstoffe (Anhang VIII, 1-9)

DE: 4-12x im Jahr, jéhrlich DE: 4-12x im Jahr, bei relevanten Eintrégen jéhrlich
Hydromorphologische Qualititskomponenten

Gewisserstruktur Hydrologie

DE: Aktualisierung ca. alle 6 Jahre bzw. kontinuierliche | DE: nicht relevant in Kiistengewéssern
Fortschreibung in Abhéngigkeit von signifikanten Verédn-

derungen

Einstufung chemischer Zustand (Stoffe der Anhiinge IX und X)

Anhang IX Anhang X

DE: 4-12x im Jahr, bei Relevanz jéhrlich DE: 12x im Jahr, bei Relevanz jéhrlich

In allen drei Staaten wurde mit der operativen Uberwachung am 22.12.2006 begonnen.

2.4. Uberwachung von Oberflichenwasserkorpern zu Ermittlungs-
zwecken

Ein Monitoring zu Ermittlungszwecken kommt zur Anwendung:

- bei Belastungen oder Einleitungen mit unbekannter Herkunft und/oder

- bei unvorhergesehenen unfallbedingten oder natiirlichen Ereignissen mit der Folge akuter
Gewdisserbelastungen wie z.B. Auftreten von Fischsterben oder Loschwassereintrage nach
Brand oder Havarie,

- bei der Erfolgskontrolle von lokalen MafBnahmen.

Damit ist die Uberwachung zu Ermittlungszwecken ein Instrument des klassischen wasser-
wirtschaftlichen Vollzugs. Ziel der Uberwachung zu Ermittlungszwecken ist es, Informatio-
nen iiber Ursachen und Mdglichkeiten der Beseitigung von Beeintrachtigungen der Gewasser
zu erlangen. Weitere Beispiele sind die Ermittlung der Eintragspfade von Néhr- und Schad-
stoffen, Verdacht auf fortschreitende Gewisserverschmutzungen durch unbekannte Punkt-
oder diffuse Quellen. Des Weiteren konnen die Auswirkungen von Unféllen und Havarien auf
den betroffenen Wasserkorper erfasst werden. Dies kann mit automatischen Messstationen
erfolgen, damit zeitnah die Auswirkungen auf den betroffenen Wasserkorper erfasst werden
konnen. Damit wird auch den Forderungen des Artikels 11 Absatz 3 Buchstabe 1 der EG-
WRRL nachgekommen. Dariiber hinaus werden zusétzliche Informationen beschafft, wenn
die Erstellung eines MaBBnahmenprogramms zum Erreichen der Umweltziele oder eine Mal-
nahme zur Beseitigung der Auswirkungen unbeabsichtigter Verschmutzungen erforderlich ist.

In Abhéngigkeit von der Problemstellung miissen der Untersuchungsumfang und -zeitraum
kurzfristig festgelegt werden und werden daher im diesem Bericht nicht weiter behandelt.

24



2.5. Uberwachungsstellen mit besonderer Bedeutung

2.5.1. Referenzmessstellen fiir Oberflichenwasserkorper

Der unbeeintrichtigte 6kologische Gewdsserzustand (potenziell natiirlicher Zustand) bildet
den Bezugspunkt (Referenz) fiir die Gewidsserbewertung. Die Klassengrenzen des 6kologi-
schen Zustandes werden als relative Abweichung von dieser Referenz angegeben. Die Defini-
tion des 6kologischen Referenzzustandes erfolgt fiir jeden Gewassertyp und umfasst die Be-
schreibung von Physiko-Chemie, Hydromorphologie und Biologie. Zur Herleitung werden
Gewdisserabschnitte herangezogen, die keine signifikante Belastung durch den Menschen
aufweisen. Alternativ finden Modelle Anwendung, die den natiirlichen Gewésserzustand re-
konstruieren. Die Definition der Referenz ist Bestandteil der nationalen Bewertungsmetho-
den. Die Uberwachung von Referenzstellen dient der Ermittlung von langfristigen Anderun-
gen der Umweltbedingungen, die auch natiirlichen Ursprungs sein konnen. In der FGE Oder
wurden 46 Messstellen fiir die Festlegung der Referenzbedingungen ausgewiesen.

2.5.2. Messstellen fiir die Oberflichenwasserkorper fiir den Zweck der In-
terkalibrierung

Die nationalen Methoden zur biologischen Gewésseriiberwachung sind unterschiedlich gestal-
tet. Ursache dafiir sind die jeweiligen naturrdumlichen Gegebenheiten eines Mitgliedsstaats,
die verschiedenen Formen der Gewisserbelastung eines Landes, sowie uneinheitliche Techni-
ken von Datenerhebung und -analyse. Wéhrend fiir letztere mittelfristig eine Harmonisierung
tiber das Europidische Komitee fiir Normung (CEN) angestrebt wird, ist die generelle Nor-
mung von Bewertungsmethoden nicht vorgesehen. Daher bedarf es der Interkalibrierung.
Aufgabe der Interkalibrierung ist, die europaweit einheitliche Bewertung des guten 6kologi-
schen Zustands durch die nationalen Bewertungsmethoden zu gewihrleisten. Die Interkalib-
rierung wird derzeit fiir Fliisse, Seen, Ubergangs- und Kiistengewisser durchgefiihrt, jedoch
nur fir ausgewéhlte Gewissertypen (Interkalibrierungstypen), Formen von Gewésserbelas-
tungen und Biokomponenten (CIS WG 2.A, 2004). Die Interkalibrierung wird in so genann-
ten Geographischen Interkalibrierungs-Gruppen (GIGs) vorgenommen — das sind grofere
Gebiete auf der Basis zusammengruppierter Okoregionen, zu denen jeweils mehrere Mit-
gliedsstaaten mit dhnlichen Gewissertypen gehoren. Die FGE Oder liegt in der GIG Mitteleu-
ropa und Baltikum sowie der GIG Ostsee. Die Interkalibrierung findet an Interkalibrierungs-
messstellen statt, die geméfl den nationalen Bewertungsmethoden die obere (sehr gut — gut)
bzw. untere (gut - miBig) Grenze des guten Skologischen Zustands darstellen. In der FGE
Oder wurden 22 Interkalibrierungsmessstellen ausgewiesen.

2.5.3. Messstellen internationaler Uberwachungsnetze

In der FGE Oder befinden sich Messstellen der Europdischen Umweltagentur (EIONET Wa-
ters) und der Helsinki Konvention (HELCOM) sowie Messstellen geméf3 des EU-Beschlusses
Nr. 77/795/EEC iiber den Informationsaustausch.
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3. UBERWACHUNG DES GRUNDWASSERS

3.1. Grundsitze der Uberwachung

Die Grundwasseriiberwachung umfasst alle Komponenten der Grundwasseriiberwachung
nach EG-WRRL und schlieBt die Uberwachung von Schutzgebieten ein, soweit eine Verbin-
dung zum Grundwasser besteht. Bei der Einrichtung der Uberwachungsprogramme wurden
nicht Auswahl und Anzahl von gemeinsam zu untersuchenden Uberwachungsstellen, sondern
vor allem folgende gemeinsame Grundsdtze international abgestimmt, die an allen zu untersu-
chenden Grundwassermessstellen in der FGE Oder zur Anwendung kommen:

- Grundsitze der Uberwachung des mengenmifigen und chemischen Zustands des Grund-
wassers und von Trenddnderungen der Schadstoffkonzentrationen,

- Grundsétze der gemeinsamen Uberwachung grenziiberschreitender Grundwasserkorper
und

- Grundsitze der Qualititssicherung.

Die vorliegenden Uberwachungsprogramme setzen die Anforderungen des Anhanges V EG-
WRRL konsequent um. Bei Bedarf erfolgt in den kommenden Jahren nach Auswertung der
Ergebnisse eine Fortschreibung und Optimierung der Uberwachung.

In der Tschechischen Republik und in Polen wird das bestehende Grundwasseriiberwa-
chungsnetz derzeitig umgestaltet. Dabei werden zum einen alte, sich in einem schlechten
technischen Zustand befindende Messstellen durch neue ersetzt und zum anderen dndert sich
die Dichte der Uberwachungsstellen in den Grundwasserkdrpern durch die Errichtung weite-
rer Uberwachungsstellen. Das vorgeschlagene Grundwasseriiberwachungsprogramm wird
2007 und 2008 an den vorhandenen Uberwachungsstellen durchgefiihrt. In der Tschechischen
Republik und Polen wird ab 2010 die Grundwasseriiberwachung in einem stabilisierten, um
neue Messstellen ergéinzten Uberwachungsnetz erfolgen.

In den folgenden Kapiteln werden allgemeine Informationen iiber die Einrichtung der Uber-
wachungsnetze gegeben. Die Informationen sind auch iiber die Homepage der Internationalen
Kommission zum Schutz der Oder gegen Verunreinigung einzusehen (www.mkoo.pl). Wei-
terfihrende Informationen sind in den nationalen Berichten enthalten (Deutschland:
www.wasserblick.net, Tschechische Republik: www.ochranavod.cz, Polen: www.mos.gov.pl;
www.gios.gov.pl). Die Messprogramme der einzelnen Messstellen sind in Datenbanken der
Mitgliedstaaten / deutschen Bundesldnder dokumentiert.

3.2. Uberwachung des mengenmiBigen Zustands des Grundwassers

Um eine zuverlissige Uberwachung des mengenmifigen Zustands der Grundwasserkorper zu
gewihrleisten, wurde ein Messnetz zur mengenmiBigen Uberwachung des Grundwassers
eingerichtet. Das Messnetz ist in der Karte A18 fiir die gesamte FGE Oder (Dichte der Mess-
stellen) und in den Karten B18 fiir die einzelnen Bearbeitungsgebiete (Lage der Messstellen)
dargestellt.
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3.2.1. Ziel der Uberwachung

Mit der quantitativen Grundwasseriiberwachung konnen die Ergebnisse der erstmaligen und
der weitergehenden Beschreibung nach Anhang II EG-WRRL verifiziert werden. Die quanti-
tative Grundwasseriiberwachung dient vor allem dazu

- sinkende Grundwasserstinde infolge Ubernutzung,

- negative Auswirkungen auf mit dem Grundwasser in Verbindung stehende Oberfldchen-
gewasser,

- signifikante Schidigung relevanter grundwasserabhiangiger Landokosysteme,
- Salzintrusionen infolge Ubernutzung
zu identifizieren.

Dartiber hinaus soll nach Umsetzung der Mallnahmenprogramme mit der mengenmaifigen
Grundwasseriiberwachung iiberpriift werden, welche Wirkung die MaBBnahmen hatten und ob
die mengenmaéBigen Ziele durch die MaBnahmen erreicht wurden.

3.2.2. Parameter

MaBgebender Parameter, der die Ubernutzung des Grundwassers charakterisiert, ist der
Grundwasserstand. Dabei ist nicht nur der jeweils gemessene Wert relevant, sondern auch
sein Schwankungsbereich. Insbesondere in Gebieten mit Kluft- und Karstgrundwasserleitern
wird auch die Quellschiittung als Uberwachungsparameter genutzt.

Die mengenmaéfBigen Einfliisse des Grundwassers auf die in Verbindung stehenden Landdko-
systeme und Oberflichengewédsser werden ebenfalls iiber die Werte und den Schwankungsbe-
reich des Grundwasserstandes ermittelt.

In Polen werden in der mengenmifBigen Uberwachung als zusitzliche Parameter die verfiigba-
ren Grundwasserressourcen und die tatsdchlichen Grundwasserentnahmen ermittelt.

In der Tschechischen Republik wird auch der Basisabfluss an reprisentativen Messstellen der
Oberflachengewdsser untersucht. Diese Angaben dienen der Ermittlung des natiirlichen Dar-
gebots der Grundwasserkorper.

3.2.3. Mindest-Messintervall

Als Kriterien fiir die Festlegung des Mindest-Messintervalls wurden vor allem die hydrogeo-
logischen Verhéltnisse herangezogen. So kann bei Grundwasserleitern, in denen der Grund-
wasserstand eine geringe innerjihrliche Schwankungsbreite aufweist, ein groBeres Uberwa-
chungsintervall ausreichend sein.

Ein weiteres Kriterium, das fiir das Messintervall maf3gebend sein kann, ist die anthropogene
Beeinflussung des mengenmaifigen Zustands. In Grundwasserkorpern, in denen sich zahlrei-
che Entnahmen oder Entnahmen, die einen charakteristischen Jahresgang aufweisen, befin-
den, kann das Messintervall an die Nutzungen angepasst werden.

Die Messungen erfolgen mindestens einmal pro Monat. Kiirzere Intervalle bis hin zur konti-

nuierlichen Messung des Grundwasserstandes mittels Datenlogger wurden in Abhdngigkeit
vom Grundwasserregime festgelegt.
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Fiir die Beeinflussung von Landokosystemen und Oberflichengewédssern wurde das Messin-
tervall in Abhiingigkeit von der Grundwasserhydraulik und der Empfindlichkeit des Okosys-
tems gewdéhlt.

In Polen werden die verfiigbaren Grundwasserressourcen und die tatsdchliche jdhrliche
Grundwasserentnahme einmal pro Jahr in Bezug auf die einzelnen Grundwasserkorper ange-
geben.

3.2.4. Kriterien fiir die Auswahl der Messstellen (Reprisentativitiit, Anzahl
der Messstellen)

Eine einheitliche Messstellendichte, die fiir die gesamte FGE Oder gelten soll, konnte wegen
der unterschiedlichen hydrogeologischen Verhiltnisse nicht festgelegt werden.

Die Messstellen wurden entsprechend folgender Grundsitze ausgewahlt:

- Beriicksichtigung der Grundwassernutzung und der hydraulischen Eigenschaften der
hydrogeologischen Struktur.

- Bei mit Grundwasser in Verbindung stehenden Landdkosystemen wurden moglichst
Messstellen in den Bereichen genutzt, die auf eine Absenkung des Grundwasserstandes
besonders empfindlich reagieren.

- Hinsichtlich Salzintrusionen liegen die Messstellen in den vermuteten Intrusionszonen.

Tab. 18: Messnetz zur Uberwachung des mengenmiBigen Zustands des Grundwassers

Mitgliedstaat / FGE Oder Gesamtan- | Gesamt- Gesamt- Anzahl je | Anzahl je
zahl der anzahl der fliche der GWK 100 km?
Messstellen | GWK GWK (km?)
DE Hauptgrundwasserleiter 853 22 9 593,9 38,77 8,89
PL Hauptgrundwasserleiter 289 59 107 392,2 490 0,27
CZ | obere GWK 18 8 925,1 2,25 1,94
Hauptgrundwasserleiter 45 14 7246,7 3,21 0,62
@5 insgesamt obere GWK 18 8 925,1 2,25 1,94
O = | insgesamt Hauptgrund- 1187 95 124 232,8 12,5 0,95
= O wasserleiter

3.3 Uberwachung des chemischen Zustands des Grundwassers

Die Uberwachung des chemischen Zustands dient der Uberpriifung und Verifizierung des
Einflusses anthropogener Belastungen auf den Grundwasserkorper und der Feststellung von
Konzentrationsinderungen der untersuchten Parameter. Die Uberwachung wird in iiber-
blicksweise und operative Uberwachung gegliedert.
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3.3.1. Uberblicksweise Uberwachung
3.3.1.1. Ziel der iiberblicksweisen Uberwachung
Ziel der Uberblicksiiberwachung ist:

die Kontrolle und Ergénzung der Ergebnisse der Bestandsaufnahme des Grundwassers
und der anthropogenen Auswirkungen auf das Grundwasser.

die Bereitstellung von Informationen zur Beurteilung langfristiger Anderungen der Schad-
stoffkonzentrationen als Ergebnis sowohl der Verdnderungen der natiirlichen Bedingun-
gen als auch der anthropogenen Einwirkungen.

3.3.1.2. Uberwachte Parameter

Der Mindestumfang der zu iiberwachenden Parameter ist durch den Anhang V EG-WRRL
(Sauerstoffgehalt, pH-Wert, Leitfahigkeit, Nitrat, Ammonium) und zusitzlich durch die Stof-
fe, fiir die Schwellenwerte nach den Bestimmungen der Richtlinie 2006/118/EG des Europii-
schen Parlaments und des Rates vom 12. Dezember 2006 zum Schutz des Grundwassers vor
Verschmutzung und Verschlechterung festgelegt werden, vorgegeben.

Ferner werden Basisparameter zur analytischen Qualitiitssicherung durch die Uberpriifung der
Ionenbilanz, die Uberwachungsstelle charakterisierende Parameter und Parameter zur Doku-
mentation der hydrogeochemischen Grundbelastung analysiert.

Neben dem oben erwédhnten Mindestumfang der zu untersuchenden Parameter werden bei
Bedarf weitere Parameter analysiert.

3.3.1.3. Mindest-Probennahmeintervall

Die iiberblicksweise Uberwachung wird grundsitzlich einmal jihrlich vorgenommen. In Ab-
hiangigkeit von den Messergebnissen oder vorliegenden Kenntnissen zur hydrogeologischen
Situation des Grundwasserkorpers kann seltener oder haufiger beprobt werden (z. B. hiufiger
fiir gefdhrdete Strukturen mit schnellem Grundwasserkreislauf, weniger hiufig fiir Strukturen
mit gespannter Oberfliche und langsamem Grundwasserkreislauf), mindestens aber einmal in
sechs Jahren.

3.3.1.4. Kriterien fiir die Auswahl der Uberwachungsstellen (Repriisentatvi-
tat, Anzahl der Uberwachungsstellen)

Die Auswahl der Uberwachungsstellen erfolgte in Abhingigkeit von den Ergebnissen der
Analyse der Belastungen und Auswirkungen unter Berlicksichtigung des konzeptionellen
Modells des Grundwasserkorpers und der spezifischen Eigenschaften der relevanten Schad-
stoffe, um so ein reprisentatives Uberwachungsnetz zu schaffen. Prinzipiell war es wichtig,
durch das Uberwachungsnetz den Bereich der Infiltration, des Transports und der Entwisse-
rung des Grundwasserkorpers mit einer groferen Dichte der Uberwachungsstellen in den Be-
reichen abzudecken, in denen es zu einer Grundwasserbelastung kommen kann oder kommt.
Wegen der unterschiedlichen hydrogeologischen Bedingungen war es nicht moglich, eine
einheitliche, fiir die gesamte FGE Oder giiltige Dichte des Uberwachungsnetzes festzulegen.
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Tab. 19: Messnetz zur iiberblicksweisen Uberwachung des chemischen Zustands des Grund-

wassers

Mitgliedstaat / FGE Oder Gesamt- Gesamt- Gesamt- Anzahl je | Anzahl je
anzahl der anzahl der fliche der GWK 100 km?
Messstellen | GWK GWK (km?)

DE Hauptgrundwasserleiter 97 22 9 593,9 441 1,01

PL Hauptgrundwasserleiter 304 59 107 392,2 5,15 0,28

CZ | obere GWK 6 8 925,1 0,75 0,65

Hauptgrundwasserleiter 18 14 7246,7 1,29 0,25

@ b insgesamt obere GWK 6 8 925,1 0,75 0,65

O = | insgesamt Hauptgrund- 419 95 124 232,8 4,41 0,34

= © wasserleiter

Die iiberblicksweise Uberwachung des chemischen Zustands des Grundwassers sind in der
Karte A16 fiir die gesamte FGE Oder (Lage der Messstellen) und in den Karten B16 fiir die
einzelnen Bearbeitungsgebiete (Lage der Messstellen) dargestellt.

3.3.2. Operative Uberwachung

Die operative Uberwachung wird bei allen Grundwasserkdrpern oder Gruppen von Grund-
wasserkorpern durchgefiihrt, bei denen sowohl bei der Beurteilung der Auswirkungen gemif
Anhang II der EU-WRRL, als auch der iiberblicksweisen Uberwachung zufolge das Risiko
besteht, dass sie die in Artikel 4 genannten Umweltziele nicht erreichen.

3.3.2.1. Ziel der operativen Uberwachung

Die operative Uberwachung wird in den Zeitriumen zwischen den Programmen fiir die iiber-
blicksweise Uberwachung durchgefiihrt. Diese Uberwachung stellt Daten fiir die zuverléssige
Einstufung des chemischen Zustands der Grundwasserkorper, die als gefihrdet bestimmt
wurden, oder fiir die Identifizierung eines langfristigen anthropogenen Trends zur Zunahme
der Schadstoffkonzentration bereit. Ferner ermdglicht die operative Uberwachung die Be-
obachtung des Verhaltens der relevanten Schadstoffe im Grundwasser. Sie dient auch dazu,
maflgebliche Schadstoffeintrige in die Oberflichengewésser abzuschétzen. Die operative
Uberwachung ist auch eine wichtige Grundlage fiir die Festlegung von MaBnahmenprogram-
men und die Kontrolle ihrer Wirksamkeit.

3.3.2.2. Uberwachte Parameter

Es werden Schadstoffe tiberwacht, welche im Rahmen der Beurteilungen gem. Anhang II EG-
WRRL oder auf Basis der Ergebnisse der iiberblicksweisen Uberwachung eine Gefihrdung
des Wasserkorpers verursachen. Dariiber hinaus werden Basisparameter zur analytischen
Qualititssicherung durch die Uberpriifung der Ionenbilanz empfohlen.

Soweit im Bedarfsfall erforderlich, werden zuséitzlich Parameter iiberwacht, die fiir konkrete
Belastungen im Grundwasserkorper charakteristisch sind: wie z.B. fiir verschiedene Arten
von Punktquellen, Versauerung, Braunkohlebergbau, Landwirtschaft, oder fiir durch iiberma-
Bige Entnahmen verursachte Versalzung.

In Polen wird in einigen Grundwasserkdrpern die Uberwachung von Salzintrusionen durchge-

fiihrt. Diese erfolgt durch Messung der Parameter Leitfdhigkeit bzw. ergdnzend Chlorid und
Sulfat bis zu zweimal jéhrlich.
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3.3.2.3. Mindest-Probenahmeintervall

Die operative Uberwachung muss mit einer fiir die Ermittlung der Auswirkungen der relevan-
ten Belastungen ausreichenden Frequenz, mindestens jedoch einmal jéhrlich erfolgen. Die
Festlegung des Probenahmeintervalls beriicksichtigt vor allem die hydrogeologischen Ver-
héltnisse und die Dynamik des Grundwasserregimes (haufiger fiir gefdhrdete Strukturen mit
schnellem Grundwasserkreislauf, weniger hiufig fiir Strukturen mit gespannter Oberfldche
und langsamem Grundwasserkreislauf).

3.3.2.4. Kriterien fiir die Auswahl der Uberwachungsstellen

Die Auswahl der Uberwachungsstellen erfolgte in Abhiingigkeit von den Ergebnissen der
Analyse der Belastungen und Auswirkungen unter Beriicksichtigung des konzeptionellen
Modells des Grundwasserkorpers, der spezifischen Eigenschaften der relevanten Schadstoffe
und der Ergebnisse der iiberblicksweisen Uberwachung, um so ein reprisentatives Uberwa-
chungsnetz zu schaffen. Fiir die Zwecke der operativen Uberwachung werden in vielen
Grundwasserkorpern die Stellen des Netzes fiir die iiberblicksweise Uberwachung genutzt,
die je nach Bedarf durch weitere Beobachtungsstellen verdichtet werden.

Tab. 20: Messnetz zur operativen Uberwachung des chemischen Zustands des Grundwassers

Mitgliedstaat / FGE Oder Gesamt- Gesamt- Gesamt- Anzahl je | Anzahl je
anzahl der anzahl der fliche der GWK 100 km?
Messstellen | GWK GWK (km?)
DE Hauptgrundwasserleiter 68 22 9 593,9 3,09 0,71
PL Hauptgrundwasserleiter 84 59 107 3922 1,42 0,08
CZ | obere GWK 0* 8 925,1 - -
Hauptgrundwasserleiter 0* 14 7 246,7 - -
@ b insgesamt obere GWK 0* 8 925,1 - -
O T | insgesamt Hauptgrund- 152 95 124 232,8 1,60 0,12
= O wasserleiter

* Das in der Tschechischen Republik entworfene Programm der iiberblicksweisen Uberwachung des Grundwas-
sers im Jahr 2007 ist so umfangreich, dass auf ein spezielles operatives Monitoring verzichtet werden konnte.

Das Messnetz fiir die operative Uberwachung des chemischen Zustands des Grundwassers
wird in der Karte A17 fiir die gesamte FGE Oder (Dichte der Messstellen) und in den Kar-
ten B17 fiir die einzelnen Bearbeitungsgebiete (Lage der Messstellen) dargestellt.

3.3.2.5. Operative Uberwachung grundwasserabhiingiger Okosysteme

Die operative Uberwachung der grundwasserabhingigen Okosysteme erfolgt, wenn es unter
Beachtung der natiirlichen Schwankungsbreite natiirlich vorkommender Stoffe einen begriin-
deten Verdacht oder einen Nachweis von signifikanten, anthropogenen Schiiden im Okosys-
tem durch Schadstoffe gibt. Diese Belastungen wurden bislang nicht festgestellt.

31




3.4. Grundsitze der Trendiiberwachung bei ausgewihlten Parametern

Als zusitzliche Information zum chemischen Zustand des Grundwassers verlangt die EG-
WRRL die Angabe von Trends bei Schadstoffen. Um den Einfluss jahreszeitlicher Schwan-
kungen ausschlieBen zu konnen, sollte an einer Messstelle immer der anndhernd gleiche
Messzeitpunkt eingehalten werden. Die Trendermittlung und -analyse wird an den fiir die
relevanten Parameter reprisentativen Messstellen durchgefiihrt. Fiir eine sichere statistische
Bewertung von signifikant anhaltenden Trends sollten représentative Messstellen mit langen
Zeitreihen genutzt werden.

Die Ermittlung statistisch abgesicherter Trends erfordert ausreichend lange Zeitreihen. Es
wird daher empfohlen, fiir den ersten Bewirtschaftungsplan (2009) Daten von bereits beste-
henden Messstellen fiir die Trendermittlung zu nutzen, soweit diese im Hinblick auf den
Grundwasserkdrper als reprasentativ angesehen werden konnen. Es ist zu erwarten, dass nicht
tiberall verwertbare Altdaten vorliegen und daher im ersten Bewirtschaftungsplan nicht fiir
jeden Wasserkdrper eine gesicherte Trendaussage getroffen werden kann.

3.5. Gemeinsame Uberwachung grenziiberschreitender Grundwasserkor-
per

In der FGE Oder wurden bisher keine grenziiberschreitenden Grundwasserkorper ausgewie-
sen. Sollte es spéter dazu kommen, wird die Uberwachung entsprechend angepasst.

Die Mitgliedstaaten teilen einander zu diesem Zweck die jeweiligen Behdrden mit. Diese
stimmen Messstellen, Messfrequenzen und Parameterumfang ab. Es werden Informationen
iiber Probenahmemethoden und analytische Verfahren ausgetauscht. Soweit es die nationalen
Regelungen zulassen, werden diese abgestimmt. Die Uberwachung fiihrt jeder Mitgliedstaat
auf seinem Gebiet in eigener Verantwortung durch.

3.6. Sicherstellung der Vergleichbarkeit der Ergebnisse von Messungen
und chemischer Analytik

Zur Qualititssicherung der Uberwachungsergebnisse werden beim Neubau und der Sanierung
von Uberwachungsstellen, bei der Probennahme und der Analyse von Grundwasser jeweils
die neuesten technischen Verfahren und Methoden angewendet. Um die Vergleichbarkeit der
eingesetzten Verfahren zu erleichtern, wurden die einschldgigen, von den Mitgliedstaaten bei
der Probennahme und den Gewisseranalysen genutzten Normvorschriften in den nationalen
Berichten aufgelistet.

32



4. BESONDERE ANFORDERUNGEN IN SCHUTZGEBIETEN

Oberflichenwasserkdrper, in denen Habitat- und Artenschutzgebieten liegen werden, sofern
sie die nach Artikel 4 EG-WRRL festgelegten Umweltziele verfehlen, werden in die operative
Uberwachung aufgenommen. Die Uberwachung wird durchgefiihrt, um das AusmaB und die
Auswirkungen der signifikanten Belastungen dieser Wasserkorper zu erfassen und erforderli-
chenfalls die Verdnderungen des Zustands infolge der umgesetzten Mallnahmenprogramme
zu beurteilen.

Dariiber hinaus muss die Uberwachung bei Wasserkorpern mit Trinkwasserentnahmen groBer
als 100m*/d gewihrleisten, dass alle eingeleiteten prioritiren Stoffe sowie alle anderen in sig-
nifikanten Mengen eingeleiteten Schadstoffe, die sich auf den Zustand des Wasserkorpers
auswirken konnten und gemél Trinkwasserrichtlinie iiberwacht werden, untersucht werden.
Grundsitzlich ist es notwendig, bei der Uberwachung nach verschiedenen Richtlinien und
sonstigen Anforderungen die erforderlichen Aktivititen abzustimmen und die sich bietenden
Synergieeffekte zu nutzen, um Doppelarbeit zu vermeiden. Insbesondere gilt dies fiir das Mo-
nitoring von Wasserkorpern in den FFH-Gebieten.
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S. ZUSAMMENFASSUNG UND SCHLUSSFOLGERUNGEN

Entsprechend den Vorgaben im Artikel 8 der EG-WRRL haben die Staaten im Einzugsgebiet
der Oder (Deutschland, Polen und Tschechische Republik) bis Ende 2006 Programme zur
Uberwachung des Zustands der Gewisser (Oberflichengewisser, Grundwasser und Schutz-
gebiete) eingerichtet.

Um ein koordiniertes Vorgehen bei der Erarbeitung der Uberwachungsprogramme zu gewihr-
leisten, wurden gemeinsame Grundlagen fiir die Uberwachung des Zustands der Oberflichen-
gewisser und ein gemeinsames Konzept fiir die Uberwachung des Zustands des Grundwas-
sers in der FGE Oder vereinbart.

Der Zustand der Oberflachengewisser in der FGE Oder wird im Rahmen der {iberblickswei-
sen Uberwachung an insgesamt 407 Uberwachungsstellen der FlieBgewisser (Deutschland: 4,
Polen: 391, Tschechische Republik: 12), 404 Uberwachungsstellen der Standgewisser
(Deutschland: 6, Polen: 393, Tschechische Republik: 5), 5 Uberwachungsstellen der Uber-
gangsgewisser (nur in Polen) und 1 Uberwachungsstelle der Kiistengewisser (nur in Deutsch-
land) iiberwacht. Fiir acht Stellen der Uberblicksiiberwachung wurden direkt bi- bzw. tri-
national abgestimmte gemeinsame Untersuchungsprogramme vereinbart. Detailliertere Anga-
ben zur iiberblicksweisen Uberwachung der Oberflichengewisser in den einzelnen Staaten im
Einzugsgebiet der Oder sind im Kapitel 2.2. aufgefiihrt.

Die operative Uberwachung der Oberflichengewisser in der FGE Oder wird an insgesamt
1155 Uberwachungsstellen der FlieBgewisser (Deutschland: 323, Polen: 662, Tschechische
Republik: 170), 71 Uberwachungsstellen der Standgewisser (Deutschland: 43, Polen:15,
Tschechische Republik: 13), 4 Uberwachungsstellen der Ubergangsgewisser (nur in Polen)
und 1 Uberwachungsstelle der Kiistengewisser (nur in Deutschland) erfolgen. Detailliertere
Angaben zur operativen Uberwachung der Oberflichengewisser in den einzelnen Staaten im
Einzugsgebiet der Oder sind im Kapitel 2.3. aufgefiihrt.

Fiir die Uberwachung des mengenmiBigen Zustands des Grundwassers in der FGE Oder wer-
den insgesamt 1 205 Uberwachungsstellen genutzt (Deutschland: 853, Polen: 289, Tschechi-
sche Republik: 63), im Mittel 0,96 Grundwassermessstellen pro 100 km?”. Detailliertere An-
gaben zur Uberwachung des mengenmiiBigen Zustands des Grundwassers in den einzelnen
Staaten im Einzugsgebiet der Oder sind im Kapitel 3.2.4. aufgefiihrt.

Fiir die Uberwachung des chemischen Zustands des Grundwassers in der FGE Oder werden
fiir die iiberblicksweise Uberwachung insgesamt 425 Uberwachungsstellen genutzt (Deutsch-
land: 97, Polen: 304, Tschechische Republik: 24), im Mittel 0,34 Grundwassermessstellen pro
100 km”* und fiir die operative Uberwachung insgesamt 152 Uberwachungsstellen (Deutsch-
land: 68, Polen: 84, Tschechische Republik: 0 (s. Anmerkung zur Tabelle 20)), im Mittel 0,12
Grundwassermessstellen pro 100 km”. Detailliertere Angaben zur Uberwachung des chemi-
schen Zustands des Grundwassers in den einzelnen Staaten im Einzugsgebiet der Oder sind
im Kapitel 3.3. aufgefiihrt.
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6. VERZEICHNIS VON TABELLEN, ANLAGEN UND KARTEN

Tabellen:

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

: Bearbeitungsgebiete in der FGE Oder

: Anzahl der Uberblicksiiberwachungsstellen der FGE Oder in den jeweiligen Staaten

: Anzahl der Uberblicksiiberwachungsstellen in den Bearbeitungsgebieten der FGE Oder

: Messnetzdichte in den jeweiligen Staaten - Uberblicksiiberwachung

: Messnetzdichte in den einzelnen Bearbeitungsgebieten der FGE Oder —

Uberblicksiiberwachung

Tab. 6: Messnetzdichte in den einzelnen Bearbeitungsgebieten der FGE Oder -
Uberblicksiiberwachung FlieBgewisser

Tab. 7: Uberblicksweise Grenzmessstellen mit bi- bzw. trinational abgestimmtem
Untersuchungsprogramm

Tab. 8: Messfrequenzen im Uberblicksmonitoring fiir FlieBgewisser in der FGE Oder

Tab. 9: Messfrequenzen im Uberblicksmonitoring fiir Standgewisser in der FGE Oder

Tab. 10: Messfrequenzen im Uberblicksmonitoring fiir Ubergangsgewisser in der FGE Oder

Tab. 11: Messfrequenzen im Uberblicksmonitoring fiir Kiistengewdsser in der FGE Oder

Tab. 12: Anzahl der operativen Uberwachungsstellen der FGE Oder in den jeweiligen Staaten

Tab. 13: Anzahl der operativen Uberwachungsstellen in den Bearbeitungsgebieten

Tab. 14: Messfrequenzen im operativen Monitoring FlieBgewasser in der FGE Oder

Tab. 15: Messfrequenzen im operativen Monitoring Standgewasser in der FGE Oder

Tab. 16: Messfrequenzen im operativen Monitoring Ubergangsgewisser in der FGE Oder

Tab. 17: Messfrequenzen im operativen Monitoring fiir Kiistengewisser in der FGE Oder

Tab. 18: Messnetz zur Uberwachung des mengenmifigen Zustands des Grundwassers

Tab. 19: Messnetz zur iiberblicksweisen Uberwachung des chemischen Zustands des Grundwassers

Tab. 20: Messnetz zur operativen Uberwachung des chemischen Zustands des Grundwassers

D A W —

Anlagen:

Anlage 1: Vorldufige Liste der in der FGE Oder untersuchten spezifischen Schadstoffe
Anlage 2: Messprogramm der international abgestimmten Uberblicksiiberwachungsstellen

Karten:
Die Kartennummerierung kniipft an die Nummerierung der Karten aus dem Bericht 2005 an.

Karte 14: Uberblicksiiberwachung Oberflichengewisser, Lage der Messstellen

Karte 15: Operative Uberwachung Oberflichengewisser, Lage der Messstellen

Karte 16: Uberblicksiiberwachung Grundwassergiite, Lage der Messstellen

Karte 17: Operative Uberwachung Grundwassergiite, Lage bzw. Dichte der Messstellen
Karte 18: Uberwachung Grundwassermenge, Lage bzw. Dichte der Messstellen
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Anlage 1: Vorldufige Liste der in der FGE Oder untersuchten spezifischen Schadstoffe

Monitoring in the International

. CAS River Basin District Odra
N Name of Substance e
Rgéli(t:)rl]ic Poland | Germany
1 1-(5,6,7,8-Tetrahydro-3,5,5,6,8,8-hexamethyl-2-naphthalenyl)ethanone (Tonalide) | 21145-77-7 Yes No No
2 1,1,1-Trichloroethane 71-55-6 Yes No Yes
3 1,1,2,2-Tetrachloroethane 79-34-5 Yes No Yes
4 1,1,2-Trichloroethane 79-00-5 Yes No No
5 1,1-Dichloroethylene 75-35-4 Yes No Yes
6 1,1'-Oxybis[2,3-dichloropropane] 7774-68-7 Yes No No
7 1,2,3-Trichlorobenzene 87-61-6 Yes No Yes
8 1,2,3-Trichloropropane 96-18-4 Yes No No
9 1,2,4,5-Tetrachlorobenzene 95-94-3 Yes No Yes
10 1,2,4-Trichlorobenzene 120-82-1 Yes No Yes
11 1,2-Dichloro-3-[2-chloro-1-(chloromethyl)ethoxy]propane 59440-90-3 Yes No No
12 1,2-Dichloro-3-nitrobenzene 3209-22-1 Yes No Yes
13 1,2-Dichlorobenzene 95-50-1 Yes No Yes
14 1,2-Dichloroethylene (cis, trans) 540-59-0 Yes No Yes
15 1,2-Dichloropropane 78-87-5 Yes No Yes
16 1,2-Dinitrobenzene 528-29-0 Yes No No
17 1,3,4,6,7,8-Hexahydro-4,6,6,7,8,8-hexamethylin-deno[ 5,6-c]pyran (Galaxolide) 1222-05-5 Yes No No
18 1,3,5-Trichlorobenzene 108-70-3 Yes No Yes
19 1,3,6-Naphthalenetrisulfonic acid trisodium salt 5182-30-9 Yes No No
20 1,3,7-Naphthalenetrisulfonic acid trisodium salt 123409-01-08 Yes No No
21 1,3-Diaminopropane-N,N,N',N'-tetraacetic acid (PDTA) 1939-36-2 Yes No No
22 1,3-Dichlorobenzene 541-73-1 Yes No Yes
23 1,3-Dinitrobenzene 99-65-0 Yes No No
24 1,4-Dichloro-2-nitrobenzene 89-61-2 Yes No Yes
25 1,5-Naphthalenedisulfonic acid disodium salt 1655-29-4 Yes No No
26 1,6-Naphthalenedisulfonic acid disodium salt 1655-43-2 Yes No No
27 1,7-Naphthalenedisulfonic acid disodium salt 83027-52-5 Yes No No
28 1-Chloro-2,4-dinitrobenzene 97-00-7 Yes No Yes
29 1-Chloro-2-nitrobenzene 88-73-3 Yes No Yes
30 1-Chloro-3-nitrobenzene 121-73-3 Yes No Yes
31 1-Chloro-4-nitrobenzene 100-00-5 Yes No Yes
32 1-Chloronaphthalene 90-13-1 Yes No Yes
33 | 1-Naphthalenesulfonic acid 85-47-2 Yes No No
34 2-(2,4-Dichlorophenoxy)propionic acid (Dichlorprop, 2,4-PD) 120-36-5 Yes No Yes
35 2-(4-Chloro-2-methylphenoxy)propionic acid (Mecoprop, MCPP) 7085-19-0 Yes No Yes
36 2,2'3,4,4,5,5'-Heptachlorobiphenyl (PCB 180) 35065-29-3 Yes Yes Yes
37 2,2'.3,4,4',5'-Hexachlorobiphenyl (PCB 138) 35065-28-2 Yes Yes Yes
38 2,2'.4,4',5,5'-Hexachlorobiphenyl (PCB 153) 35065-27-1 Yes Yes Yes
39 2,2'4,4'-Tetrabromodiphenyl ether (BDE-47) 5436-43-1 Yes No Yes
40 2,2'4,5,5'-Pentachlorobiphenyl (PCB-101) 37680-73-2 Yes Yes Yes
41 2,2'5,5'-Tetrachlorobiphenyl (PCB-52) 35693-99-3 Yes Yes Yes
42 2,2°,4,4".5,5 -Hexabromodiphenyl ether (BDE-153) 68631-49-2 Yes Yes Yes
43 2,2",4,4".,5,6'-Hexabromodiphenyl ether (BDE-154) 207122-15-4 Yes No Yes
44 2,2",4,4" 5-Pentabromodiphenyl ether (BDE-99) 60348-60-9 Yes No Yes
45 2,2’ 4,4’ 6-Pentabromodipheny] ether (BDE-100) 189084-64-8 Yes No Yes
46 | 2,2'-Oxybis[1,3-dichloropropane] 63283-80-7 Yes No No
47 2'3,4,4'.5'-Pentachlorobiphenyl (PCB 118) 31508-00-6 Yes Yes Yes




Monitoring in the International

CAS River Basin District Odra

N° Name of Substance o
RSSSEI]ic Poland | Germany

48 2,3,4,5-Tetrachlorophenol 4901-51-3 Yes No Yes
49 2,3,4,6-Tetrachlorophenol 58-90-2 Yes No Yes
50 2,3,5,6-Tetrachlorophenol 935-95-5 Yes No Yes
51 2,3-Dichlorophenol 576-24-9 Yes No Yes
52 2,4,4'-Trichlorobiphenyl (PCB 28) 7012-37-5 Yes Yes Yes
53 2,4,5-Trichlorophenoxyacetic acid (2,4,5-T) 93-76-5 Yes No Yes
54 2,4,6-Trichlorophenol (TCP) 88-06-2 Yes No Yes
55 2,4-Dichlorophenol 120-83-2 Yes No Yes
56 2,4-Dichlorophenoxyacetic acid (2,4-D) 94-75-7 Yes No Yes
57 2,4-Dinitrotoluene 121-14-2 Yes No No
58 2,5-Dichlorophenol 583-78-8 Yes No Yes
59 2,6-Dinitrotoluene 606-20-2 Yes No No
60 2,7-Naphthalenedisulfonic acid disodium salt 1655-35-2 Yes No No
61 2-Naphthol-3,6-disulfonic acid 148-75-4 Yes No No
62 2-Chloro-4-nitrotoluene 121-86-8 Yes No Yes
63 2-Chloroaniline 95-51-2 Yes No Yes
64 | 2-Chlorophenol 95-57-8 Yes No Yes
65 2-Naphthalenesulfonic acid 120-18-3 Yes No No
66 7-Naphthylamine-1,3-disulfonic acid 86-65-7 Yes No No
67 2-Nitrotoluene 88-72-2 Yes No No
68 3,4-Dichloroaniline (3,4-DCA) 95-76-1 Yes No Yes
69 3,4-Dichlorophenol 95-77-2 Yes No Yes
70 3-Chloroaniline 108-42-9 Yes No Yes
71 3-Chlorophenol 108-43-0 Yes No Yes
72 3-Nitrotoluene 99-08-1 Yes No Yes
73 4-(tert-Octyl)phenol 140-66-9 Yes No No
74 4,4'-Dinitro-2,2'-stilbenedisulfonic acid 3709-43-1 Yes No Yes
75 4-Chloro-2-methylphenoxyacetic acid (MCPA) 94-74-6 Yes No No
76 4-Chloro-2-nitroaniline 89-63-4 Yes No Yes
77 4-Chloro-2-nitrotoluene 89-59-8 Yes No Yes
78 4-Chloroaniline 106-47-8 Yes No Yes
79 4-Chlorophenol 106-48-9 Yes No Yes
80 4-Nitrobenzene, 1,2-dichloro- 99-54-7 Yes No No
81 4-Nitrotoluene 99-99-0 Yes No No
82 4'-Tert-butyl-2',6'-dimethyl-3',5'-dinitroacetophenone (Musk ketone) 81-14-1 Yes No No
83 5-Tert-butyl-2,4,6-trinitro-m-xylene (Musk xylene) 81-15-2 Yes No No
84 Acetochlor 34256-82-1 Yes No No
85 Aldrin 309-00-2 Yes Yes Yes
86 Aluminum 7429-90-5 Yes Yes Yes
87 Ammonia 7664-41-7 Yes Yes Yes
88 Aniline 62-53-3 Yes No No
89 | Anthraquinone-2,6-disulphonic acid disodium salt 853-68-9 Yes No No
90 Antimony 7440-36-0 Yes No No
91 Arsenic and its mineral compounds 7440-38-2 Yes Yes Yes
92 Azoxystrobin 131860-33-8 Yes No No
93 Baryum 7440-39-3 Yes No Yes
94 Bentazone 25057-89-0 Yes No Yes
95 Benzo(a)anthracene 56-55-3 Yes No Yes
96 Beryllium 7440-41-7 Yes No No
97 beta-Hexachlorocyclohexane 319-85-7 Yes No Yes
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98 Bisphenol A (4,4'-methylethylidenebisphenol) 80-05-7 Yes No No
99 Boron 7440-42-8 Yes No No
100 | Carbofuran 1563-66-3 Yes No No
101 | Carbon tetrachloride 56-23-5 Yes No No
102 | Clofenotane (= p,p-DDT) 50-29-3 Yes Yes Yes
103 | Cobalt 7440-48-4 Yes No Yes
104 | Copper 7440-50-8 Yes Yes Yes
105 | Cyanazine 21725-46-2 Yes No No
106 | Cyanides 57-12-5 Yes No Yes
107 | DDD - 0,p' 53-19-0 Yes No Yes
108 | DDE - o,p' 3424-82-6 Yes No Yes
109 | DDT - o,p' 789-02-6 Yes No Yes
110 | delta-Hexachlorocyclohexane 319-86-8 Yes No Yes
111 | Desethylatrazine 6190-65-4 Yes No No
112 | Desmetryn 1014-69-3 Yes No No
113 | Diazinon 333-41-5 Yes No No
114 | Dibenzo(a,h)anthracene 53-70-3 Yes No No
115 | Dicamba 1918-00-9 Yes No No
116 | Dieldrin 60-57-1 Yes Yes Yes
117 | Dichlobenil 1194-65-6 Yes No No
118 | Dimethoate 60-51-5 Yes No Yes
119 | Edetic acid (EDTA) 60-00-4 Yes No Yes
120 | Endrin and Endrin aldehyde 72-20-8 Yes Yes Yes
121 | Ethylbenzene 100-41-4 Yes No Yes
122 | Fenarimol 60168-88-9 Yes No No
123 | Fipronil 120068-37-3 Yes No No
124 | Fluazifop-p-butyl 79241-46-6 Yes No No
125 | Fluorene 86-73-7 Yes No Yes
126 | Fluorides 16984-48-8 Yes Yes Yes
127 | Heptachlor (including epoxide) 76-44-8 Yes No Yes
128 | Heptachlor epoxide 1024-57-3 Yes No Yes
129 | Hexazinone 51235-04-2 Yes No Yes
130 | Chlorbromuron 13360-45-7 Yes No No
131 | Chlorine 7782-50-5 Yes No No
132 | Chloroform 67-66-3 Yes Yes Yes
133 | Chlortoluron 15545-48-9 Yes No Yes
134 | Chromium 7440-47-3 Yes Yes Yes
135 | Chrysene 218-01-9 Yes No Yes
136 | Iprodione 36734-19-7 Yes No No
137 | Isodrin 465-73-6 Yes Yes Yes
138 | Isopropyl benzene (Cumene) 98-82-8 Yes No No
139 | Kresoxim-methyl 143390-89-0 Yes No No
140 | Lindane (gamma-Hexachlorocyclohexane) 58-89-9 Yes No Yes
141 | Linuron 330-55-2 Yes No Yes
142 | MCPB 94-81-5 Yes No Yes
143 | m-Cresol 108-39-4 Yes No Yes
144 | Mecoprop 93-65-2 Yes No Yes
145 | Metalaxyl 57837-19-1 Yes No No
146 | Metamitron 41394-05-2 Yes No No
147 | Metazachlor 67129-08-2 Yes No Yes
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148 | Methabenzthiazuron 18691-97-9 Yes No Yes
149 | Metobromuron 3060-89-7 Yes No No
150 | Metolachlor 51218-45-2 Yes No No
151 | Metoxuron 19937-59-8 Yes No No
152 | Molybdenum 7439-98-7 Yes No No
153 | Mono-Chlorobenzene 108-90-7 Yes No Yes
154 | Monolinuron 1746-81-2 Yes No Yes
155 | m-Xylene 108-38-3 Yes No Yes
156 | n-Ethylaminobenzene 103-69-5 Yes No No
157 | Nitrilotriacetic acid (NTA) 139-13-9 Yes No Yes
158 | Nitrite 14797-65-0 Yes Yes Yes
159 | Nitrobenzene 98-95-3 Yes No Yes
160 | o-Cresol 95-48-7 Yes No Yes
161 | Octachlorostyrene 29082-74-4 Yes No No
162 | o-Xylene 95-47-6 Yes No Yes
163 | p,p'-Dichlorodiphenyldichloroethane (DDD) 72-54-8 Yes No Yes
164 | p,p'-Dichlorodiphenyldichloroethylene (DDE) 72-55-9 Yes No Yes
165 | Parathion-methyl 298-00-0 Yes No Yes
166 | p-Cresol 106-44-5 Yes No Yes
167 | p-Dichlorobenzene (1,4-dichlorobenzene) 106-46-7 Yes No Yes
168 | Phenanthrene 85-01-8 Yes No No
169 | Phenol 108-95-2 Yes No Yes
not
170 | Phenols evasive to water by steam applicable Yes Yes No
171 | Phosalone 23-10-170 Yes No No
172 | Polychlorinated biphenyls 1336-36-3 Yes Yes Yes
173 | Prometryn 7287-19-6 Yes No Yes
174 | Propachlor 1918-16-7 Yes No No
175 | Propiconazole 60207-90-1 Yes No No
176 | Propyzamide 23950-58-5 Yes No No
177 | p-Xylene 106-42-3 Yes No Yes
178 | Pyrene 129-00-0 Yes No No
179 | Selenium 7782-49-2 Yes No No
180 | Silver 7440-22-4 Yes No No
181 | s-metolachlor 87392-12-9 Yes No Yes
182 | Styrene 100-42-5 Yes No No
183 | Tebuconazole 107534-96-3 Yes No No
184 | Terbutryn 886-50-0 Yes No No
185 | Terbutylazine 5915-41-3 Yes No Yes
186 | Tetrachloroethylene 127-18-4 Yes Yes Yes
187 | Toluene 108-88-3 Yes No Yes
188 | Trichloroethylene 79-01-6 Yes No Yes
not

189 | Trichlorpropylether applicable Yes No No
190 | Uranium 7440-61-1 Yes No No
191 | Vanadium 7440-62-2 Yes No No
192 | Vinyl chloride (Chloroethylene) 75-01-4 Yes No Yes
193 | Xylene 1330-20-7 Yes No Yes
194 | Zinc 7440-66-6 Yes Yes Yes
195 | X bis(2-chlorisopropyl)-ether & 1-chlor-2-propyl-2'-chlor-1'-propylether not applicable Yes No No




Anlage 2: Messprogramm der international abgestimmten Uberblicksiiberwachungsstellen

Nr. | Parameter | Messfrequenz im Jahr
Gruppe der Parameter, die den physischen Zustand charakterisieren, darin thermische Verhéltnisse
1) Wassertemperatur 12
2) Geruch 12
3) Farbe 12
4) Schwebstoffe Gesamt 12
Gruppe der Parameter, die die Sauerstoffverhéltnisse charakterisieren (Sauerstoffséttigung)
5) geldster Sauerstoff 12
6) biologischer Sauerstoffbedarf (BSB5) 12
7) chemischer Sauerstoffbedarf (CSB-Mn) 12
8) chemischer Sauerstoffbedarf (CSB-Cr) 12
9) organischer Kohlenstoff (DOC) 12
Gruppe der Parameter, die die Versalzung charakterisieren (Versalzung)
10) Leitfahigkeit bei 20°C (25°C) 12
11) geldste Stoffe 12
12) Sulfate 12
13) Chloride 12
14) Calcium 12
15) Magnesium 12
16) Natrium 12
17) Kalium 12
Gruppe der Parameter, die die Versauerung charakterisieren (\VVersauerungszustand)
18) | pH-Wert | 12
Gruppe der Parameter, die die N&hrstoffverhéltnisse charakterisieren (N&hrstoffe)
19) Ammoniak 12
20) Kjeldahl-Stickstoff 12
21) Nitrat-Stickstoffe 12
22) Nitrit-Stickstoff 12
23) Stickstoff Gesamt 12
24) Phosphate 12
25) Phosphor Gesamt 12
Gruppe der Parameter, die Stoffe der Liste | charakterisieren, die fur das Wassermilieu besonders schédlich
sind

(spezifische Schadstoffe, darin prioritire Stoffe)

Untergruppe der Parameter, die das Vorkommen von prioritdren Stoffen charakterisieren
(* - bedeutet, dass die Europdische Kommission markierte VVerbindungen als prioritére gefahrliche Stoffe

untersucht)
26) Alachlor 12
27) Anthracen* 12
28) Atrazin* 12
29) Benzol 12
30) bromierte Diphenylether 12
31) Cadmium und Cadiumverbindungen 12
32) Chlorfenvinphos 12
33) Chlorpyrifos* 12
34) 1,2-Dichlorethan 12
35) Dichlormethan 12
36) Bi(2-ethylhexyl)phthalate(DEHP) * 12
37) Diuron* 12
38) Endosulfan (alpha-Endosulfan) * 12
39) Fluoranthen 12
40) Hexachlorbenzol 12
41) Hexachlorbutadien 12
42) Hexachlorcyklohexan 12
43) Isoproturon* 12
44) Blei und Bleiverbindungen* 12
45) Quecksilber und Quecksilberverbindungen 12




46) Naphthalin* 12
47) Nickel und Nickelverbindungen 12
48) Nonylhenole 12
49) Octylphenole* 12
50) Pentachlorbenzol 12
51) Pentachlorphenol (PCP) * 12
52) Polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK) 12
53) Simazin* 12
54) Trichlorbenzole (TCB)* 12
55) Trichlormethan (CHCIy) 12
56) Trifluralin* 12

Untergruppe der Parameter, die das Vorkommen von sonstigen fiir das Wassermilieu besonders schadlichen

Stoffen der Liste | charakterisieren (spezifische Schadstoffe)

57) Tetrachlormethan (CCly) 7
58) Aldrin (C12H3C|6) 7
59) Dieldrin (C;,HsCls0) 7
60) Endrin (C1,HgCl0) 7
61) Isodrin (C12H3C|G) 7
62) Dichlordiphenyltrichlorethan (DDT) 7
63) polychlorierte Biphenyle (PCB) 7
64) polychlorierte Terphenyle (PCT) 7
65) 1,1,2-Trichlorethen (TRI) 7
66) Tetrachlorethen (PER) 7

Gruppe der Parameter, die das Vorkommen von fiir das Wassermilieu besonders schadlichen Stoffen der

Liste Il charakterisieren (sonstige spezifische Schadstoffe)

67) Arsen 7
68) Chrom Gesamt 7
69) Zink 7
70) Kupfer 7
71) Phenole 7
72) Fluoride 7

Gruppe der Parameter, die das VVorkommen von sonstigen ¢
Rechtsvorschriften spezifizierte Stoffe)

hemischen Stoffen charakterisieren (in

73) Eisen Gesamt 7
74) Mangan 7
75) Aluminium 7
76) Surfactant 7

7

77

BTX (Benzen, Toluen, Xylen)




