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Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie; Ausweisung erheblich
verianderter Wasserkérper

In der erweiterten Fachgruppe Oberflachengewéasser des Nieders&chsischen Umweltmi-
nisteriums ist verabredet worden, ein Formblatt zur Ausweisung von erheblich verander-
ten Wasserkorpern zu erstellen (Beschluss vom 26.01.2006). Damit sollen vorranglg fol-
gende Ziele erreicht werden:

» Schaffung einer einheitliche Arbeitsgrundlage fiir die Erorterung in den Gebietskoope-
rationen |

=  Gewabhrleistung einer formal korrekten Abarbeitung der Ausweisungsprifung gemaf
Art. 4 WRRL letzter Satz (,Diese Einstufung und deren Grinde sind in dem gemaf Ar-
tikel 13 erforderlichen Bewirtschaftungsplan fur das Einzugsgebiet im einzelnen dar-
zulegen und alle sechs Jahre zu Uberprifen®)

= Zeitnahe und zigige Bearbeitung ohne erheblichen Arbeitsaufwand
= FEinstieg in die MaBnahmenentwicklung.

Grundlage des Formblattes ist ein Muster aus der Tideelbe-Koordinierung, das an die
niedersachsischen Gegebenheiten angepasst wurde.
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Das Formblatt soll auf der Grundlage vorhandenen Wissens (z.B. C-Berichte) und neuer
Erkenntnisse wasserkdrperbezogen ausgefilit werden. Damit gehen die zu einzelnen
Wasserkdrpern vorliegenden Informationen nicht verloren. Dies hat keinen Einfluss auf
andere Arbeitsschritte gemaf WRRL wie Monitoring, MaBnahmen- und Bewirtschaf-
tungsplanung oder Bérichterstattung, hier ist eine geeignete WK-Gruppierung angezeigt.

Das Formblatt berticksichtigt die Priufschritte, die gema Art. 4 WRRL fiir erheblich ver-
anderte Wasserkérper vorzunehmen sind unter Berlicksichtigung der Empfehlungen des
HMWB-Leitfadens der EU-Wasserdirektoren (CIS-AG 2.2). |

in den Prifschritten 1 bis 6 ist zundchst die bereits im Rahmen der Berichterstattung
2005 vorgenommene vorlaufige Einstufung nochmals zu Giberpriifen. Dabei werden nun-
mehr auch spezifizierte physikalische Veranderungen und deren Veranlassung (spezifi-
zierte Nutzungen) sowie deren Auswirkungen auf Hydromorphologie und Biologie tabella-
risch abgefragt, die in den C-Berichten 2005 jedenfalls in dieser detaillierten Form noch
nicht anzugeben waren. Ergebnis der Priifschritte 1 bis 6 ist eine neue voridufige Einstu-
fung 2006.

In Sonderfallen kann es bei der Ausweisungspriifung vorkommen, dass die 6kologische
‘Wertigkeit eines erheblich veréanderten Wasserkérpers der Wertigkeit eines guten 6kolo-
gischen Zustands entspricht. Dies muss jedoch nicht zwangslaufig dazu fiihren, diesen
Wasserkoérper auch als natiirliches Gewasser auszuweisen, vielmehr ist dies unter be-
sonderer Berlicksichtigung der vorhandenen und kinftigen Nutzungen abzuwagen und
entsprechend zu entscheiden (Prifschritt 6).

Der Prifschritt 7 verlangt Uberlegungen zu MaRnahmen, die zu einem guten 6kologi-
schen Zustand fuhren, und eine Bewertung, ob dies Auswirkungen auf bestehende Nut-
zungen hat. Neben dem formalen Erfordernis gema® Art. 4 Abs. 3 Buchst. a) WRRL,
entsprechende Angaben zu machen, ist Schritt 7 als Einstieg in die MaBnahmendiskussi-
on und -entwicklung sowie die wirtschaftliche Analyse auf Ebene der Gebietskooperation
zu sehen.

Anmerkung. Die gleichen Uberlegungen sind auch zur Entwicklung von MaBnahmen zum Errei-
chen des guten 6kologischen Potentials anzustellen, allerdings ist dies ein von der Ausweisungs-
priifung und daher getrennt von diesem Formblatt durchzufiihrender Prozess.

Prifschritt 8 grindet sich auf Art. 4 Abs. 3 Buchst. b) WRRL. Da die hier aufgeworfenen
Fragen in der Regel nicht wasserkdrperspezifisch beantwortet werden kénnen, ist dieser



Schritt bis auf weiteres nicht durch die Gebietskooperationen zu bearbeiten. Es ist daher
vorgesehen, Prifschritt 8 nach Vorlage und Auswertung der ausgefilliten Formblatter
zentral fur die in Frage kommenden wesentlichen ,anderen Moglichkeiten® zu bearbeiten.

Weitere Hinweise ergeben sich aus dem ebenfalls beigefiigten Hinweispapier.

Der NLWKN wird gebeten, die Formblatter vorauszufullen und als Vorschlag in die Ge-
bietskooperationen einzuspeisen.

Die ausgefuliten Formblatter sind von den Gebietskooperationen zu unterzeichnen.

Im Auftrage

Ji@ﬁ/wu u,({
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1 Einleitung

Ziel der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ist es, bis zum Jahr 2015 den guten dkologischen
Zustand fr die natlirlichen und das gute ékologische Potenzial fiir die erheblich veranderten
und kinstlichen Oberflichenwasserkérper zu erreichen. Angesichts der von dem Menschen

-entwickelten Kulturlandschaft und der dadurch gegeniber dem natlrlichen Zustand oft deut-
fichen Veranderungen der Gewasser werden viele Wasserkdrper als erheblich veréndert
oder sogar kiinstlich einzustufen sein.

Im Rahmen der Bestandsaufnahme wurde lediglich eine vorlaufige Einstufung der Wasser-
korper in erheblich verandert (HMWB) oder kiinstlich (AWB) vorgenommen. In einem zwei-
ten Schritt soll bis Ende 2007 in den Gebietskooperationen die vorfaufige in eine endgiltige
Einstufung umgewandelt werden. Um ein einheitliches Vorgehen in Niedersachsen und
Bremen zu ermdglichen wurde ein Beurteilungsbogen entwickelt. Dieser basiert auf einem
.Leitfaden zur ldentifikation und Ausweisung von erheblich verénderten und kinstlichen
Wasserkdrpern®, der von einer EU-Arbeitsgruppe (CIS-AG 2.2) im November 2002 erstelit

- wurde und einem Arbeitspapier aus Schleswig-Holstein.

Die hier vorliegenden Hinweise sollen den Bearbeitern als Arbetts— und Entscheidungshilfe
fur diese Aufgabe dienen und eine gleichartige Bearbeitung sicherstellen.

2  Grundsitze fir die Einstufung erheblich veranderter Gewasser

2.1 Zeitlicher Ablauf

Die Einstufung von erheblich veranderten Gewassern soll bereits im Jahr 2006 beginnen, um
eine ausfiihrliche Beteiligung der Betroffenen bei der Einstufung der Wasserkdrper und der
Priifung realisierbarer MaBnahmen zu erméglichen und eine Grundlage zur Entwickiung des
Bewirtschaftungsplans und MaBnahmenprogramms zu erhalten. Das Ergebnis ist in den Be-
wirtschaftungsplanen darzustellen, die 2009 der EU- Kommission Ubergeben werden miis-
sen. Bei der Ausweisung handelt es sich um einen iterativen Prozess. Wasserkdrper, die im
ersten Bewirtschaftungsplan nicht als erheblich veréndert ausgewiesen werden, kdnnen sich
anhand von neuen Daten und Informationen bei der turnusméBigen Uberprufung (alle 6 Jah-
re) durchaus zu einem spéteren Zeitpunkt als erheblich verandert erweisen und umgekehrt.

Um die fUr die Beurteilung der Randbedingungen notwendigen Ortskenntnisse einflieBen zu
lassen, sollten die Wassernutzer und Betroffenen eingebunden werden.

2.2 Formale Anforderungen

Das Ausweisungsverfahren muss den Anforderungen an die Information und die Beteiligung
der Offentlichkeit gemaB Artikel 14 geniigen. Im Rahmen des Beurteilungsverfahrens mus-
sen ausreichende Erkenntnisse und Informationen gewonnen werden, um sicher zu stellen,
dass der Entscheidungsfindungsprozess geméB Artikel 4(3) hinreichend transparent ist und
die Offentlichkeit auf dieser Grundlage aktiv eingebunden werden kann. Die in den Beurtei-
lungsbogen eingetragenen Angaben sind zu begriinden, um die Entscheidung gegentber
der Offenthchkelt den Verbanden und Institutionen sowie der EU-Kommission nachvollzieh-
bar zu machen.



3  Beurteilungsbogen

3.1 Allgemeine Hinweise zur Bearbeitung

Zur Vereinfachung der Bearbeitung wurden die nach dem CIS-Leitfaden 2.2 vorgesehenen
Arbeitsschritte (Schritte 1 — 9) in einem Beurteilungsbogen zusammengestellt, der flir jeden
Oberflachenwasserkdrper auszufillen ist. Das Einstufungsverfahren sieht ein schritiweises
Vorgehen vor. Im Rahmen der Bestandsaufnahme wurden bereits bis Schritt 6 ausreichend
Informationen gesammelt, um vorléufig festzulegen, ob ein Wasserkérper in seinem Wesen
erheblich verandert ist. Diese ersten sechs Schritte werden im Beurteilungsbogen wiederholt
(wobei neuere Erkenntnisse eingebunden werden), um in den Folgeschritten darauf aufbau-
en zu kdénnen. Die vorlédufige Einstufung der Wasserkdrper wird in den Schritten 7 und 8
(Ausweisungspriifung) dahingehend Uberpriift, ob durch ,VerbesserungsmaBnahmen® oder
~andere Moglichkeiten” das Ziel des guten ékologischen Zustands erreicht werden kann.
Dabei ist darauf zu achten, dass die Nutzungen nicht signifikant negativ beeinflusst werden
und die Umsetzung dieser MaBnahmen nicht unverhaltnismaBig teuer ist. Kann trotz dieser
~ MaBnahmen der gute dkologische Zustand nicht erreicht werden, wird der Wasserkdrper in
Schritt 9 als erheblich verandert eingestuft.

Mit den hier vorliegenden Hinweisen sollen die grundiegenden Erlduterungen zur Bearbei-
tung des Beurteilungsbogens in zusammengefasster Form gegeben werden. Weiterfihrende
Informationen enthélt der CIS-Leitfaden 2.2.

Die ausgefiliten Beurteilungsbdgen werden Teil der Dokumentation Uber die Entscheidung
zur Einstufung als erheblich verdnderte Wasserkdrper. Sie sollen nachvollziehbar und im
Detail die Beurteilung entsprechend dem CIS-Leitfaden aufzeigen. Dazu missen Entschei-
dungen in den Beurteilungsbdgen durch Kommentare und Begriindungen ergénzt werden.
Die Beurteilungen zur Einstufung als erheblich verandert werden gespeichert und digital vor-
gehalten, um bei Nachfragen und Kontrollen der Kommission die Einzelbegriindungen fUr die
Entscheidung darlegen zu kénnen. Die Ergebnisse der einzelnen Wasserkdrper missen in
einem zweiten Schritt untereinander abgeglichen werden, um die gegenseitige Beeinflus-
sung berlicksichtigen zu kénnen.

Eine Auswertung der Beurteilungsbdgen wird im Rahmen der Erstellung des Bewirtschaf-
tungsplans flr die jeweilige Flussgebietseinheit (FGE) erfolgen, in dem die Ergebnisse auf
Schlissigkeit gepriift und zusammengefasst dargestellt werden.

3.2 Hinweise zu den Einzelschritten (1-9)

Schritt 1: Ermittlung des Wasserkorpers [WRRL Art. 2(10)]

Die Wasserkérper wurden im Rahmen der Bestandsaufnahme festgelegt, so dass die Anga-
ben vorliegen.

Schritt 2: Handelt es sich um einen kiinstlichen Wasserkorper [WRRL Art. 2(8)]

Es ist festzustellen, ob der betreffende Wasserkérper ,von Menschenhand geschaffen” wur-
de. Das bedeutet, dass ein kiinstlicher Wasserkdrper an einer Stelle geschaffen wurde, an
der zuvor kein Wasserkdrper vorhanden war, und der nicht durch die direkte physikalische
Veranderung, Verlegung oder Begradigung eines bestehenden Wasserkdrpers entstanden
ist. Diese Einstufung ist im Rahmen dieses Beurteilungsbogens zu Uberpriifen. In Nieder-
sachsen und Bremen sollen alle reinen Marschgewasser als kiinstlich eingestuft werden.

Schritt 3: Liegen hydromorphologische Verdnderungen vor

In diesem Schritt werden die Wasserkdrper ermittelt, die nicht fir die Priifung im Zusam-
menhang mit der Ausweisung als erheblich veréndert in Betracht kommen. Hierzu gehdren



neben den Wasserkdrpern mit offensichtlich gutem Zustand (natirliche Wasserkorper, die
den guten &kologischen Zustand erreichen) auch die Wasserkdrper, die aller Voraussicht
nach das Ziel ,guter dkologischer Zustand" lediglich aufgrund chemischer Belastungen ver-
fehlen werden.

Schritt 4: Beschreibung bedeutender Verédnderungen der Hydromorphologle
[WRRL Anh. I Nr. 1(4)]

Flr die Beschreibung der bedeutenden hydromorphologischen Veranderungen werden die
bereits bei der Bestandsaufhnahme angewendeten Kriterien herangezogen. Eine bedeutende
Veranderung liegt demnach vor, wenn der Anteil der Gewésserstrukiurklassen 6 und 7 mehr
als 70% in einem Wasserkdérper betragt. Gleiches gilt fir Marschgewasser mit Oberlauf in
der Geest und/oder Gewésser, die auf der Grundlage von Ausbauplénen verandert wurden.
Neben diesen grundlegenden Informationen soll fiir den einzelnen Wasserkdrper ein Uber-
blick {iber die wichtigsten spezifizierten Nutzungen und die damit verbundenen physikali-
schen Verdnderungen (Belastungen) und deren Auswirken auf die Hydromorphologie und
Biologie gegeben werden. Hierbei sind die im Rahmen der Bestandsaufnahme erhobenen
Informationen zu nutzen. Wenn mdglich soll in der vorhandenen Tabelle eingeschatzt wer-
den, ob es sich bei den Belastungen und deren Auswirkungen um geringfligige (+), bedeu-
tende (++) oder sehr bedeutende (+++) handelt. Jeder Wasserkérper ist dabei f{ir sich zu
betrachten. Es kann sein, dass sich die gleiche Nutzung in unterschiedlichen Wasserkorpern
anders auswirkt und daher anders zu bewerten ist. Kénnen im Hinblick auf die Auswirkungen
- auf Hydromorphologie und Biologie noch keine Aussagen getroffen werden, lasst man die
Zeilen offen (,kann zurzeit noch nicht bewertet werden®) oder man macht kenntlich, dass es
sich um eine vorlaufige Beurteilung handelt.

Schritt 5: Zielerreichung guter 6kologischer Zustand [WRRL Anhang Il Nr. 1 (5)]

Im Rahmen dieses Schrittes muss beurteilt werden, ob trotz hydromorphologischer Verénde-
rungen ein guter dkologischer Zustand erreicht werden kann. Sofern noch keine Ergebnisse
mit richtlinienkonformen Bewertungsverfahren fiir die biologischen Komponenten vorliegen,
sollten flir diese Beurteilung die C-Berichte 2005 herangezogen werden. In Sonderfallen ist
es moglich, dass auch erheblich verédnderte Gewasser in ihrer dkologischen Wertigkeit dem
guten dkologischen Zustand eines natiirlichen Gewassers entsprechen; dieser Fall muss
nicht zwangslaufig zur Einstufung als natlrliches Gewasser flihren (zum Beispiel kann ein
deutlich eingetiefter Bach auch als erheblich verandert eingestuft werden, auch wenn er den
guten dkologischen Zustand erreicht).

Bei der MaBnahmenplanung zur Erreichung des guten Zustands ist zu priifen, ob fiir die
Nicht-Erreichung dieses Zustands andere Belastungen wie beispielsweise giftige Substan-
zen oder andere Gewasserglteprobleme verantwortlich sind.

Schritt 6: Vorlaufige Einstufung als erheblich verdnderter Wasserkorper
[WRRL Art.5(1) und Anh. Il Nr. 1(1)(i)]

Ein Wasserkdrper ist als erheblich verandert einzustufen, wenn der gute Zustand aufgrund
physikalischer Veranderungen nicht erreicht wird, der Wasserkérper in seinem Wesen erheb-
lich verandert ist und diese Wesensanderung aufgrund der spezifizierten oder vergleichbaren
Nutzungen bedingt ist.

Im Bericht 2005 wurde ein vorldufige Einschatzung der Gewasser vorgenommen. In Jahr
2006 soll diese Einschatzung aktualisiert werden. Mit der Ausweisung als natirliches wird
das Prifverfahren beendet, zur Ausweisung erheblich veranderter Gewéasser wird mit
Schritt 7 fortgefahren. Die Ausweisung als kunstliches Gewasser nach Schritt 2 kann hier
erneut eingetragen werden.



3.2.1 Ausweisungspriifung nach Artike! 4(3)a WRRL

Es wird gepriift, ob durch ,VerbesserungsmaBnahmen* ein guter dkologischer Zustand der
Wasserkdrper erreicht werden kann und ob diese MaBnahmen signifikante negative Auswir-
kungen auf bestimmte Schutzglter oder andere Nutzungen héatten wie z.B. Beeintrachtigung
der Landentwasserung oder der Bebauung, Verlust der Energieerzeugung, Behinderung des
Verkehrs. ’

Schritt 7.1: ,VerbesserungsmaBnahmen® zur Erzielung eines guten 6kologischen
, Zustands [WRRL Art. 4(3)a]

In diesem Schritt werden die notwendigen hydromorphologischen Verénderungen (,Ver-
besserungsmaBnahmen®) ermittelt, durch die der gute 6kologische Zustand in einem Was-
serkdrper erreicht werden kdnnte. Diese VerbesserungsmaBnahmen kénnen von MaBnah-
men zur Reduzierung der 6kologischen Auswirkungen der physikalischen Veranderungen
(z.B. Fischwanderhilfen) bis hin zu MaBnahmen reichen, mit denen die physikalische Veran-
derung vollkommen aufgehoben wird. Die notwendigen MaBnahmen zur Zielerreichung soll-
ten méglichst umfassend zusammengetragen werden, um den theoretisch erforderlichen
Aufwand und die sich dabei ergebenden Nutzungseinschrankungen ermitteln und darstelien
zu kénnen. Kosten werden hier (noch) nicht berlcksichtigt.

Die in Schritt 4 ausgefiillte Tabelle kann bei der Uberlegung der VerbesserungsmaBnahmen
hilfreich sein, da hier schon die Zusammenhange von Nutzung, physikalischer Veranderung
(Belastung) und deren Auswirkung auf die Hydromorphologie und Biologie aufgezeigt wer-
den. ’

Schritt 7.2: © Hatten die VerbesserungsmaBnahmen signifikante negative Auswirkun-
gen auf die Nutzungen [WRRL Art. 4 3(a)]

Hier ist die Frage zu beantworten, ob die in Schritt 7.1 aufgefiihrten notwendigen Verbesse-
rungsmaBnahmen signifikante, d.h. merkliche und dauerhafte negative Auswirkungen auf die
spezifischen Nutzungen an den Wasserkdrpern hétten. Das heiBt, welche Nutzungen (z.B.
Landwirtschaft, Schifffahrt oder Bebauung) wiirden durch die VerbesserungsmaBnahmen am
Gewasser beeintrachtigt. Auch der Umfang der Beeintrachtigung sollte in den Begriindungen
angegeben werden (z.B. nur Einschrankung oder véllige Aufgabe der bisherigen Nutzung).

Schritt 7.3: Hétten die VerbesserungsmaBnahmen negative Auswirkungen auf die
Umwelt im weiteren Sinne? [WRRL Art. 4 3(a)]

Die ,Umwelt im weiteren Sinne“ umfasst die ,natlirliche Umwelt und die vom Menschen ge-
schaffene Umwelt einschlieBlich Archdologie, kulturelles Erbe, Landschaftsbild und Geomor-
phologie.” Mit diesem Schritt soll sichergestellt werden, dass durch die aufgefiihrten Verbes-
serungsmaBnahmen am Wasserkdrper nicht im Gegenzug Umweltprobleme an anderer Stel-
le entstehen (z.B. kénnen durch den Rickbau eines Dammes bestehende Feuchigebiete
zerstért werden). :

Negative Auswirkungen liegen dann vor, wenn der aufgrund von VerbesserungsmabBnahmen
entstandene Schaden in der ,Umwelt im weiteren Sinne” gréBer ist, als die Vorteile im Hin-
blick auf die Verbesserung des Gewasserzustandes. Nicht jede negative Auswirkung kann
zum Verzicht auf die fraglichen Verbesserungsmafinahmen fiihren. Die Begriindung sollte
eine Einschatzung dahingehend enthalten, wie sich VerbesserungsmagBnahmen und negati-
ve Auswirkungen gegeniiber stehen und welche Seite fur sich genommen Uberwiegt. Be-
grindungen und Wertungen sind dazu anzugeben.



3.2.2 Ausweisungspriifung nach Artikel 4(3)b WRRL

In diesem Abschnitt wird untersucht, ob die Ziele der Nutzung, die die Veranderung des
Wasserkdrpers bewirkt hat, auch angemessen durch ,andere Méglichkeiten” erreicht werden
kénnen. Ist dieses der Fall, darf der Wasserkdrper nicht als erheblich verandert ausgewiesen
werden. Dieser Schritt ist bis auf weiteres nicht durch die Gebietskooperationen zu
bearbeiten. Gleichwohl werden nachfolgend grundsatzliche Bearbeitungshinweise firr die
zugehdrigen Prifschritte 8.1 bis 8.5 gegeben:

Schritt 8.1: Lassen sich die durch die physikalischen Verdnderungen bezweckten
nutzbringenden Ziele auch mit ,anderen Méglichkeiten” erreichen?
[WRRL Art. 4 3(b)]

In Schritt 7 wurden Verbesserungsmafinahmen gepriift, bei denen trotz Nutzungsdnderun-
gen ein guter ékologischer Zustand erreicht werden konnte. Im Schritt 8.1 sind fir diese Nut-
zungen ,andere Méglichkeiten” aufzuzeigen, mit denen der gute Zustand erreicht werden
kann. Unter ,anderen Mdglichkeiten” versteht man zum Beispiel die Anderung (z.B. anstelle
der Schifffahrtsnutzung die Schiene, statt Wasserkraft Windkraft) oder Verlagerung beste-
hender Nutzungen (stait Aufgabe der Landnutzung die Verlagerung der Landnutzung auf
andere Fldchen).

Die Betrachtungsebene fiir die ,anderen Mdglichkeiten® ist auch die lokale und regionale
Ebene.

Schritt 8.2: Sind diese ,anderen Mobglichkeiten“ technisch durchfiihrbar?
[WRRL Art. 4 3(b)]

Die technische Durchfiihrbarkeit wird hier als erster Priifschritt angefihrt, da sich dies relativ
einfach prifen ldsst und eine weitere Beurteilung der Umweltvertraglichkeit ,anderer Még-
lichkeiten® entfallen kann, wenn diese nicht technisch durchfiihrbar sind. Die Abwagung un-
verhdaltnisméBig hoher Kosten sp/e!t hier keine Rolle. Dieser Faktor wird spéter in Schritt 8.4
beurteilt.

Schritt 8.3: Sind diese "anderen Méglichkeiten" eine wesentlich bessere Umweltop-
tion? [WRRL Art. 4 3(b)]

Mit diesem Schritt soll sichergestellt werden, dass die vorgeschlagene ,andere Méglichkeit"
eine wesentlich bessere Umweltoption darstellt und dass nicht ein Umweltproblem durch ein
anderes ersetzt wird. Die Abwédgung, ob beim Vergleich der bestehenden Nutzung mit einer
anderen Mdglichkeit, das Nutzungsziel zu erreichen, die andere Méglichkeit eine wesentlich
bessere Umweltoption darstellt, sollte im Ergebnis begriindet werden.

Schritt8.4: Sind die ,anderen Médglichkeiten® unverhéltnismiBig teuer?
[WRRL Art. 4 3(b)]

Alternative Mittel zur Zielerreichung stehen nur dann einer Ausweisung eines Gewdéssers als
HMBW im Wege, wenn sie nicht mit unverhéltnismédBigen Kosten verbunden sind. Dieses ist
dann gegeben, wenn die Kosten der Umstellung auf die alternativen Mittel ihren Nutzen, der
auch in der wesentlich besseren Umwelfoption liegen kann, erheblich (ibersteigen und ihre
Tragbarkeit allgemein ausgeschlossen ist.



Es sind daher zunéchst die Kosten des derzeitigen Mittels zur Zielerreichung mit den Kosten
des alternativen Mittels zu vergleichen. Als Kosten kommen z.B. in Betracht:

* Kapitalkosten, Betriebs-, Wartungs- und Instandhaltungskosten: hier ist Vergleich zwi-
schen den Mitteln zur Zielereichung vorzunehmen. Das Ergebnis wird positiv oder nega-
tiv in die Kostenberechnung eingestellt.

e Umstellungskosten auf die neue Variante (ggf. einschlieBlich der Umweltkosten, soweit
messbar).

Bei der Kostenbetrachtung sind daher keine exakten Befechnungen erforderlich, sondern
eher generelle Abschétzungen, die im Alternativenvergleich zu verninftigen Ergebnissen
fihren (Expertenwissen). Liegen Daten zu Kosten vor, soliten diese auch genutzt werden.

-Schritt 8.5: Wird mit den "anderen Mdglichkeiten” ein guter 6kologischer Zustand
erreicht? [WRRL Art. 4 3(b)]

Zundéchst ist abzuschdtzen, ob mit den nach Schritt 8.1 bis 8.5 verbleibenden und umsetzba-
ren ,anderen Mdglichkeiten” ein guter Zustand trotz weiterhin bestehender hydromorphologi—
scher Verdnderungen (Schritt 5) erreicht werden kann. Sollte dies der Fall sein, erfolgt eine
Einstufung als natdrlicher Wasserkorper Unter Umstdnden wird durch die ,anderen Méglich-
keiten” nur eine teilweise Anderung bzw. Verlagerung der Nutzungen méglich und das Ziel
des guten bkologischen Zustandes aufgrund verbleibender physikalischer Verédnderungen
verfehit. In dem Fall ist der Wasserkdrper als erheblich verdndert einzustufen und das gute
Potenzial zu entwickein.

Schritt 9: Ausweisung als erheblich verdnderter Wasserkdrper

Die Gebietskooperationen nehmen eine Ausweisung als erheblich verénderter Wasserkorper
unter Zugrundelegung der Schritte 1 bis 7 vor. Sobald der Bearbeitungsschritt 8 nach-
trdglich durchgefiihrt worden ist, erfolgt die endglltige Ausweisung HMWB. In einem
Turnus von 6 Jahren erfolgt eine Uberpriifung der Einstufung erheblich veranderter Gewds-
ser.

4  Einbeziehung der betroffenen Nutzer und Verbédnde

In den Gebietskooperationen ist eine einvernehmliche Entscheidung Uber die Einstufung der
Wasserkdrper anzustreben.

5 Literatur

EU-Kommission November 2002, Leitfaden zur Identifizierung und Ausweisung von erheb-
lich veranderten und kinstlichen Wasserkérpern, CIS-Arbeitsgruppe 2.2.



'Formblatt HMWB Blatt 1.1

Ausweisung von erheblich veranderten Wasserkdrpern entsprechend Leitfaden CIS-AG 2.2

Bearbeitungsgebiet Name test
Bearbeitungsgebiets - Nr. 1234
Schritt 1:

e

Wasserkérper - Name
Wasserkérper - Nummer

Wasserkérper - Linge ’ km

Wasserkdrper verzweigt JIN

Wasserkérper - Typ ‘ . Ziff

Wasserkérper - Gruppe ' 1-..

Eigentiimer ' Land, Verband, Dritte

Unterhalter

Schritt 2:

WK durch Menschen erstellt? JIN Wenn "Ja", dann keine weiteren Priifungsschritte. Ausweisung
X X : als AWB

Handelt es sich um ein

reines Marschgewasser? JUIN

Schritt 3:

Liegen hydromorphologische /
physikalische Veranderungen
vor ? , » JJIN

Wenn "Nein", dann Ausweisung .
als natiirlicher Wasserkorper

{Erléuterung ggf. auf einem Extrablatt

Gewasserstruktur6/7 > 70 % ’ JIN
oder Marschgewasser mit Oberlauf in der Geest JIN
oder Gewésserausbau : :

Erfoigte eine bedeutende, anthropogene Veranderung (z. B. technischer Ausbau)

gegeniber dem Urzustand . JIN

Spezifizierte Nutzungen

Hoch- | Wasser: Land- und
- Schiff- Forstwirt- Wasser- | Freizeit + | Urbani-
wasser-| kraft- .
fahrt schaft/ }versorgung] Erholung { sierung
schutz | nutzung .
Fischzucht

Querbauwerke (Damme, Wehre)

Gewidsserunterhaltung
Baggerung
[Enthahme von Festmaterial

Kanalisierung / Laufverkiirzung
Uferverbau

Befestigung von Uferb&schungen
Bau von Deichen / Verwallungen
Landentwasserung,
Wasserstandsregulierung
Abtrennung von Gewdsserab-
schnitten durch die Errichtung von
Deichen / Verwallungen
Verrohrungen 2 30 m-Lénge

+ = geringfligig; ++ = bedeutend; +++ = sehr bedeutend




Formblatt HMWB Blatt 1.2

Ausweisung von erheblich veranderten Wasserkorpern entsprechend Leitfaden CIS-AG 2.2

Bearbeitungsgebiet Name fost
Bearbeitungsgebiets - Nr. 1234

Spezifizierte Nutzungen

Hoch- | Wasser Land- und
Schiff- Forstwirt- Wasser- | Freizeit + | Urbani-
wasser-{ kraft-
fahrt schaft/ }versorgung] Erholung | sierung
schutz | nutzung )
Fischzucht

9
keit des FlieRgewdssers fir Fische
und Makrozoobentos

Unterbrechung der Durchgangig-
keit des Sedimentiranspories

Verédhderungen im Flussprofil
(z.B. Aufweitungen/Verengungen)

Abtrennung von Altarmen und
Feuchtgebieten

Verringerung von natlirlichen Uber.
schwemmungsflachen / Verlust
von Talauen

Geringe / reduzierte

(gezielt verdnderte) Abfliisse
Direkte mechanische Schadigung
der Flora und Fauna im Gewésser
und Uferstreifen

Kiinstliches Abflussregime

Verdnderung des
Grundwasserspiegels

Bodenerosion/Verschilammung

+ = geringfiigig; ++ = bedeutend; +++ = sehr bedeutend (Offen lassen oder vorl. Beurteilung)

Schritt 5:

[ Ggf. Begriindungen auf einem Extrablatt

trotz hydromorphologischer
Veranderungen Zielerreichung
wahrscheinlich . JIN

Wenn “Ja", dann Priifung ob Ausweisung
als natiirlicher Wasserkérper

Schritt 6:

Ggf. Begriindungen auf einem Extrablatt

natiirlich | HMWB AWB

Einstufung 2005
aktualisierte Einstufung 2006

Ausweisung
weiter mit
Prifschritt 7
Ausweisung




" Formblatt HMWB Blatt 2.3

Ausweisung von erheblich veranderten Wasserkorpern entsprechend Leitfaden CIS-AG 2.2

Bearbeitungsgebiet Name o test
Bearbeitungsgebiets - Nr. 1234

Schritt 7.1

Bemerkungen dazu auf Exiraseite

fanahmen im und am Gewisser (Bett, Gewiisser, Ufer)
Ausweisung von Uferrandstreifen '
Wasserstandserhohun

Verbesserung Niedrigwasserab.ﬂhss
Eigendynamische Entwicklung einleiten‘f zulassen
Geholzstreifen / Anpflanzungen

Durchgéngigkeit herstelien / verbessern
Unterhaltung einstellen / reduzieren / umstellen
Substrat einbringen ‘

Anlagen der Schifffahrt autheben / éndefn
Sperrwerke, Siele - Aufheben / Betrieb umstellen
Schopibetrieb einstellen / Betrieb umstellen '
Entrohren "
Sonstiges

MaBnahmen in der Aue

Flachenbereitstellung

Deichriickverlegung

Beseitigung von Deichen / Verwallungen
Beseitigung von Querbauwerken (Damme, Wehre)
Nutzungsaufgabe, Nutzungséndemng ‘
Aufhebung der Fléchehentwésserur{g / Dranungen
Sonstiges '

Weitere Punkte kénnen ergénzt werden!

Schritt 7.2
N | Bemerkungen dazu auf Extraseite

Schifffahrt, Hafenanlagen JIN
Hochwasserschutz ' JIN
Wasserspeicherung, Wasserkraftnutzung JIN
Land- und Forstwirtschaft / Fischzucht JIN
Wasserversorgung : J/IN
Freizeit + Erholung JIN
Siedlungsentwicklung JIN
Wasserregulierung JIN
Be- und Entwasserung JIN
Sonstiges JIN

Weitere Punkte kdnnen erganzt werden!

Schritt 7.3

. Begriindungen auf einem Extrablatt

natirliche Umwelt, Landschaftsbild JIN Wenn 7.2 und 7.3 alle
Naturgchutz/ Natura 2000 . JIN "Nein" dann Ausweisung
kulturelles Erbe JIN als
Archaologie / Denkmalschutz ‘ JIN natiirlicher Wasserk&rper
Sonstiges ‘ JIN




Férmblatt HMWB Blatt 2.4

Ausweisung von erheblich veranderten Wasserkérpetn entsprechend Leitfaden CIS-AG 2.2

Schritt 8

i : . - ARCees: i i

wird zuriickgestellt und nach Auswertung der
Formblétter landesweit bearbeitet und mit den
Gebietskooperationen erértert

Schritt 9

Ausweisung HMWB ‘ ’ ' ~ |IN
Endgiiltige Ausweisung HMWB, ‘

nach Einbeziehung Schritt 8 JIN
Datum:

bearbeitet:

Leitung GK:



