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0. Vorbemerkung

Das vorliegende Dokument ist ein Hintergrundpapier des 3. Bewirtschaftungsplans
NRW zur Umsetzung der Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und
des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fur Ma3nah-
men der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (ABI. L 327 vom 22.12.2000, S.
19), Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) fur die Jahre 2022—-2027. Es baut auf den Hin-
tergrundpapieren Braunkohle aus dem Jahr 2008 sowie 2015 fUr die Bewirtschaftungs-
zeitraume 2010-2015 sowie 2016-2021 auf. Das Hintergrundpapier wurde entspre-
chend der aktuellen Rechtslage sowie dem derzeitigen Stand der fachlichen Erkennt-
nisse und Planungen Uberpruft und aktualisiert. Es befasst sich ausschlie3lich mit ab-
weichenden Bewirtschaftungszielen und Ausnahmen nach §§ 30, 31 Wasserhaus-
haltsgesetz (WHG) von den Zielen der WRRL nach §§ 27, 47 WHG, die im Zusam-
menhang mit der Braunkohlengewinnung und -verstromung erforderlich sind. Basis
des Hintergrundpapieres ist grundsatzlich die aktuelle Genehmigungslage in der
Braunkohlengewinnung und -verstromung. Aktuelle politische Entscheidungen wie die
neue Leitentscheidung der Landesregierung fir das Rheinische Revier vom 23. Marz
2021 und die Bundesgesetze zum Kohleausstieg (siehe unten unter 2.1) werden je-
doch zu einer Anderung der Genehmigungen filhren, die auch eine Veranderung der
wasserwirtschaftlichen Verhaltnisse sowie ggf. der abweichenden Bewirtschaftungs-
ziele und Ausnahmen nach sich ziehen wird. Hierauf wird im Hintergrundpapier ent-
sprechend dem derzeitigen Kenntnisstand hingewiesen. Wenn sich die dem Hinter-
grundpapier zugrundeliegende Rechts- und Genehmigungslage relevant andert, wird
das Hintergrundpapier entsprechend Uberarbeitet, ggf. auch im laufendem Bewirt-
schaftungszyklus. Ob auch eine Anderung des Bewirtschaftungsplans erforderlich ist,
wird dann jeweils entschieden und ggf. umgesetzt.

1. Veranlassung

Die Energieversorgung Deutschlands, speziell die Stromerzeugung, stitzt sich seit
vielen Jahrzehnten neben Steinkohle und Kernenergie auf die Nutzung der heimischen
Braunkohle als sicher verfugbarem und importunabhangigen Primarenergietrager.
Noch heute stellen Braunkohlekraftwerke im Osten Deutschlands und in Nordrhein-
Westfalen einen Groliteil gesicherter Erzeugungskapazitat zur Stromversorgung dar.
Durch den fur das Jahresende 2022 vorgesehenen Atomausstieg in Deutschland ent-
fallt deren Deckungsbeitrag zum Stromverbrauch endguiltig.

Im Rheinischen Braunkohlenrevier, das Teile der Einzugsgebiete von Rhein/ Erft und
Maas/ Eifel-Rur umfasst, wird seit Mitte der 50er Jahren des letzten Jahrhunderts
Braunkohle in Grofdtagebauen gewonnen. Die Braunkohle dient weitiberwiegend der
unmittelbaren Brennstoffversorgung der Braunkohlekraftwerke. Im Rheinischen Revier
sind Braunkohlenbergbau, Kraftwerks- und Veredelungsbetriebe ein bedeutender
Wirtschaftsfaktor mit Tausenden unmittelbarer Arbeitsplatze und gro3en Beschafti-
gungseffekten fur zahlreiche Zulieferunternehmen weit Uber das Braunkohlenrevier

hinaus.
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Um die Kohle in diesen Tagebauen mit einer Tiefe von bis zu 400 m unter Gelande-
oberkante (GOK) abbauen zu kdnnen, wird das anstehende Grundwasser bzw. der
Grundwasserdruck in oberen und tieferen Grundwasserleitern soweit abgesenkt (berg-
mannisch: SUmpfung), dass ein sicherer Tagebaubetrieb moglich wird.

Durch die Grundwasserabsenkung, die Bergbautatigkeit selbst und die Wiederablage-
rung des nicht bendtigten Abraums kann die Grundwasserbeschaffenheit, insbeson-
dere nach Wiederansteigen des Grundwassers in diese wiederverfillten Tagebaul6-
cher (Kippen), verandert werden. Dabei kdnnen — bedingt durch die Oxidation der ge-
ogen im Boden enthaltenen Pyrite — Sulfat und Eisen freigesetzt sowie verschiedene
andere im Boden naturlicherweise vorhandene, jedoch gebundene Metalle mobilisiert
werden.

Bedingt durch die Absenkung des Grundwasserspiegels haben zahlreiche im durch
den Bergbau beeinflussten Gebiet vorhandene Oberflachengewasser den Grundwas-
serkontakt verloren und fallen zeitweise trocken oder erhalten durch eine veranderte
Wasserzufuihrung vom naturlichen Zustand abweichende Gewassereigenschaften.

Das gehobene Grundwasser weist z. T. eine relativ hohe Temperatur und erhdhte Ei-
sen- sowie Sulfatgehalte auf. Es wird soweit moglich einer Nutzung zugeftihrt, ein gro-
Rer Teil wird jedoch Uber die nahegelegenen Gewasser, insbesondere die Erft und die
Inde, abgeleitet.

Die beschriebenen wasserwirtschaftlichen MalRnahmen fir die Braunkohlengewin-
nung im Tagebau haben daher Auswirkungen auf den mengenmafligen und den che-
mischen Zustand des Grundwassers sowie auf den 6Okologischen Zustand bzw. das
Okologische Potenzial der betroffenen Oberflachengewasser.

Insgesamt wird es auch nach dem Ende der Tagebaue und der Einstellung der Simp-
fungsmaflnahmen noch Jahrzehnte dauern, bis die wasserwirtschaftlichen Verhalt-
nisse wieder einen den ursprunglichen, bergbauunbeeinflussten Verhaltnissen ahneln-
den, guten mengenmalligen Grundwasserzustand erreichen und sich einem guten
chemischen Grundwasserzustand sowie einem guten Okologischen Potenzial zumin-
dest anndhern kénnen. Dazu sind verschiedene Mallnahmen zu ergreifen, um eine
mittel- bis langerfristige Anpassung der Gewasser an diese veranderten Verhaltnisse
entsprechend den jeweiligen Bewirtschaftungszielen zu gewahrleisten. In einigen Be-
reichen, insbesondere im nahen Einflussbereich der Kippen und Tagebauseen werden
sich gegenuber dem urspringlichen Zustand auf Dauer veranderte wasserwirtschaft-
liche Verhaltnisse, unter anderem ein verandertes Grundwasserstandsniveau, einstel-
len.

Fir die jeweils betroffenen Wasserkdrper kann wegen der Dauer der Belastungen
durch den fortschreitenden Betrieb der Tagebaue sowie wegen der naturlichen Gege-
benheiten, insbesondere der Zeitdauer bis zum Erreichen eines stationaren Endzu-
stands nach Beendigung der Tagebaue ein guter Zustand innerhalb der in § 29 WHG
geregelten Fristen nicht erreicht werden, so dass jeweils zu prifen und darzulegen ist,
ob und inwieweit abweichende Bewirtschaftungsziele bzw. Ausnahmen von den Be-

wirtschaftungszielen fir beeinflusste Wasserkorper festzulegen sind.
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2. Bergbauliche Situation und ihre Auswirkungen auf die Gewasser

21 Lage und Ausdehnung der Tagebaue
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Abb. 1: Lage und Ausdehnung der aktiven und ehemaligen Tagebaue im Rheinischen Braunkohlenre-
vier ohne Bericksichtigung zu verandernder Tagebaugrenzen durch die neue Leitentschei-
dung (Stand 2020; Quelle: RWE)

Im Rheinischen Braunkohlenrevier im Stadtedreieck Koln-Aachen-Monchengladbach
werden derzeit die Tagebaue Garzweiler, Hambach und Inden betrieben (vgl. Abb. 1).
Neben diesen aktiven Tagebauen gibt es noch weitere ehemalige Tagebaugebiete
(insbesondere in der Ville sowie westlich des Tagebaus Inden), die jedoch bereits re-
kultiviert sind. Nur im kleinsten der drei Tagebaue, dem Tagebau Inden, wurde die
groRte zugelassene Abbautiefe bereits erreicht. Die beiden anderen aktiven Tagebaue
Hambach und Garzweiler haben ihre grolte zugelassene Abbautiefe der Braunkohle
noch nicht erreicht, so dass nach der bisherigen Genehmigungslage noch weitere
Grundwasserabsenkungen und héhere Simpfungswassermengen zu erwarten sind.
Nach den derzeit vorliegenden Genehmigungen wurde der Tagebau Inden ca.in 2030
und die Tagebaue Garzweiler und Hambach ca. in 2045 ausgekohlt sein.

Vor dem Hintergrund notwendiger MaRnahmen zum Klimaschutz haben der Deutsche
Bundestag und der Bundesrat am 3. Juli 2020 das Gesetz zur Reduzierung und zur
Beendigung der Kohleverstromung und zur Anderung weiterer Gesetze (Kohleaus-
stiegsgesetz) verabschiedet, mit dem erhebliche Anderungen der energie- und klima-
politischen Rahmenbedingungen einhergehen. So wurden im Kohleverstromungsbe-
endigungsgesetz (KVBG) — als Teil des Kohleausstiegsgesetzes — unter anderem ein

schrittweiser Stilllegungsplan fir die Braunkohlekraftwerke und ein definitives Ende
9



der Kohleverstromung spatestens im Jahr 2038 (Abschlussdatum) festgelegt. Beides
wirkt sich erheblich auf den weiteren Braunkohleabbau im Rheinischen Revier aus.
Durch die gesetzlich geregelte, schrittweise Stilllegung von Kraftwerksblocken werden
die Kapazitaten zur Braunkohleverstromung im Zeitverlauf reduziert. Ferner werden
durch das gesetzliche Abschlussdatum die derzeit planerisch gesicherten Braunkoh-
levorrate nicht mehr in Ganze ausgeschopft werden kénnen. Entsprechend wird der
Gewinnungsbetrieb in den Tagebauen angepasst und erheblich friher als geplant en-
den. In § 48 KVBG wird flr den Tagebau Garzweiler Il die energiepolitische und ener-
giewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf zur Gewahrleistung ei-
ner sicheren und zuverlassigen Energieversorgung in den Grenzen der Leitentschei-
dung der Landesregierung von Nordrhein-Westfalen zur Zukunft des Rheinischen
Braunkohlereviers/Garzweiler Il vom 5. Juli 2016 festgestellt. Diese Feststellung ist als
bundesrechtliche Vorgabe bindend fir die Landesregierung.

Wegen der Gesetze zum Kohleausstieg bestand nach 2016 erneut das Erfordernis fur
eine neue Leitentscheidung der Landesregierung, die die Festlegungen und Folgen
des Kohleausstiegsgesetzes in die rdumliche Planung Ubersetzt und den erforderli-
chen Rahmen fir die anstehenden Veranderungen in den Tagebauen und in der
Braunkohlenplanung schafft. Die Landesregierung hat die neue Leitentscheidung am
23. Marz 2021 beschlossen.

In Umsetzung von Kohleausstiegsgesetz und Leitentscheidung wird es, u.a. durch den
Erhalt des Hambacher Forstes, zu einer erheblichen Verkleinerung der im Braunkoh-
lenplan Hambach festgelegten Abbaugrenzen kommen. Der Tagebau Hambach wird
zudem bereits Ende 2029 den Betrieb einstellen. Dasselbe gilt fir den Tagebaubetrieb
von Inden, der damit geringflgig friher enden wird. Ebenfalls wird es zu Anpassungen
fur den bereits in Anderung befindlichen Braunkohlenplan Garzweiler Il, insbesondere
fur Verbesserung der Tagebauranddorfer, kommen. Der Tagebaubetrieb von Garzwei-
ler wird spatestens mit dem gesetzlichen Abschlussdatum in 2038, ggf. 2035, enden.

Die nach dem Ende des Kohleabbaus verbleibenden Restlocher werden weiterhin mit
Wasser geflutet werden mussen, so dass hier langfristig groRere Tagebauseen ver-
bleiben.
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Abb. 2: Bisherige Wiedernutzbarmachung des Bereichs desTagebaus Garzweiler Il gemaf Vorent-
wurfsbeschluss BKA Kéin vom 18.05.2018, ohne Bertlicksichtigung der neuen Leitentschei-
dung

FUr den Bewirtschaftungszeitraum 2022—-2027 ist daraus Folgendes abzuleiten: da im
Tagebau Inden die Braunkohlengewinnung etwas friher als geplant bis Ende 2029
beendet werden soll, werden sich die Sumpfung und ihre Auswirkungen im Vergleich
zur bisherigen Planung fir den hier zu betrachtenden Bewirtschaftungszeitraum 2022 —
2027 gar nicht und langfristig voraussichtlich nur geringflgig verandern. Der Tagebau
Garzweiler soll auch nach dem KVBG entsprechend der Leitentscheidung des Landes
NRW aus Juli 2016 verkleinert werden (vgl. Abb. 2). DarlUber hinaus sieht die neue
Leitentscheidung aus Marz 2021 weitere raumliche Veranderungen (i.d.S. Verkleine-
rung) u.a. zur Verbesserung der Situation in den Tagebauranddoérfern vor. Die Braun-
kohlengewinnung wird hier bis spatestens 2038, ggf. auch schon 2035, beendet wer-
den; das Sumpfungsgeschehen und seine Auswirkungen werden fur den Bewirtschaf-
tungszeitraum 2022-2027 zunachst an den derzeitigen Stand im Braunkohlenplan-
Anderungsverfahren zur vorstehend beschriebenen Leitentscheidung von Juli 2016
zugrunde gelegten Planung angelehnt, langerfristig ergibt sich aber auch in Umset-
zung der neuen Leitentscheidung eine zeitliche Verkirzung der Grundwasserent-
nahme und ihrer Auswirkungen.

FUr den Tagebau Hambach wird sich dagegen aufgrund der Vorgaben eine erhebliche
Rucknahme der Abbaugrenzen im sudlichen Tagebauvorfeld, u.a. zum dauerhaften
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Erhalt des Hambacher Forstes, ergeben. Damit gehen Anderungen des bergbaulichen
Tagebaubetriebes einher, die bereits fur den Bewirtschaftungszeitraum 2022—-2027 zu
Veranderungen des Sumpfungsgeschehens fuhren. Diese Veranderungen lassen er-
warten, dass die SUimpfungsmengen gegenlber dem Erlaubnisantrag der RWE Power
AG vom April 2019 fur die Fortsetzung der Simpfung flr den Tagebau Hambach bis
2030 [deutlich] zurtckbleiben, u. a. da das ursprunglich geplante Tagebautiefste nach
den neuen Planungen der Bergbautreibenden vom Abbau nicht mehr erreicht wird und
die erforderliche Grundwasserabsenkung damit reduziert werden kann. Die verringerte
Sumpfung wird nach wasserwirtschaftlich-fachlicher Einschatzung zu tendenziell ge-
ringeren Eingriffen in die betroffenen GWK fuhren, sodass auch die Auswirkungen der
Sumpfung bis 2030 und auch darlUber hinaus tendenziell geringer und zumindest zeit-
lich weniger weitgehend ausfallen. Angesichts der bestehenden Vorbelastungen der
GWK durch die bisherige Sumpfung wird dies im Bewirtschaftungszeitraum 2022—
2027 allerdings nicht zu anderen bewirtschaftungsplanerischen Bewertungen der
GWK und OFWHK flhren, sodass die Prufung von Auswirkungen und erforderlichen
Ausnahmeregelungen im Hinblick auf die SUmpfung fir den Tagebau Hambach auf
der Grundlage der bisherigen Prognosen fachlich zutreffend erfolgen kann.

2.2 Auswirkungen der Tagebaue auf den Gewasserzustand

221 MengenmaBiger Zustand durch Grundwasserabsenkung

Die Beschreibung der MalRnahmen des Braunkohlentagebaus und seiner Auswirkun-
gen auf den mengenmafigen Zustand des Grundwassers erfolgt mit Blick auf den ak-
tuellen Status und den anstehenden Zeitraum fir die Bewirtschaftungsplanung 2022—-
2027 nach § 84 Abs. 1 WHG. Aufgrund der Langfristigkeit der anhaltenden Verande-
rungen erfolgt auflerdem ein Ausblick auf die darlberhinausgehenden wasserwirt-
schaftlichen Auswirkungen der Bergbautatigkeit auf die Bewirtschaftungsplanung.

2.2.1.1 Grundsatzliche Beschreibung und Auswirkungen aus Bergbautatigkeit
bis 2021

Zur Ermdéglichung der Braunkohlengewinnung im Tagebau wird sowohl Grundwasser
in den Grundwasserleitern oberhalb der Kohle als auch Grundwasser in den tieferen
Grundwasserleitern unterhalb der Kohle enthommen.

In den oberen Grundwasserleitern wird das Grundwasser im unmittelbaren Tagebau-
bereich bis auf die Unterkante des Grundwasserleiters abgesenkt (Sicherung der Ta-
gebaubdschungen). Unterhalb der Kohle wird in den gespannten Grundwasserleitern
in tieferen Schichten der Druck so weit reduziert, dass kein Eindringen des Grundwas-
sers in den Tagebau zu befurchten ist. Die Grundwasserabsenkung bzw. Grundwas-
serdruckspiegelabsenkung bleibt aufgrund der FlieReigenschaften des Grundwassers
nicht auf die unmittelbaren Stimpfungsbereiche beschrankt, sondern reicht je nach
hydrogeologischen Gegebenheiten teilweise deutlich Uber die Simpfungsbereiche
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hinaus (vgl. Abb. 3). Aufgrund der heterogenen Struktur und Wechselfolge von Grund-
wasserleitern und -stauern sowie diverser Verwerfungen nimmt die Grundwasserab-
senkung nicht gleichmafig vom Tagebau ausgehend ab, sondern bedingt durch Fehl-
stellen in den Stauern kénnen zusatzlich auch lokale Absenkungen auftreten.

Bis 2021 erreichen bedingt durch die Grundwasserabsenkung fur die Braunkohlenge-
winnung folgende Grundwasserkorper (GWK) nicht den guten mengenmaligen Zu-
stand: 27_18 bis 27_20, 27 22 bis 27 23, 27 25, 274 01 bis 274 09, 28 03 bis
28 04, 282_01 bis 282_08, 284 01 sowie 286_06 bis 286_08.

Davon liegen folgende GWK zwar nicht im Bereich der Grundwasserabsenkung im
obersten Leiter, aber mit deutlichen Flachenanteilen (= 20 %) im Bereich der Druck-
spiegelabsenkung im Liegendleiter:

O im Norden (GWK 28_03 und 286_06)

0 im Osten (GWK 27_19, 27 20, 27 22, 27 23 und 27_25).

Diese zuletzt genannten GWK waren bis einschlieRlich des 2. Monitoringzyklus (2. Be-
wirtschaftungsplan) grotenteils (bis auf 28 03) noch mit einem guten Zustand bewer-
tet und waren bisher nicht als simpfungsbeeinflusst im Hintergrundpapier Braunkohle
(Stand 2009; Stand 2015) aufgelistet (vgl. Abb. 3a+b). Bislang sind die Verhaltnisse in
den tieferen Grundwasserleitern zwar dargestellt, aber noch nicht in die Bewertung
einbezogen worden. Das wird fur den 3. Bewirtschaftungsplan geandert. Fur das Rhei-
nische Braunkohlenrevier werden nun bei der Bewertung der GWK auch anthropogene
Einflisse auf tiefere Grundwasserleiter im Deckgebirge bericksichtigt. Hierbei wird die
bekannte flachige Abgrenzung der GWK des oberen Grundwasserstockwerkes auf die
unteren Grundwasserleiter Ubertragen. In der 3. Zustandsbewertung (2019) wurden
auch die GWK in den schlechten Zustand eingestuft, bei denen sich Druckspiegelab-
senkungen (2019 gegenuber 1955) in den tieferen Leitern auf mindestens 20 % der
Flache dieses GWK beziehen. Dies entspricht analog dem Vorgehen der Einstufung
der GWK im oberen Grundwasserleiter, bei der jedoch die negativen Trends der
Grundwasserganglinien das ausschlaggebende Kriterium darstellt. Gegenlber den
bisherigen Darstellungen im Hintergrundpapier handelt es sich nicht um die Auswei-
sung einer wasserwirtschaftlichen Verschlechterung im Sinne der WRRL gegenuber
den bisherigen wasserwirtschaftlichen Verhaltnissen, sondern vielmehr allein um eine
Erweiterung der Darstellung auch im Hinblick auf tiefere Grundwasserleiter. Die Me-
thodik der Zustandsbewertung der tiefen Grundwasserleiter ist ohne Vorbild und noch
in Diskussion. Sie wird fur den nachsten Bewirtschaftungszyklus weiter fachlich bear-
beitet.

Insgesamt ist durch die Bertcksichtigung der tieferen Grundwasserleiter ein verhalt-
nismalig strenger Ansatz gewahlt. Die Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen der
Druckspiegelanderungen im Liegendleiter auf grundwasserabhangige Landokosys-
teme, mit dem Grundwasser verbundene Oberflachengewasser oder die Trinkwasser-
gewinnung ist (deutlich) geringer, aber potenziell moglich. Es ist herauszustellen, dass
die o. g. Einstufung der GWK anhand von Druckspiegelanderungen aus methodischen
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Uberlegungen geandert worden ist und nicht, weil sich der betroffenen GWK in der
Sache negativ verandert hat.

Von diesen zuletzt genannten GWK mit Druckspiegelabsenkungen im Liegendleiter
besteht theoretisch ein zusatzliches Risiko, dass die Ziele im oberen Grundwasserlei-
ter nicht erreicht werden oder dass es zu Verschlechterungen in Bezug auf das obere
Stockwerk, grundwasserabhangige Landodkosysteme oder OFWK kommt, soweit
keine lickenlos vollstandige Stockwerksgliederung besteht. Das sind die GWK 28 03
und 286_06.

Das Ergebnis der Bestandsaufnahme ist in den Steckbriefen der entsprechenden Pla-
nungseinheiten Teileinzugsgebiete Rhein/ Erft, Maas/ Maas-Nord, Maas/ Maas-Sud
und Rhein/ Rheingraben Nord beschrieben.

Die Verbreitung dieser GWK ist Abbildung 3c zu entnehmen.
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Abb. 3c: MengenmalRiger Zustand (3. Monitoringzyklus fur 3.BWP) der Grundwasserkorper unter Be-
ricksichtigung der Druckspiegelabsenkung in den tieferen Grundwasserleitern (Stand: 12/2019)

Auswirkungen des Siimpfungseinflusses auf Grundwasserkérper in Nachbarldndern

Die mengenmalfigen Beeintrachtigungen des Grundwassers zumindest in den tieferen
Grundwasserleitern erstrecken sich in geringem Umfang auch in den grenznahen Be-
reich der Niederlande, in den Abbildungen 3 sind diese nicht dargestellt, da im vorlie-
genden Hintergrundpapier nur die GWK im Land NRW betrachtet werden. Die Auswir-
kungen der Tagebausimpfungen werden auch auf niederlandischem Gebiet durch die
Monitoringsysteme (vgl. Kapitel 3.5.4) langfristig Uberwacht. RegelmaRig finden hierzu
entsprechende Abstimmungsgesprache (Datentausch, Bewertung, Ursachenermitt-
lung, Mallnahmen) statt.
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2.2.1.2 Absehbare Veranderungen 2022-2027

Im nachsten Bewirtschaftungszeitraum sind —bedingt durch die teilweise zunehmende
Tiefenentwicklung der Tagebaue sowie durch ihr raumliches Fortschreiten — weitere
Grundwasserabsenkungen in den bereits als im schlechten Zustand eingestuften
GWK zu erwarten bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden. Im Rickraum der Ta-
gebaue werden weitere Grundwasserwiederanstiege zu verzeichnen sein. Weiterhin
sind alle derzeit mit einem schlechten Zustand ausgewiesenen GWK auch bei der Zie-
lerreichungsprognose bis 2027 als ,gefahrdet” eingestuft worden; auch sind innerhalb
der GWK (z. T. kleinrdumige oder voriubergehende) nachteilige Veranderungen nicht
auszuschliel3en. Fir die betreffenden GWK werden vorsorglich auch Ausnahmen vom
Verschlechterungsverbot fur diese GWK in Anspruch genommen.

Als Flachenkriterium fur die Einstufung ,schlechter mengenmaliger Zustand“ wurde
(auch bei Druckspiegelabsenkung im tiefen Grundwasserleiter) das Kriterium von
20 % verwendet (s. Kapitel 2.2.1.1). DarUber hinaus (also bei kleinerem Flachenanteil)
liegt eine Zielabweichung auch dann vor, wenn signifikante Auswirkungen auf grund-
wasserabhangige Landokosysteme, mit dem Grundwasser verbundene Oberflachen-
gewasser oder Auswirkungen auf die Trinkwassergewinnung oder sonstige Grundwas-
sernutzungen festzustellen sind. Eine Zielabweichung liegt auch dann vor, wenn eine
signifikante Zunahme der Belastung im Sinne einer Verschlechterung zu verzeichnen
ist.

Im Bereich > 0 % bis < 20 % der GWK-Flache, die durch Druckspiegelabsenkung be-
einflusst ist, liegen derzeit sieben GWK (Stand 2019):

27 24, 274 10, 274 13, 282_11, 282_12, 282 _14, 286_04. Fur diese GWK war des-
halb eine Einzelfallprifung erforderlich. Diese flhrte zu folgendem Ergebnis:

- Far die funf GWK: 274_10, 274 13, 282_11, 282_12 und 282_14 ist weder eine
Uberschreitung des Flachenkriteriums bis 2027 zu erwarten, noch sind geologische
Fehlistellen bekannt, aufgrund derer eine Auswirkung auf das oberste Stockwerk oder
auf Oberflachengewasser oder grundwasserabhangige Landdkosysteme zu besorgen
waren. Die GWK liegen am Rurrand zum Festgestein der Eifel. Hier sind bis 2027 nach
heutigem Kentnisstand keine negativen Veranderungen zu erwarten, die einen beein-
flussten Flachenanteil von > 20 % bedingen wirden. Infolgedessen besteht fir diese
GWK keine Notwendigkeit, sie wegen dieses Merkmals als ,gefahrdet® einzustufen
bzw. Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen in Anspruch zu nehmen.

- Der GWK 286 _04 (bislang gerundet 0 % Flachenanteil) liegt auferhalb der Mo-
dellgebiete (LANUV und RWE). Es liegen also keine Prognoserechnungen bis 2027
vor. Da der Tagebau Garzweiler aber in westliche Richtung von diesem GWK weg-
schwenkt, ist auch hier keine Verschlechterung zu erwarten. Das zeigen auch die von
RWE prognostizierten Grundwassergleichen 2020 und 2030 fir das an den GWK an-
grenzende Modellgebiet. Zur Geologie konnten keine Informationen gefunden werden,
die eine Aussage zu geologischen Fehlstellen ermdglichen wurden. Eine Verschlech-
terung bzw. Zielabweichung ist somit nicht zu besorgen.
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- Der GWK 27_24 (bislang 8,7 % Flachenanteil betroffen) liegt ebenfalls auller-
halb des Modellgebietes. Die prognostizierten Grundwassergleichen fur 2030 im Lie-
gendleiter am angrenzenden Modellrand deuten darauf hin, dass es hier moglicher-
weise noch eine gréRere Druckspiegelabsenkung bis zum Jahr 2027 geben kdnnte.
Mbglicherweise konnte sich die von Druckspiegelabsenkungen betroffene Flache
dann noch vergroRern. Dass der Flachenanteil dann von 8,7 % auf > 20 % steigt, wird
als unwahrscheinlich eingestuft, kann aber nicht ausgeschlossen werden. Der gute
mengenmalige Zustand dieses GWK wurde deshalb bei der 3. Bestandsaufnahme
(2019) von der zustandigen Bezirksregierung als ,gefahrdet” eingestuft.

Generell ist bis zum Jahr 2027 weder ein ausgepragter Rickgang noch eine Auswei-
tung der Beeinflussung auf Ebene der GWK zu erwarten, da zu diesem Zeitpunkt noch
alle drei GroRtagebaue (Inden, Hambach, Garzweiler) mit ihren zugehorigen Sump-
fungsmalinahmen in Betrieb sind und die entsprechenden Grundwassermodellprog-
nosen keine wesentlichen Veranderungen der Beeinflussung ausweisen. Das Sump-
fungsmaximum wird jeweils einige Jahre vor dem Tagebautiefsten erreicht, allerdings
liegt bis zur Erreichung des Tagebautiefsten immer noch ein Bilanzdefizit vor, so dass
eine weitere Grundwasserabsenkung erfolgt. Erst nach dem Durchschreiten des Ab-
bautiefsten setzt allmahlich der Grundwasserwiederanstieg ein.

Der Grundwasserwiederanstieg wird in weiten Teilbereichen des Rheinischen Reviers
bis zum Jahr 2100 erfolgt sein, in einigen Bereichen aber auch noch einige Jahrzehnte
langer andauern. Erst dann wird mit dem Eintritt in den ,stationaren Endzustand® ge-
rechnet.

2.2.1.3 Langerfristige Auswirkungen uber 2027 hinaus

Auch nach 2027 wird in allen drei Tagebauen Hambach, Garzweiler und Inden weiter-
hin Braunkohlenbergbau betrieben; wenn auch nach den Vereinbarungen zum Kohle-
ausstieg (s. 0.) in den Tagebauen Hambach und Inden nur noch fir einen kurzen Zeit-
raum. Eine Grundwasserabsenkung fur die Tagebaue wird daher weiterhin erforderlich
sein. Auch nach Tagebauende wird es noch Jahrzehnte dauern, bis sich wieder aus-
geglichene wasserwirtschaftliche Verhaltnisse eingestellt haben.

2.2.1.4 Fazit hinsichtlich der erforderlichen Ausnahmeregelungen

Aus diesen Betrachtungen wird deutlich, dass ein guter mengenmalfiger Zustand der
in Abbildung 3 aufgefihrten GWK 274 _01 — 274 09, 282 01 — 282 08, 27_18 —
27 20, 27_22, 27_23, 27_25, 28_03, 28 _04, 284 01 und 286_06 — 286_08 innerhalb
der in § 29 WHG angesprochenen Fristen nicht erreichbar ist. Zusatzlich liegt eine Ge-
fahrdung und madgliche Verschlechterung im GWK 27_24 vor. Insofern ist im Folgen-
den zu prufen, ob fur diese GWK die Voraussetzungen fur die Festlegung abweichen-
der Bewirtschaftungsziele (s. Kapitel 3) bzw. fiur Ausnahmen von den Bewirtschaf-
tungszielen (s. Kapitel 4) gegeben sind.
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2.2.2 Beeinflussung des chemischen Zustands durch Grundwasserabsen-
kung, Wiederanstieg und Materialumlagerung

2.2.2.1 Grundsatzliche Beschreibung und Auswirkungen aus Bergbautatigkeit
bis 2021

Aufgrund der Grundwasserabsenkung und der dadurch bedingten Bellftung des Ge-
birges sowie vor allem durch die Umlagerung von z. T. versauerungsempfindlichen
Bodenmaterialien im Zuge der Braunkohlengewinnung kommt es zu im Kippenkorper
ablaufenden hydrochemischen Prozessen, wobei die im Gestein geogen enthaltenen
Pyrite (FeS2) zunachst oxidiert werden.

Mit dem Wiederanstieg des Grundwassers werden dann zunachst in den Kippenkor-
pern der Tagebaue Sulfat sowie Eisen- und Wasserstoffionen freigesetzt; damit ein-
hergehend — je nach den vorliegenden hydrogeologischen Gegebenheiten —versauert
bereichsweise auch das Grundwasser und es werden Schwermetalle gelost. Diese
Stoffe gelangen Uber die Versickerung der Grundwasserneubildung bzw. spatestens
beim Grundwasserwiederanstieg in das Grundwasser. Lokal fihren in den Kippen dar-
uber hinaus Braunkohlenreste zu einer Bildung von Ammonium-Stickstoff (NH4-N).

Die Belastung mit Schwermetallen, Ammonium-Stickstoff und Eisen sowie die Versau-
erung bleiben im Wesentlichen auf die Kippe selbst bzw. den unmittelbaren Kippen-
ausstrombereich begrenzt. Lediglich das Sulfat als sich annahernd konservativ verhal-
tender Stoff fihrt auch im weiteren Grundwasserabstrombereich der Abraumkippen zu
einer erhdhten Sulfatbelastung und damit auch dort zu einer negativen Veranderung
der Grundwasserqualitat.

Diese Belastungen im Kippenkorper selbst sowie in der Folgezeit auch im Grundwas-
serabstrom flhren zu einer partiellen und fiir einen erheblichen Zeitraum zu erwarten-
den Abweichung von den Bewirtschaftungszielen nach § 47 Abs. 1 WHG (Vermeidung
einer nachteiligen Veranderung des chemischen Zustandes des Grundwassers und
Umkehr von signifikanten Trends ansteigender Schadstoffkonzentrationen aufgrund
der Auswirkungen menschlicher Tatigkeiten).

Die vorgenannt beschriebenen Belastungen wirken sich nicht nur auf den obersten
Grundwasserleiter, sondern auch auf tiefer liegende Grundwasserleiter aus, so dass
auch hier entsprechende Abweichungen von den Bewirtschaftungszielen nach § 47
Abs. 1 WHG vorliegen. Da die aus dem Braunkohlenabbau resultierenden Belastun-
gen sowohl im ersten wie auch in den tieferen Grundwasserleitern gegeben sind (RWE
Power, 2018) und bei zwar unterschiedlicher raumlicher Ausbreitung dennoch die glei-
chen GWK betreffen, gelten die folgenden Beschreibungen und Festlegungen gleich-
ermalden fur den obersten Grundwasserleiter wie auch fur die tieferen Grundwasser-
leiter des jeweiligen GWK.

Bedingt durch die weiter fortschreitende Veranderung des Grundwasserspiegels sowie
die fortschreitende bergbauliche Veranderung erfolgt die Oxidation der geogen im Bo-
den enthaltenen Pyrite im Wesentlichen in den aktiven Tagebauen. Das Inventar an
Pyritoxidationsprodukten (Sulfat, Eisen, Wasserstoffionen) im Boden nimmt also stetig
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zu, auch wenn diese grundwasserabsenkungsbedingt zum groRen Teil noch nicht in
das Grundwasser selbst eingetragen wurden. Die GWK mit aktiven Tagebauen und
ihren Kippen (274 _06, 282_06, 286 _08) befinden sich daher im braunkohlenbergbau-
bedingt chemisch schlechten Zustand.

In den GWK mit Altkippen (274_03, 274 _04) hat zum Teil bereits ein Grundwasserwie-
deranstieg stattgefunden, so dass hier bereits Konzentrationen der Pyritoxidationspro-
dukte oberhalb der Schwellenwerte der Grundwasserverordnung im Grundwasser
feststellbar sind. Uber weite Bereiche dieser GWK liegen noch steigende Trends die-
ser Pyritoxidationsprodukte vor. Auch diese GWK sind als im braunkohlenbergbaube-
dingt chemisch schlechten Zustand eingestuft.

Der GWK 27_19 liegt im Grundwasserabstrom der o. g. Altkippen, der GWK 274_05
im Abstrombereich der Auldenhalde Sophienhdhe des Tagebaus Hambach. Der GWK
282 04 liegt im Abstrombereich der Altkippe Zukunft, hier sind neben dem Einfluss
des Braunkohlenbergbaus aber auch Einflisse des Steinkohlenbergbaus im weiteren
Abstrom zu beobachten. Der GWK 274 07 schlie3t an seinem Nordrand bei den Ker-
pener Stadtteilen Horrem und Goétzenkirchen an den GWK 274 04 an, der aus Ab-
raumkippen des ehemaligen Bergbaus, u.a. der Tagebaue Frechen und Vereinigte
Ville besteht. Aus den Kippen des ehemaligen Tagebaus Frechen erfolgt ein Uber-
strom von Kippengrundwasser in die Erft-Scholle in den GWK 274 _07 hinein und somit
eine Beeinflussung durch bergbaubedingte Pyritoxidationsprodukte (insbesondere
Sulfat). Da die Grundwasserstande hier bergbaubedingt noch stark abgesenkt sind, ist
das obere Stockwerk des nordlichen Teil GWK 274_07 weitestgehend trocken gefal-
len. Der Uberstrom erfolgt in die tieferen Leiter und hier nachweislich in den zu Trink-
wassergewinnungszwecken genutzten Horizont 8. Die meisten Pyritoxidationspro-
dukte werden aulerhalb der Kippen durch die dort naturlicherweise vorhandene Puf-
ferkapazitat (pH-Wert-Anhebung) immobilisiert und sind im weiteren Grundwasserab-
strom somit nicht mehr oder kaum noch feststellbar. Das Sulfat als annahernd konser-
vativer Stoff beeinflusst auch den weiteren Abstrombereich der Kippen — hier sind dann
entsprechend des hohen Kippeninventars eine Erhdhung der Sulfatkonzentrationen
und eine Ausweitung der sulfatbeeinflussten Bereiche feststellbar. Bezogen auf den
Paramenter Sulfat liegt somit eine negative Veranderung vor. Auch diese GWK sind
somit in den braunkohlenbergbaubedingt chemisch schlechten Zustand eingestuft.

Die GWK 27_23, 274 01, 274 02 und 27_20 zeigen ebenfalls geringe Sulfatbelastun-
gen im Abstrom der AuRenhalden Vollrather Hohe, Glessener Hohe bzw. der Altkip-
pen, allerdings sind diese Sulfatbelastungen noch so gering, dass sie nicht zu einer
Einstufung in einen braunkohlenbergbaubedingt chemisch schlechten Zustand gefuhrt
haben.

Eine Zusammenfassung der braunkohlenbergbaubedingt derzeit (Bestandsaufnahme
2019) im chemisch schlechten Zustand befindlichen GWK zeigt Abbildung 4, die GWK
274 01, 27_20 und 27_23 sind hierin schraffiert markiert. Die jeweiligen Belastungen,
ihr Abgleich mitden Schwellenwerten sowie die Einstufungen der GWK sind auf3erdem
den Steckbriefen der entsprechenden Planungseinheiten Teileinzugsgebiete Rhein/
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Erft, Maas/ Maas-Nord, Maas/ Maas-Sud und Rhein/ Rheingraben Nord zu entneh-
men.
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Abb.4: Aufgrund des Braunkohletagebaus bei der 3. Zustandsbewertung (2019) in chemischer Hin-
sicht als ,schlecht” eingestufte Grundwasserkorper (Stand 12/2019)

2.2.2.2 Absehbare Veranderungen 2022-2027

Im nachsten Bewirtschaftungszeitraum bis 2027 wird sich der unter Kapitel 2.2.2.1 be-
schriebene Trend (negative Veranderungen) weiter fortsetzen, d. h. in den aktiven Kip-
pen (GWK 274 06, 282 06, 286 08), die bereits den guten chemischen Zustand ver-
fehlen, wird das Inventar an Pyritoxidationsprodukten (Sulfat, Eisen, Wasserstoffionen
und Schwermetalle) weiter zunehmen, in den Altkippen (274 03, 274 _04) setzt sich
der Eintrag der Pyritoxidationsprodukte in das Grundwasser fort und in den GWK im
Abstrombereich der Kippen und AulRenhalden (27 _19, 274 05, 282 _04) ist zumindest
bereichsweise mit steigenden Sulfatkonzentrationen zu rechnen.

Daruber hinaus ist nicht auszuschlieRen, dass auch die im Abstrom der AulRenhalde
Glessener Hohe bzw. der Altkippen befindlichen GWK 274 01, 274 07, 27_20 und

27_23 von einem zunehmenden Sulfatabstrom betroffen sein werden, so dass diese
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gof. innerhalb des nachsten Bewirtschaftungszeitraums ebenfalls als braunkohlen-
bergbaubedingt im chemisch schlechten Zustand zu klassifizieren sind. Bei dem GWK
274 02 ist aufgrund der zurzeit noch zum Tagebau hin gerichteten Stromung im
nachsten Bewirtschaftungszeitraum noch nicht damit zu rechnen, dass dieser bereits
in diesem Zeitraum bergbaubedingt in den chemisch schlechten Zustand zu klassifi-
zieren ist. Spater wird jedoch auch dieser GWK im Kippenabstrom liegen und durch
Pyritoxidationsprodukte (insb. Sulfat) und sonstige Schadstoffe des Kippenwassers
belastet werden.

2.2.2.3 Langerfristige Auswirkungen tber 2027 hinaus

In den aktuellen Kippenbereichen der Tagebaue Hambach, Garzweiler und Inden er-
folgt mit der Grundwasserabsenkung und der Umlagerung des Materials zunachst die
erste Phase der Pyritoxidation, der wesentliche Teil der zweiten Phase, der Grund-
wasserwiederanstieg in der Kippe sowie ein Ausstrom aus diesen Kippen existiert bei
den aktuellen Tagebauen bislang jedoch nur ansatzweise; diese zweite Phase findet
erst gegen Ende der Tagebaue in einigen Jahrzehnten bzw. noch danach statt. Fur
diese Kippen liegen die faktischen Abweichungen von den qualitativen Bewirtschaf-
tungszielen zwar jenseits der aktuell von der WRRL vorgegebenen Zeitraume, aller-
dings werden durch die derzeitigen Maldnahmen der Sumpfung und Umlagerung die
zuklnftigen Verhaltnisse bereits vorgepragt.

Nach 2027 sind braunkohlenbergbaubedingte Verschlechterungen sowohl in allen
oben genannten GWK, fur die bereits jetzt aufgrund der Braunkohlengewinnung eine
Zielverfehlung konstatiert wird, als auch in weiteren GWK nicht auszuschlief3en. Dies
betrifft die GWK 27_18, 27_20, 27_23, 274_01, 274 02, 274_07, 282_05, 282_07 und
286_07.

Des Weiteren ist davon auszugehen, dass die Konzentration der Pyritoxidationspro-
dukte in den Kippen sowie die Sulfatbelastung des Abstroms aus diesen Kippen noch
deutlich Uber 2027 hinaus zu einer Verfehlung des Ziels guter chemischer Grundwas-
serzustand und damit auch einer Verschlechterung des Zustands flhren wird.

2.2.2.4 Fazit hinsichtlich der erforderlichen Ausnahmeregelungen

Aus diesen Betrachtungen wird deutlich, dass ein guter chemischer Zustand der in
Abbildung 4 aufgefihrten GWK (27_19, 274 03— 274 _06, 282 04, 282 06, 286 08
und evtl. 27 20, 27 23, 274 01 und 274_07) innerhalb der in § 29 WHG angespro-
chenen Frist (2027) nicht erreichbar ist. Insofern ist im Folgenden zu prufen, ob auch
fur den chemischen Zustand dieser GWK die Voraussetzungen fur die Festlegung ab-
weichender Bewirtschaftungsziele (s. Kapitel 3) bzw. Ausnahmen von den Bewirt-
schaftungszielen (s. Kapitel 4) gegeben sind.
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2.2.3 Okologischer Zustand der Oberflichengewisser (Wasserfiihrung,
Sumpfungswassereinleitung und Morphologie)

2.2.3.1 Grundsatzliche Beschreibung und Auswirkungen aus Bergbautatigkeit
bis 2021

2.2.3.1.1 Beeinflussung von Oberflaichengewassern durch Entzug des Grund-
wasserzustroms

Grundsatzlich kdnnen alle Oberflachengewasser, die im Bereich der Grundwasserab-
senkung durch dieTagebausumpfung liegen, durch einen Entzug des Grundwasserzu-
stroms beeinflusst sein. Im Bereich der Grundwasserabsenkung kann es zu einer Ab-
flussverminderung oder auch zu einem Abreissen des Grundwasserkontaktes bei
Oberflachengewassern kommen. Eine Beeinflussung kann aber auch durch die Kom-
pensationsmalnahmen zur Grundwasserabsenkung entstehen. Sowohl Direkteinlei-
tungen von Suimpfungswasser als auch Infiltrationsanlagen im Einzugsgebiet der Ge-
wasser stellen deshalb eine Beeinflussung dar. Hierdurch kann es zu unterschiedli-
chen Auswirkung auf Wasserfuhrung, Wasserqualitdt und Morphologie der Gewasser
kommen.

In der Anlage 1 sind alle berichtspflichtigen Oberflachenwasserkérper (OFWK) aufge-
listet, die durch den Entzug des Grundwasserzustroms potentiell betroffen sein kon-
nen. Als Grundlage fir die Abgrenzug des Einflussbereiches der Tagebausimpfung
wurde der bergbaubeeinflusste Bereich flr das Jahr 2018, der im Revierbericht der
RWE Power AG verdffentlicht wurde, verwendet. Fur den obersten Grundwasserleiter
wird hier die 1 m Absenkungslinie aus den Grundwassergleichendifferenzen des Jah-
res 2018 zu 1955 dargestellt. Da Oberflachengewasser auch durch Grundwasserab-
senkungen < 1 m beeintrachtigt werden kénnen, wurde die im Revierbericht darge-
stellte Flache um einen Puffer von 1 km erweitert.

Zur Berucksichtigung der Bereiche, die durch Infiltrationsmafnahmen beeinflu3t sind,
aber genau deshalb in dieser Darstellung keine Absenkung gegenuber 1955 zeigen,
musste diese Flache erganzt werden. Im Monitoring Garzweiler wird auf der Basis ei-
ner Grundwassermodellrechnung halbjahrlich dargestellt, welche aktuelle Grundwas-
serstandsanderungen sich gegenltber dem hypothetischen Zustand ohne Bergbauein-
fluss ergeben (Frihwarnsystem). Hier sind auch die durch Infiltration beeinflussten Be-
reiche zu erkennen. Aus dieser Darstellung wurde der Bereich, der 2018 infiltrations-
bedingt eine Aufhéhung der Grundwasserstande von > 0,2 m hatte, erweitert durch
einen 1 km Puffer, verwendet.

Die Gesamtflache zur Selektion der potentiell bergbaubeeinflussten OFWK ergibt sich
aus der bergbaubeeinflussten Flache 2018 und der Flache aus dem Fruhwarnsystem,
die jeweils mit einem Puffer von einem Kilometer erweitert wurden.

Alle OFWK, die mit einem Langenanteil von > 20 % innerhalb dieser Flache liegen,
wurden in die Anlage 1 als potentiell bergbaubeeinflusst aufgenommen.
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Um aus dieser Auflistung aller potentiell betroffenen Gewasser die OFWK dentifizieren
zu konnen, die tatsachlich einen Bergbaueinfluss im Ist-Zustand haben, wurden alle
OFWKin der Anlage 1 nach relevanten Kriterien beschrieben.

OFWK, fur die bei den Kriterien ,Ist-Zustand Wasserfuhrung“ oder ,Nennung Bergbau-
einfluss® ein Bergbaueinfluss festgestellt wurde, gelten auch in der Gesamtbeschrei-
bung als bergbaubeeinflusst. In der Spalte ,Braunkohlebeeinflussung Ist-Zustand®
werden sie mit ja“ bewertet. Die OFWK, die hier mit ,nein“ bewertet werden, bleiben
zur besseren Nachvollziebarkeit in der Anlage 1 enthalten. Hier handelt es sich vor
allem um Gewasser, die schon vorbergbaulich keinen Grundwasserkontakt hatten und
somit nicht bergbaubedingt ephemer eingestuft werden.

Da das Abflussverhalten dieser naturlicherweise ephemeren Gewasser(abschnitte)
durch den Braunkohlenbergbau nach derzeitigem Kenntnisstand nicht beeinflusst
wird, werden sie in der Anlage 1 nur nachrichtlich aufgefihrt und im Weiteren im vor-
liegenden Hintergrundpapier nicht betrachtet.

Die hier beschriebenen Sachverhalte sind bezogen auf die einzelnen Wasserkorper
(vgl. Anlage 1) kongruent in den Steckbriefen der entsprechenden Planungseinheiten
Teileinzugsgebiete Rhein/ Erft, Maas/Maas-Nord, Maas/ Maas-Sud und Rhein/ Rhein-
graben Nord, jeweils Abschnitt 4 enthalten.

2.2.3.1.2 Beseitigung von Oberflachengewassern im Abbaugebiet
Einige Gewasserabschnitte befinden sichim geplanten Abbaugebiet der Tagebaue.

Diese Gewasserabschnitte werden im Zuge des Abbaus zunachst vollstandig entfernt;
im Zuge der bergbaulichen Wiedernutzbarmachung werden dann grétenteils entspre-
chende Gewassersysteme gemal den Anforderungen an einen WRRL-konformen Ge-
wasserausbau wieder aufgebaut.

So wurden in der Vergangenheit bereits vor der Inkraftsetzung der Bewirtschaftungs-
planung nach der WRRL z.B. die Erft zwischen Bedburg und Grevenbroich
(274_23300 und 274754 _0) bzw. auch die Inde zwischen Inden/ Altdorf und Julich-
Kirchberg (2824 0) verlegt. Auch die Oberlaufe von Elsbach (27428 0) und Schlan-
gengraben (28253416_0) befinden sich auf rekultiviertem Gebiet. Diese Veranderun-
gen sind in der dem Bewirtschaftungsplan zugrunde liegenden Gewasserstationie-
rungskarte bereits bertcksichtigt. Eine Beeinflussung dieser OFWK durch die Ab-
bautatigkeit selbst erfolgt nicht mehr.

In den zurlckliegenden Bewirtschaftungszeitraumen 2010-2015 und 2016-2021 war
zudem von den in der WRRL betrachteten Gewassern der Oberlauf des Winterbachs
(2747222 _0) vom Abbau betroffen (vgl. auch entsprechender Steckbrief Planungsein-
heit Teileinzugsgebiet Rhein/ Erft, Abschnitt 4).
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Schliel3lich wurden im Bewirtschaftungszeitraum 2016-2021 vorbereitende Malinah-
men zur Beseitigung des Lucherberger Sees (800012824899) getroffen, die tatsachli-
che Entleerung und Beseitigung erfolgt im nachsten Bewirtschaftungszeitraum (vgl.
auch entsprechender Steckbrief Planungseinheit Teileinzugsgebiet Maas/ Maas-Sud,
Abschnitt 4).

2.2.3.1.3 Beeinflussung von Oberflaichengewassern durch Sumpfungs- und
Grubenwassereinleitungen

Zur Trockenhaltung der Tagebaue wird Grundwasser aus den verschiedenen geologi-
schen Horizonten gehoben (Sumpfungswasser) bzw. im offenen Tagebau gesammelt
(Grubenwasser). Dieses Wasser (im Folgenden zusammen als Sumpfungswasser be-
zeichnet) wird soweit wie mdglich als Kuhlwasser der Kraftwerke, als Prozesswasser
in den Tagebauen, zur Stitzung von Oberflachengewassern und Feuchtgebieten so-
wie zur Trink- und Brauchwasserversorgung der Region verwendet.

Eine Ubersicht (iber die verschiedenen Einleitstellen in Oberflaichengewasser gibt die
Anlage 2a.

Im Einflussbereich des Tagebaus Garzweiler gibt es zahlreiche Direkteinleitungen von
Sumpfungswasser in Oberflachengewasser, um hier den Abfluss gezielt zu stitzen.
Hiervon profitieren auch an den Gewassern gelegene Feuchtgebiete. Das eingeleitete
Wasser wird zusammen mit dem Infiltrationswasser in den Wasserwerken Wanlo und
Juchen aufbereitet.

Auch nach den oben genannten Verwendungen verbleibt vor allem aus dem Tagebau
Hambach und auch aus dem Tagebau Inden ein Uberschuss an Siimpfungswasser,
der in nahegelegene Gewasser, insbesondere Erft, Kolner Randkanal, Inde und Rur
eingeleitet wird. Mit den Sumpfungswassern werden auch die im offenen Tagebau ge-
sammelten, in den bestehenden Einleiterlaubnissen als Grubenwasser bezeichnete
Wasser aus den Tagebauen in Oberflachengewasser eingeleitet.

Der Abfluss einiger Gewasser wird durch Simpfungs- und Grubenwassereinleitungen
aus dem Braunkohlenbergbau verandert. Bei den meisten Gewassern, in die SUmp-
fungs- und Grubenwasser des Braunkohlenbergbaus eingeleitet wird, ist die Beeinflus-
sung jedoch nicht so gravierend, dass hierdurch eine Abweichung vom guten okologi-
schen Zustand verursacht wird (z. B. Niers OFWK 286_104727, vgl. Steckbrief Pla-
nungseinheit Teileinzugsgebiet Maas/ Maas-Sud, Abschnitt 4 oder auch Kdlner Rand-
kanal OFWK 273732_10949, vgl. Steckbrief Planungseinheit Teileinzugsgebiet Rhein/
Rheingraben Nord, Abschnitt 4). Dies galt im Zeitraum vor der Bewirtschaftungspla-
nung sowie bis 2021 auch fur Inde und Rur, obwohl es bei der Inde durch die SUmp-
fungs- und Grubenwasserwassereinleitungen zu einer Vergleichmalfligung des Abflus-
ses und des Temperaturregimes sowie einer mafRigen Eisen- und Sulfatbelastung
kam. Dies fUhrte jedoch nicht ursachlich zu einer Verfehlung des guten okologischen
Zustands an Inde und Rur.
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Bei der Erft und der Kasterer Muihlenerft (OFWK 274 0, 274 23300, 274 30266,
274 38627 und 274754 0) tragen die Sumpfungs- und Grubenwassereinleitungen
des Braunkohlenbergbaus bereits langere Zeit vor Beginn der Bewirtschaftungspla-
nung und auch bis 2021 zur Verfehlung der seit Inkrafttreten der geltenden Anforde-
rungen der WRRL an ein gutes okologisches Potenzial bzw. den guten Okologischen
Zustand bei (vgl. auch entsprechender Steckbrief Planungseinheit Teileinzugsgebiet
Rhein/ Erft, Abschnitt 4). Uberpragt wird diese Beeinflussung durch den historischen
anthropogenen Gewasserausbau, der die Erft in ihrem Unterlauf bereits seit mehr als
150 Jahren morphologisch pragt.

Neben den braunkohlenbergbaubedingten Verlegungen der Erft gab es darlber hin-
aus auch unabhangig vom Braunkohlenbergbau noch diverse morphologische Veran-
derungen des Erftlaufes zur Verfolgung anderer Zwecke (Melioration und Begradigung
zur Trockenlegung der Erftaue, Hochwasserschutzmallnahmen), die flr sich alleine
genommen bereits zu einer Verfehlung des guten okologischen Potenzials des Erftun-
terlaufs fuhren. Die Wasserkorper des Erftunterlaufs 274 0, 274 23300, 274754 0,
274 30266 und 274 38627 wurden aufgrund der beschriebenen Nutzungen und der
dadurch bedingten morphologischen Degradation als erheblich verandert bzw. kinst-
lich eingestuft.

Die Simpfungs- und Grubenwassereinleitungen des Braunkohlenbergbaus bewirken
nicht nur Veranderungen der Wasserflhrung, sondern auch Veranderungen des oko-
logischen Zustandes der Flieligewasser. SUmpfungswasser weisen geogen bedingt
vergleichsweise niedrige Sauerstoffgehalte, erhohte Eisen- und Sulfatgehalte sowie
hdhere Temperaturen auf. Die ersten drei Faktoren beeinflussen (auch infolge durch-
gefihrter Gegenmafinahmen, siehe Kapitel 3.4.3) bisher die Okologie nicht so negativ,
dass die Gewasser ihre Bewirtschaftungsziele verfehlen. Dagegen wirkt sich die Tem-
peratur des Siimpfungswassers auf die Okologie der Gewasser erheblich aus. Insbe-
sondere die Direkteinleitungen des ganzjahrig Uber 20 °C warmen Sumpfungswassers
flhren bereits seit Beginn der Einleitung vor mehr als 60 Jahren deutlich vor Inkrafttre-
ten der Anforderungen der WRRL zu Abweichungen von den naturlichen Schwankun-
gen der Wassertemperatur. In der Erft kann die Anforderung der Oberflachengewas-
serverordnung (OGewV) bezlglich der Temperaturerhdhung von max. 3 K nicht ein-
gehalten werden. Unterhalb der Sumpfungswassereinleitungen bilden sich demzu-
folge Gewasserbiozonosen aus, die von der typspezifischen Besiedlung abweichen.
Der gute okologische Zustand bzw. das gute okologische Potenzial werden in diesen
Wasserkorpern nicht erreicht. Ziel ist daher, trotz warmerer Simpfungswasser eine
weitere Verschlechterung der Okologie zu verhindern.

Auch die Veranderung der Wassermengenverhaltnisse fuhrt zu einer Verschiebung
des Artenspektrums. In Folge der dauerhaft erhdhten Wasserflihrung unterhalb der
Einleitungen kommt es zu erhdhten Abflussgeschwindigkeiten und damit zu hydrauli-
schem Stress, dem sich nicht alle gewassertypischen Arten widersetzen kdnnen. Auch
aus diesem Grund werden der gute Okologische Zustand bzw. das gute 6kologische
Potenzial in diesen Wasserkorpern nicht erreicht.
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Darlber hinaus istin der Erft die Menge der SUmpfungswassereinleitung sohoch, dass
die Abflussreduzierung infolge der Grundwasserabsenkung insgesamt deutlich Uber-
kompensiert wird, was zu Veranderungen des Abflussregimes des Gewassers fuhrt
und zumindest in Niedrigwasserzeiten pragend fur das Abflussgeschehen im Unterlauf
der Erft ist. Dies ist sicherlich auch mit — positiven wie negativen — Auswirkungen auf
den okologischen Zustand verbunden; diese Auswirkungen sind jedoch gegenuber
den temperaturbedingten Auswirkungen untergeordnet.

Erganzend wird darauf hingewiesen, dass es neben den Sumpfungs- und Grubenwas-
sereinleitungen aus dem Braunkohlenbergbau auch Kihlwassereinleitungen aus den
Kraftwerken zur Braunkohleverstromung im Rheinischen Revier gibt, die ihr Kihlwas-
ser zum grofRen Teil ebenfalls aus dem Sumpfungswasserdargebot beziehen. Bei der
Erft und der Inde fuhren die Kihlwassereinleitungen nicht zu einer Verfehlung des gu-
ten Zustands. Beim Gillbach (OFWK 2748 0, 2748 8372) jedoch tragt die Einleitung
von gehobenem, aufbereitetem und als Betriebs- und Kihlwasser genutztem Simp-
fungswasser durch die kontinuierliche Einleitung und die Temperatur zu einer anthro-
pogenen Uberpragung bei. Im Ergebnis ist der Gillbach im Oberlauf derzeit durchgan-
gig wasserbespannt (vgl. auch entsprechender Steckbrief Planungseinheit Teilein-
zugsgebiet Rhein/ Erft, Abschnitt 4).

2.23.2 Absehbare Veranderungen 2022-2027

2.2.3.21 Beeinflussung von Oberflaichengewassern durch Entzug des Grund-
wasserzustroms

Bedingt durch die sich weiterhin fortsetzende Grundwasserabsenkung fir die Tage-
baue (vgl. Kapitel 2.2.1.3) werden die bislang durch den Entzug des Grundwasserzu-
stroms beeinflussten Oberflachengewasser(abschnitte) auch im nachsten Bewirt-
schaftungszeitraum vom Grundwasserzustrom abgetrennt bleiben. Es ist auf der Basis
der vorliegenden Prognosen Uber die raumliche Veranderung des sumpfungsbeein-
flussten Bereichs schwer abschatzbar, ob und inwieweit noch weitere OFWK derartige
Veranderungen des Grundwasserkontakts erhalten, dass ihr Abflussverhalten signifi-
kant verandert wird. Die Veranderungen werden im Rahmen modellbasierter Progno-
sen laufend Uberpruft. Nach dem vorliegenden Kenntnisstand ist nicht davon auszu-
gehen, dass weitere OFWK den Grundwasserkontakt verlieren werden.

2.2.3.2.2 Beseitigung von Oberflachengewassern im Abbaugebiet

Im nachsten Bewirtschaftungszeitraum werden von den in der WRRL betrachteten Ge-
wassern Teile des Oberlaufs des Manheimer Flieles (2747224 0) und des Oberlaufs
der Niers (286_109828) vom Abbau betroffen sein. Zudem wird auch der Lucherberger
See (800012824899) in diesem Bewirtschaftungszeitraum beseitigt werden. Dies gilt
auch vor dem Hintergrund der Vereinbarungen zum Kohleausstieg (siehe oben unter
2.1).

27



2.2.3.2.3 Beeinflussung von Oberflaichengewassern durch Siimpfungs- und
Grubenwassereinleitungen

Beim Tagebau Inden werden die SUmpfungswassermengen in den nachsten Jahren
weiterhin sukzessive abnehmen. Bedingt durch die damit anteilsmafig zunehmende
Restentwasserung des Tagebaus werden im Sumpfungswasser die Konzentrationen
der Pyritoxidationsprodukte (insb. Sulfat, Eisen) weiter ansteigen.

Aufgrund der steigenden Sulfatkonzentrationen des in die Inde einzuleitenden Sump-
fungswassers des Tagebaus Inden werden die Anforderungen an diesen Parameter
als unterstitzende Komponente bei der Einordnung des dkologischen Zustands/ Po-
tenzials in den Gewassern Inde und nachfolgend der Rur nicht eingehalten werden
konnen (OWK 2824 0, 282_21841, 282_48870).

Bei den Nebengewassern Altdorf-Kirchberg-Koslarer Muhlenteich (282532_0), Linni-
cher Miuhlenteich (2826 _0) und Malefinkbach (28254 0) ist nicht auszuschlieen, dass
die Anforderungen an Sulfat nicht eingehalten werden kénnen.

Es ist ebenfalls nicht ausgeschlossen, dass daher der gute dkologische Zustand/ Po-
tential in diesen Gewassern verfehlt wird. Steigende Anteile an Eisen und weiteren
Metallverbindungen sowie negative Entwicklungen in pH-Wert und Sauerstoffgehalt im
Sumfpungswasser werden durch das angepasste Wassermanagement und durch den
Betrieb von Grubenwasserbehandlungsanlagen kompensiert (siehe Kapitel 3.4.3 bzw.
Anlage 5, Abschnitt C), so dass hiervon keine negativen Auswirkungen hinsichtlich des
Okologischen Zustand der OFWK resultieren. Der aktuelle Zustand der oben benann-
ten OFWK ist detaillierter in den entsprechenden Steckbriefen der Planungseinheit
Teileinzugsgebiet Maas/ Maas-Sud (Abschnitt 4) beschrieben.

Bei den Tagebauen Hambach und Garzweiler werden auf der Basis der vorliegenden
Genehmigungslage die Sumpfungswassermengen bis 2027 weiter zunehmen, ent-
sprechendes gilt auch fur Temperatur, Sulfat und den Eisengehalt dieser Wasser.
Letzteres gilt auch bei einer Verkirzung der Laufzeit des Tagebaus Hambach entspre-
chend der Vereinbarungen zum Kohleausstieg (siehe oben unter 2.1), lediglich die
Sumpfungsmenge wird voraussichtlich nicht weiter ansteigen. Die Zunahme des
Sumpfungswasserdargebots aus dem Tagebau Garzweiler wird durch den ebenfalls
zunehmenden Bedarf an sogenanntem Okowasser fir die Feuchtgebiets- und Ober-
flachengewasserstitzung kompensiert, so dass hieraus kein negativer Einfluss auf die
Oberflachengewassersituation zu erwarten ist. Die erwartete Zunahme der Warme-
und Sulfatfracht in den Sumpfungswassern des Tagebaus Garzweiler, die versickert
oder in Oberflaichengewassern eingeleitet werden, ist so gering, dass auch qualitativ
kein nachteiliger Einfluss auf den Zustand der Feuchtgebiete und Oberflachengewas-
ser zu erwarten ist, die zunehmende Eisenfracht wird in den vorhandenen Okowasser-
werken Juchen und Wanlo reduziert. Der auch in Anbetracht der Vereinbarungen zum
Kohleausstieg (siehe oben unter 2.1) qualitatsbedingt zu erwartende Anstieg der
Warme-, Sulfat- und Eisenfracht muss Uber entsprechende Uber die bisherigen Mal}-
nahmen hinausgehende weitere Gegenmallnahmen kompensiert werden (s. Kapitel
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3.4.3 bzw. Anlage 5 Abschnitt C), um eine Verschlechterung des 6kologischen Zu-
stands der Erft zu vermeiden.

Die Einleitung in den Gillbach wird in Anbetracht der Vereinbarungen zum Kohleaus-
stieg (siehe oben unter 2.1) tendenziell eher abnehmen, aber im hier zu betrachtenden
Zeitraum bis 2027 noch vorhanden sein.

Auch im kommenden Bewirtschaftungszeitraum werden sich die Einleitungen von
Sumpfungs- und Grubenwassern, wie bisher, nicht auf den chemischen Zustand der
Oberflachengewasser auswirken. Die flr den chemischen Zustand von Oberflachen-
gewassern relevanten in Anlage 8 der OGewV aufgeflihrten Parameter werden durch
die Einleitungen in Erft, Inde und Gillbach nicht nachteilig verandert.

2233 Langerfristige Auswirkungen liber 2027 hinaus

2.2.3.3.1 Beeinflussung von Oberflachengewassern durch Entzug des Grund-
wasserzustroms

Wie in Kapitel 2.2.2 beschrieben, wird die Grundwasserabsenkung nach Durchschrei-
ten des jeweiligen Abbautiefsten der Tagebaue in einen Grundwasserwiederanstieg
ubergehen. Allerdings wird dieser Prozess bis zur Erreichung ausgeglichener wasser-
wirtschaftlicher Verhaltnisse einige Jahrzehnte in Anspruch nehmen. Sukzessiv mit
dem Grundwasserwiederanstieg werden die meisten der durch den braunkohlenberg-
baubedingten Entzug des Grundwasserzustroms verursachten Beeinflussungen der
Oberflachengewasser wieder aufgehoben werden; die Gewasser erhalten im Wesent-
lichen ihre natirliche bzw. eine naturnahe Grundwasserzustromsituation und Abfluss-
verhaltnisse zurick.

Lediglich in den tagebaunahen Bereichen, in denen durch die Aufhebung der Grund-
wasserstockwerkstrennung in den Kippen bzw. durch die einzustellenden Wasserspie-
gellagen der Tagebauseen sich die Grundwasserverhaltnisse dauerhaft verandern
werden, oder in denen Gewasser umgelegt worden sind, kénnen sich die Abflussver-
haltnisse dieser Gewasser auch dauerhaft verandern.

2.2.3.3.2 Beseitigung von Oberflaichengewassern im Abbaugebiet

Nach 2027 werden keine zusatzlichen im Rahmen der WRRL erfassten Oberflachen-
gewasser mehr vom Abbau durch die Braunkohlentagebaue betroffen sein.

2.2.3.3.3 Beeinflussung von Oberflaichengewassern durch Simpfungs- und
Grubenwassereinleitungen

Der Tagebau Inden endet vor 2030. Im Zuge der Tagebauseebeflullung wird dann kein
Sumpfungs- und Grubenwasser in die Inde mehr eingeleitet; die Wasser aus noch zur
Stabilisierung der Béschungen wahrend der Tagebauseeflutung erforderlichen Simp-
fungen werden dann direkt in den Tagebausee Inden eingeleitet.
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Der Simpfungs- und Grubenwasseranfall aus dem Tagebau Hambach wird mit dem
Beginn der Befullung des Tagebausees — nach den Vereinbarungen zum Kohleaus-
stieg (siehe oben unter 2.1) — voraussichtlich ab 2030 entfallen und der Sumpfungs-
und Grubenwasseranfall aus dem Tagebau Garzweiler wird geplant ca. in 2030 suk-
zessive abnehmen, so dass dann auch hinsichtlich der Erft von einer deutlich zurtick-
gehenden Beeinflussung auszugehen ist. Mit Auslaufen des Tagebaus Garzweiler
spatestens in 2038, ggf. auch schon in 2035, endet auch die Einleitung von Sump-
fungs- und Grubenwasser in die Erft und mit der damit einhergehenden Beendigung
der Braunkohlenverstromung am Standort Niederaul’em auch die Einleitung von Kuhl-
wasser und Betriebsabwasser aus dem Kraftwerksbetrieb in den Gillbach.

Das nach 2030 zurtuckgehende Sumpfungs- und Grubenwasser aus dem Tagebau
Garzweiler wird nach heutigem Kenntnisstand etwa ab Mitte der 2030iger nicht mehr
fir die Direkteinleitungen und auch die Infiltrationsanlagen ausreichen. Das entste-
hende Wasserdefizit wird aus dem Rhein gedeckt. Der Einfluss durch Simpfungs- und
Grubenwasser auf die Oberflachengewasser vor allem in chemischer Hinsicht, nimmt
dementsprechend ab diesem Zeitraum ab.

Die zur Verfigung stehende Kapazitat, die qualitative Eignung und der mdgliche Auf-
bereitungsbedarf des Rheinwassers wird in den entsprechende Zulassungsverfahren
untersucht.

2.2.3.4 Fazit hinsichtlich der erforderlichen Ausnahmeregelungen

2.2.3.41 Beeinflussung von Oberflaichengewassern durch Entzug des Grund-
wasserzustroms

Der Entzug des naturlichen Grundwasserzustroms von Oberflachengewassern stellt
eine erhebliche Veranderung dar, die sich auf deren Abflusseigenschaften (z. B. Ab-
flussverringerung, Entstehung/ Verlangerung der Trockenfallzeiten) auswirkt.

Auch fur den Fall, dass der Entzug des Grundwasserzustroms durch ktinstliche Was-
sereinleitungen ausgeglichen wird, ist die Vergleichmaligung des Abflusses durch
diese Wassereinleitungen und die Veranderung der durch die Einleitung bedingten
qualitativen Eigenschaften als erhebliche Veranderung anzusehen.

Der braunkohlenbergbaubedingte Entzug des naturlichen Grundwasserzustroms bzw.
die kinstliche Zufiihrung von Wasser fliihren zu einer Einstufung der Gewasser als
erheblich veranderte Wasserkdrper mit dem Ausweisungsgrund Bergbau. Diese Ge-
wasser (vgl. Anlage 1) haben damit das gute dkologische Potenzial zu erreichen. Es
ist daher nicht erforderlich, fur diese Gewasser abweichende Bewirtschaftungsziele
bzw. Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen bezogen auf den Grundwasserzu-
strom auszusprechen.
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Das gute Okologische Potenzial entspricht bei braunkohlenbergbaubedingt zeitweilig
trockenfallenden Gewassern annahernd dem guten Okologischen Zustand an natirli-
cherweise ephemeren Gewassern, wie sie in der Bordelandschaft der Rheinischen
Bucht ohnehin haufiger vorkommen.

Das gute Okologische Potenzial bei durch kunstliche Wassereinleitungen gestitzten
Oberflachengewassern entspricht im Wesentlichen dem guten 6kologischen Zustand
dieser Gewasser unter Beachtung der durch die Einleitungen selbst verursachten Rah-
menbedingungen. Hier sind im Wesentlichen die Vergleichmaligung des Abflusses
dieser Gewasser sowie gegentber dem natirlichen Zustand je nach Herkunft des
Wassers abweichende Wassereigenschaften des Einleitwassers zu nennen. Haupt-
sachlich sind diese Veranderungen im unmittelbaren Einflussbereich der Einleitstellen
feststellbar, einige Parameter (z. B. Vergleichmalligung der Wasserfuhrung, Tempe-
ratur) wirken jedoch auch Uber langere Gewasserabschnitte. Insgesamt Gberwiegt je-
doch der positive 6kologische Einfluss der Abflusssicherung deutlich die potenziellen
Nachteile aus diesen Veranderungen, so dass diese Stutzungsmaflinahmen bei diesen
nicht natirlicherweise ephemeren Gewassern zu beflrworten sind.

Im Hinblick auf den braunkohlenbergbaubedingten Entzug des Grundwasserzustroms
und den diesbezlglichen schlechten mengenmaldigen Zustand der GWK, der zu einer
erheblichen Veranderung dieser Gewasser fuhrt, wird auf die Darstellung unter Kapitel
2.2.1 sowie auf die unter Kapitel 3 dargestellten abweichenden Bewirtschaftungsziele
und auf die unter Kapitel 4 aufgefuhrten Ausnahmen insbesondere vom Verschlechte-
rungsverbot hingewiesen. Unter Kapitel 3.4.3 bzw. Anlage 5 Abschnitt C wird auf die
von der Bergbautreibenden getroffenen MalRnahmen zur Erreichung des bestmadgli-
chen 6kologischen Zustands/ Potenzials der Oberflachengewasser eingegangen.

2.2.3.4.2 Beseitigung von Oberflachengewassern im Abbaugebiet

Die Beseitigung der Oberflachengewasser im Abbaugebiet wirkt dauerhaft, wird jedoch
durch die Herstellung neuer, den Anforderungen an einen 6kologischen, WRRL-kon-
formen Gewasserausbau entsprechender Gewasser im Zuge der bergbaulichen Wie-
dernutzbarmachung vollstandig ausgeglichen. Tatsachlich ibernehmen die neuen Ge-
wasser in der wiedernutzbar gemachten Landschaft die Funktion (wasserwirtschaftlich
und Okologisch) der vormals vorhandenen Gewasser vollstandig; in der Regel erfahren
die Gewasser hierbei langfristig gesehen sogar eine deutliche 6kologische Aufwer-
tung. Aufgrund der Tatsache, dass in vielen Fallen die Gewasserlandschaft eine so
deutliche Veranderung erfahrt, dass ganzlich neue Gewassersysteme entstehen und
ehemalige Gewassersysteme nicht bzw. nur mit einem deutlichen zeitlichen Verzug
wieder aufgebaut werden, ist zumindest in den Fallen, in denen ein Gewasser nicht
unmittelbar wieder im raumlichen und zeitlichen Kontext funktional und 6kologisch wie-
derhergestellt wird, zu prifen, inwieweit fur die Oberflachengewasser (Oberlauf Man-
heimer Fliel3 (2747224 0), Oberlauf Niers (286_109828)) sowie den Lucherberger See
(800012824899), die zuklnftig teilweise oder ganzlich im Zuge des Abbaus beseitigt
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werden mussen, die Voraussetzungen flr die Festlegung abweichender Bewirtschaf-
tungsziele (s. Kapitel 3) bzw. fir Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen (s. Ka-
pitel 4) gegeben sind.

2.2.3.4.3 Beeinflussung von Oberflaichengewassern durch Simpfungs- und
Grubenwassereinleitungen

Die Beeinflussung der Oberflachengewasser durch Simpfungs- und Grubenwas-
sereinleitungen istin der Regel nicht so gravierend, dass sie ursachlich fur die Verfeh-
lung des guten Okologischen Zustands dieser Gewasser ist. Eine Ausnahme hiervon
stellt der Unterlauf der Erft dar, der unter anderem infolge der — aufgrund der zwingend
erforderlichen Grundwasserabsenkung — braunkohlenbergbaubedingten Sumpfungs-
und Grubenwassereinleitungen den guten okologischen Zustand verfehlt.

Bei der Inde und der Rur (sowie einigen wenigen davon abhangigen Nebengewassern)
ist nicht auszuschliel3en, dass diese bis 2027 den guten dkologischen Zustand/ Poten-
zial aufgrund der zukulnftigen Sulfatbelastung verfehlen werden. Da dies gegenuber
dem aktuellen Zustand eine Verschlechterung bedeuten wirde, ist hier zu prifen, ob
die Voraussetzungen fur Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen (s. Kapitel 4)
vorliegen,auch wenn der Beeinflussungszeitraum nur geringfugig (2030) uber den Ziel-
zeitraum der WRRL (2027) hinausgeht.

Beim Gillbach fuhrt die Einleitung von Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswasser des
Kraftwerks NiederauRem zu einer starken anthropogenen Uberpragung. Die Wasser-
fUhrung ist dadurch ganzjahrig erhoht und das Temperatur- und Abflussregime voll-
standig verandert. Aus den Darstellungen der zeitlichen Abfolge der Beeintrachtigun-
gen wird ersichtlich, dass innerhalb der in § 29 WHG angesprochenen Fristen ein guter
Okologischer Zustand der betroffenen Gewasserabschnitte nicht bzw. moglicherweise
nicht erreichbar ist.

Insofern ist im Folgenden zu priufen, ob die Voraussetzungen fur die Festlegung ab-
weichender Bewirtschaftungsziele (s. Kapitel 3) bzw. fir Ausnahmen von Bewirtschaf-
tungszielen (s. Kapitel 4) fur den Unterlauf der Erft (OFWK 274 0, 274 23300,
274 30266, 274 38627 und 274754 _0), die Inde, Rur und Nebengewasser (OFWK
2824 0, 282 21841, 282 48870, 282532 0, 2826 0 und 28254 0) sowie den Gill-
bach (OFWK 2748 0, 2748 8372) gegeben sind.
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3. Abweichende Bewirtschaftungsziele (§ 30 WHG)

Gemal § 30 WHG ,kdnnen die zustandigen Behdrden fir bestimmte oberirdische Ge-
wasser weniger strenge Bewirtschaftungsziele festlegen, wenn

1. die Gewasser durch menschliche Tatigkeiten so beeintrachtigt oder ihre naturli-
chen Gegebenheiten so beschaffen sind, dass die Erreichung der Ziele unmaoglich
ist oder mit unverhaltnismafig hohem Aufwand verbunden ware,

2. die okologischen und soziodkonomischen Erfordernisse, denen diese menschli-
chen Tatigkeiten dienen, nicht durch andere Malinahmen erreicht werden konnen,
die wesentlich geringere nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt hatten und nicht
mit unverhaltnismaRig hohem Aufwand verbunden waren,

weitere Verschlechterungen des Gewasserzustands vermieden werden und

unter BerUcksichtigung der Auswirkungen auf die Gewassereigenschaften, die in-
folge der Art der menschlichen Tatigkeiten nicht zu vermeiden waren, der best-
mogliche okologische Zustand oder das bestmogliche okologische Potenzial und
der bestmdgliche chemische Zustand erreicht werden.

§ 29 Absatz 2 Satz 2 gilt entsprechend.

§ 30 WHG gilt nach § 47 Absatz 3 WHG entsprechend flir das Grundwasser mit der
MalRgabe, dass nach § 30 Satz 1 Nr. 4 WHG der bestmdgliche mengenmalige und
chemische Zustand des Grundwassers zu erreichen ist.

Das Vorliegen der vorgenannten Voraussetzungen wird nachfolgend ziffernweise be-
grundet:

3.1 § 30 Satz 1 Nr. 1: Unmoglichkeit der Zielerreichung oder unverhaltnisma-
Riger Aufwand zur Zielerreichung

Die fur eine Braunkohlengewinnung im Tagebau erforderlichen MalRnahmen der
Grundwasserabsenkung, die daraufhin erforderliche Einleitung eines Teils der geho-
benen, nicht anderweitig verwendeten SUmpfungswasser in Oberflachengewasser,
der fUr den Zugang zur Kohlegewinnung erforderliche Abtrag und die Umlagerung des
Abraums von der Gewinnungs- auf die Kippenseite sowie auch die erforderliche Ein-
leitung der bei der Braunkohlenverstromung unvermeidlich anfallenden Kuihlwasser in
Oberflachengewasser fuhren fur die im vorangehenden Kapitel in ihrem bislang, ge-
genwartig und zukunftig bergbaubeeinflussten Zustand naher beschriebenen Grund-
und OFWKim Rheinischen Braunkohlenrevier zum grof3en Teil bereits seit Jahrzehn-
ten zu einer vorhandenen, durch menschliche Tatigkeit signifikanten Beeinflussung der
wasserwirtschaftlichen Verhaltnisse und Gewasserzustande. Dies hat zur Folge, dass
die allgemeinen Bewirtschaftungsziele nach § 27 WHG fur die betreffenden OFWK
bzw. § 47 WHG flr die betreffenden GWK ganz Uberwiegend nicht erreicht werden
kénnen bzw.zum Teil eine Zielerreichung nur mit einem unverhaltnismafig hohen Auf-
wand denkbar ware. Weshalb diese Beeintrachtigungen bestehen und fur die Dauer
des Braunkohlenabbaus und zum Teil auch daruber hinaus unvermeidbar sind, wird
nachfolgend dargelegt.
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Die Voraussetzungen von § 30 Satz 1 Nr. 1 WHG bzw. §§ 47 Abs. 3 Satz 2, 30 Satz 1
Nr. 1 WHG sind damit fur die benannten Wasserkorper gegeben.

3.1.1 Unabdingbarkeit der mengenmaBigen Beeinflussung des Grundwassers
bei der Braunkohlengewinnung

Die nachfolgenden Ausfuhrungen der Kap. 3.1.1.1 bis 3.1.1.3 gelten fur die GWK
274 01-274 09, 282 01-282 08, 27 18-27 20, 27 22, 27 23, 27 25, 28 03,
28 04, 284 01 und 286_06—286_08 sowie in der Folge auch fur die Auswirkung der
Sumpfungen auf grundwasserabhangige Oberflachengewasser (vgl. Anlage 1).

3.1.1.1 Erforderlichkeit der Grundwasserabsenkung zum sicheren Betrieb eines
Tagebaus

Fir einen sicheren Betrieb der Braunkohlengewinnung im Tagebau ist die Grundwas-
serabsenkung aus folgenden Grinden geohydrologisch und geomechanisch unab-
dingbar:

Ohne eine Grundwasserabsenkung ware die Abgrabung bis nahe an ihre Oberkante
(n@mlich bis zum urspringlichen, flurnah anstehenden Grundwasserspiegel) wasser-
gefullt — ein Tagebaubetrieb ware nicht moglich (vgl. Abb. 5). Darlber hinaus wirde
ohne die Grundwasserabsenkung in den oberen Leitern ein in den Tagebau gerichteter
Stromungsdruck entstehen, der ein standsicherheitliches Versagen der Béschungen
verursachen und somit zu weitreichenden Boschungsumbildungen mit Auswirkungen
auf die Abbaukante des Tagebaus fuhren wurde. Die Druckspiegelreduzierung in den
tieferen Leitern ist erforderlich, um einem sogenannten hydraulischen Grundbruch zu
begegnen, wodurch die unteren Sohlen des Tagebaus aufbrechen und das Grundwas-
ser in den Tagebau einstromen wiurde.

34



Abba ugrenz?

zukiinftiger Feldesbrunnen Randbrunn<71

Tagebaustand

............... . / GW-Spiegel

--------

e -

Liegendes

Druckspiegel im Liegenden

Abb.5:  Schema der Grundwasserabsenkung in einem vertikalen Schnitt durch einen Tagebau

3.1.1.2 Uberpriifung alternativer Abbauarten

Der Eingriff in den Grundwasserhaushalt und die dadurch bedingte Abweichung von
den Gewasserschutzzielen fur das Grundwasser entsteht durch die erforderliche Form
des Abbaus im Tagebau.

Die dadurch bedingten, unmittelbaren und mittelbaren Beeintrachtigungen der Gewas-
serzustande der benannten Grundwasser- und Oberflachenwasserkérper sind im
Rheinischen Braunkohlenrevier auch durch alternative Abbauarten nicht vermeidbar.

Als alternative Abbauarten kamen grundsatzlich der Tiefbau, die Unterwassergewin-
nung und die untertédgige Vergasung in Frage. In einem Gutachten der RWTH Aachen
im Auftrag des Landesoberbergamtes NRW (Goergen et al., 1987) wurden diese Al-
ternativen Uberpruft und hierin festgestellt, dass diese Alternativen fur die Braunkoh-
lengewinnung im Rheinischen Braunkohlenrevier nicht anwendbar sind. Diese Unter-
suchungen liegen zwar bereits mehr als 30 Jahre zuruck, ihre Aussagen sind jedoch
grundlegend und besitzen — wie im Folgenden dargelegt — auch heute noch Giiltigkeit
(RWE & IVOR, 2019).

Bei der Gewinnung im Tiefbau wéren demnach einerseits die Abbauverluste hoch, die
Abbautechnik nicht ausreichend sicher (vgl. Erfahrungen mit einem Versuchstiefbau
im Umfeld des Tagebaus Hambach; aufgrund massiver Wassereinbriiche musste die-
ser Versuchstiefbergbau aufgegeben werden) und ein Absinken des Grundwasser-
spiegels dennoch unvermeidbar. Die Alternative einer Unterwassergewinnung, auch
als Nassabbau bezeichnet (haufig bei Kieslagerstatten angewendet), ist aufgrund der
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— im Vergleich zum Tagebau — erheblich ungunstigeren geomechanischen Rahmen-
bedingungen bei den vorhandenen Teufen der Braunkohlenlagerstatte nicht moglich
bzw. hatte eine immense VergroRerung der oberflachigen Abbaugrenzen erfordert und
weitere deutliche Nachteile fur die Umwelt (z. B. chemische Beeinflussung des Grund-
wassers) ausgelost. Bei einer Untertagevergasung bestehen hohe Umweltrisiken
durch potenzielle Gasleckagen sowie grof¥flachige Bergschaden. Insofern verbleibt
der Tagebau als einzige nach bisherigem Stand der technischen Moglichkeiten geeig-
nete Mallnahme zum Abbau der Braunkohle.

Zwar besteht gegenlber den zugrunde liegenden Studien bezlglich der alternativen
Abbauarten maoglicherweise ein technischer Fortschritt. Allerdings erfolgt der Abbau
an den aktuell genutzten Lagerstatten bereits im Tagebaubetrieb, sodass die alterna-
tiven Abbauarten auch schon deshalb im Rahmen der hier durchzufuhrenden Begrun-
dungen keinen Anlass zu einer vertiefenden Prifung geben.

3.1.1.3 Uberpriifung der Méglichkeit zur Begrenzung der Auswirkungen der
Grundwasserabsenkung durch Dichtwande, Injektionsschleier oder Ver-
eisungen

Mit verhaltnismaligem Aufwand verbundene grof3technische Madglichkeiten zur mdg-
lichst weitgehenden Erreichung der allgemeinen Bewirtschaftungsziele fur von der
Grundwasserabsenkung unmittelbar bzw. mittelbar betroffene Grundwasser- und
Oberflachenwasserkorper stehen im Rheinischen Braunkohlenrevier nicht zur Verfl-
gung (s. u.). Auch aufgrund dieser besonderen, insbesondere geologischen Gegeben-
heiten ist die Erreichung der Ziele nicht maoglich.

Eine technische Moglichkeit zur Begrenzung der Grundwasserabsenkung bestinde
grundsatzlich in der Erstellung von Dichtwanden, Injektionsschleiern oder Vereisungen
um die Tagebaue bzw. die SUmpfungsbereiche herum. Diese Technik funktioniert je-
doch nur dort, wo Dichtwande o. a. in technisch realisierbarer Tiefe in Grundwas-
serstauer eingebunden werden konnen, was bei den im Rheinland vorhandenen Teu-
fen der Kohle von 150 bis 450 m nur bereichsweise mdglich ware. Des Weiteren muss-
ten diese Grundwasserstauer zum einen ausreichend machtig und undurchlassig sein
und durften zum anderen keine Fehlstellen oder verwerfungsbedingte Verbindungen
zu tieferen Leitern aufweisen. Entsprechende hydrogeologische Gegebenheiten liegen
—im Gegensatz zum Lausitzer Braunkohlenrevier —im Rheinischen Braunkohlenrevier
nicht vor; die Geologie ist aulderst heterogen, so dass zahlreiche Verbindungen zwi-
schen tieferen und oberen Grundwasserleitern bestehen.

Uber diese hydrogeologischen Verbindungen wiirde der Absenkungseinfluss bei einer
noch so gelungenen Abdichtung der oberen Grundwasserleiter aus den unteren
Grundwasserleitern nach oben durchschlagen. Eine vollstandige Abdichtung auch der
tieferen Grundwasserleiter ist bei dann erforderlichen Dichtwandteufen von Uber
1000 m technisch nicht realisierbar (MURL NRW, 1990; Jolas et al., 2009; RWE&
IVOR, 2019).
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Zu den grundsatzlich in Betracht kommenden Malinahmen zur Vermeidung bzw. Ver-
minderung der Auswirkungen wird auf Kapitel 3.4.1 verwiesen.

3.1.2 Unvermeidbarkeit der chemischen Beeinflussung des Grundwassers bei
der Braunkohlengewinnung

Ebenso ist aufgrund der naturlichen Gegebenheiten im Rheinischen Braunkohlenre-
vier bei der Braunkohlengewinnung im Tagebau eine Erreichung der allgemeinen Be-
wirtschaftungsziele fir den chemischen Grundwasserzustand aus den nachfolgend
aufgefuhrten Grunden nicht moglich bzw. mit unverhaltnismaiig hohem Aufwand ver-
bunden.

Die nachfolgenden Ausfuhrungen der Kap. 3.1.2.1 bis 3.1.2.3 gelten fur die GWK mit
bereits bestehender Zelverfehlung (Chemie): 27_19, 274 _03-274_06, 282 04,
282 06 und 286 08, ebenso wie fur die GWK, bei denen eine Zielverfehlung bis 2027
bzw. Verschlechterungen bis 2027 madglich sind: 274 01, 274 07, 27_20 und 27_23.

Die Mallnahmenbeschreibungen sind dementsprechend auch fur die weiteren GWK,
die nach 2027 im mdoglichen Kippenabstrom liegen bzw. von Pyritoxidationsprodukten
infolge des Grundwasserwiederanstieges betroffen sein werden und zu einem spate-
ren Zeitpunkt in den schlechten chemischen Zustand fallen kénnen (274 02, 27 18,
282 07, 286_07), von Belang.

3.1.2.1 Notwendigkeit der Materialumlagerung und Pyritoxidation

Mit dem gewahlten Abbauverfahren in Form eines Tagebaus ist eine Materialumlage-
rung verbunden, die wiederum zu einer Pyritoxidation fuhren kann. Hierfur sind fol-
gende Bedingungen mafgebend:

1. Vorhandensein von Pyrit im Gebirge
2. Kontakt der Pyrite mit Sauerstoff
3. Grundwasserwiederanstieg

Das Vorhandensein von Pyriten ist geogen bedingt und untrennbar mit der Braunkoh-
lelagerstatte bzw. dem umgebenden Gebirge verbunden und somit nicht vermeidbar.
Der Kontakt der Pyrite mit Sauerstoff entsteht vorrangig durch die Umlagerung des
Abraums Uber der Braunkohle und die daflr erforderliche Grundwasserabsenkung.

Zur Unvermeidbarkeit der Grundwasserabsenkung enthalt bereits Kapitel 3.1.1 ent-
sprechende Ausfiihrungen, die Umlagerung des Abraums Uber der Braunkohle ist un-
vermeidbarer Bestandteil der Braunkohlengewinnung in Tagebauweise.

Auch der Eintritt der Pyritoxidation in den Abraumkippen der Braunkohlentagebaue
und die Mobilisierung ihrer Produkte mit dem Grundwasserwiederanstieg sind insge-
samt nicht zu vermeiden, sondern allenfalls zu begrenzen (Obermann & Kringel, 1995;
BRA, 2004a; Rude et al., 2014), die entsprechenden MalRnahmen dazu werden im
Kapitel 3.4.2 beschrieben.
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3.1.2.2 Uberpriifung der Méglichkeiten zur Abdichtung gegen Kippenwasser-
ausstrom

Um den Ausstrom sulfathaltigen Wassers aus den Kippen zu unterbinden, kdnnte the-
oretisch bei den aktuellen Kippen eine Dichtungsschicht auf die Grenze zwischen
Kippe und unverritztem Gebirge aufgebracht werden.

Hierdurch wirde jedoch nicht nur das Sulfat aufgehalten, sondern der gesamte Grund-
wasserabstrom aus der Kippe unterbunden; mithin wirde hierdurch eine kinstliche
Barriere aufgebaut, die den Kippenkoérper als Grundwasserneubildungsraum von den
Ubrigen Wasserkorpern abtrennt und somit im Abstrom der Kippe zu einem Wasser-
defizit fUhren wirde.

Im Kippenkorper selbst wirde sich das neugebildete Grundwasser anstauen und dort
zu oberflachigen Vernassungen und dem oberflachigem Austritt sulfathaltigen Was-
sers fihren, was ebenfalls nicht vereinbar mit den Zielen der WRRL ware und gravie-
rendere Auswirkungen auf die oberflachigen Nutzungen (Bebauung, Landwirtschaft,
Infrastruktur) sowie den Okologischen Zustand von Gewassern, Flora und Fauna hatte.
Insofern ist aus technischen und oOkologischen Grinden auch eine Abdichtung der
Kippe kein geeignetes Mittel zur Vermeidung einer chemischen Veranderung der GWK
im Abstrom der Abraumkippen (BRA, 2004a).

3.1.2.3 Uberpriifung der Méglichkeiten zur Abdichtung gegen Grundwasserneus-
bildung

Durch eine Abdichtung der Kippe nach oben (,Deckelabdichtung®) kdnnte theoretisch
die Grundwasserneubildung in der Kippe und damit die chemische Veranderung des
ansonsten versickernden Niederschlagswassers unterbunden und letztlich der Kip-
penwasserausstrom mengenmalig reduziert werden.

Allerdings fuhrt auch die Unterbindung der Grundwasserneubildung zu einem Wasser-
defizit (Nichterreichung des Ziels guter mengenmaliger Zustand), zudem ware auch
der seitliche Zustrom, die Anreicherung des Zustroms mit Pyritoxidationsprodukten
und der Abstrom des um Pyritoxidationsprodukte angereicherten Wassers auf der an-
deren Seite in andere GWK nicht unterbunden. Die MaRnahme ware daher technisch
nicht vollstandig wirksam.

Die oberhalb der Dichtungsschicht anfallenden Niederschlagswasser waren zu sam-
meln und Uber Oberflachengewasser abzufuhren; eine kinstliche Versickerung auller-
halb der Kippengrundwasserkorper ware dort mit einer deutlichen Aufhdohung des
Grundwasserstands verbunden, so dass Vernassungen an der Erdoberflache und eine
Beeintrachtigung der dortigen Nutzungen (Bebauung, Infrastruktur, Landwirtschaft) zu
erwarten waren.

Insofern flhrt bereits aus technischen und dkologischen Grinden auch eine Abdich-
tung der Kippe gegen Grundwasserneubildung nicht zur Einhaltung der Ziele ,guter
mengenmaliger und chemischer Zustand“, oder der Aufwand ware unverhaltnismaRig
hoch (BRA, 2004a).
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Auch eine Kombination der unter 3.1.2.2 und 3.1.2.3 beschriebenen Mallnahmen
wulrde die negativen Effekte nicht vollstandig verhindern, zudem ware dann dieser
GWK vollstandig vom sonstigen Wasserhaushalt und anderen angrenzenden Wasser-
kdrpern getrennt, was ebenfalls nicht im Sinne der WRRL wére.

3.1.3 Unabdingbarkeit der Beseitigung von Oberflachengewassern im Zuge
der Braunkohlengewinnung im Tagebau

Die nachfolgenden Ausfuhrungen betreffen die OFWK Manheimer Fliel} (2747224_0),
Oberlauf Niers (286_109828) und den Lucherberger See (800012824899).

Die Beseitigung von Oberflachengewassern im Abbaubereich selbst ist untrennbar mit
der Gewinnung von Braunkohle im Tagebau verbunden. Da die Braunkohle im Rhei-
nischen Braunkohlenrevier gemaly Kapitel 3.1.1.2 technisch, unter Sicherheitsaspek-
ten und wirtschaftlich nur im Tagebau gewinnbar ist, ist somit auch die Beseitigung der
Oberflachengewasser im Abbaubereich unvermeidbar.

Eine theoretisch denkbare Aussparung der Oberflachengewasser bei der Braunkoh-
lengewinnung ist technisch aufgrund der sicherheitlich erforderlichen Béschungsgeo-
metrien nicht durchfuhrbar — Uberdies konnte auch damit kein guter okologischer Zu-
stand dieser Gewasser erreicht werden, da dem verbleibenden Gewasser nicht nur
der Grundwasserkontakt sondern auch das Einzugsgebiet fehlen wirde und es somit
ohne Abfluss ware.

3.1.4 Unabdingbarkeit der Beeinflussung von Oberflaichengewassern (Erft,
Inde inkl. unterstromige Rur und Nebengewasser sowie Gillbach) durch
die Einleitung von Sumpfungs- und Grubenwassern sowie Kiihl-,
Brauch- und Niederschlagswassern

Mit Blick auf die sich infolge der Grundwasserabsenkung unmittelbar bzw. mittelbar
ergebenden Beeintrachtigungen von OFWK infolge der Einleitung von Sumpfungs-
und Grubenwassern sowie Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswassern ergibt sich aus
den nachfolgenden Grinden, dass die mit ihnen verbundenen Verfehlungen der allge-
meinen Bewirtschaftungsziele fur die benannten Wasserkorper nicht vermeidbar bzw.
eine Vermeidung mit unverhaltnismafig hohem Aufwand verbunden ware und deshalb
eine Zielerreichung im Sinne von § 30 Satz 1 Nr. 1 WHG nicht moglich ist.

3.1.41 Sumpfungs- und Grubenwassereinleitung in die Erft

Eine Vermeidung der unter Kapitel 2.2.3.1.3 beschriebenen Veranderungen der ther-
misch-physikalischen Eigenschaften des Erftunterlaufs (OFWK 274 0, 274 23300,
274 30266, 274 38627 und 27454 _0) ware nur moglich, wenn der Einfluss der beiden
Faktoren ,erhohte Temperatur® und ,eingeleitete Sumpfungswassermenge® beseitigt
wurde.

Die vollstandige Vermeidung des Faktors ,erhohte Temperatur® ware theoretisch durch
eine gezielte Abkuhlung des Wassers erreichbar. Diese Moglichkeit wurde im Auftrag
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des damaligen MUNLV bereits im Jahr 2004 gutachterlich Uberprift und in der was-
serrechtlichen Einleiterlaubnis fur die SUmpfungs- und Grubenwasser des Tagebaus
Hambach in die Erft in 2015 als nicht realisierbar festgestellt (BRA, 2015).

Nach den gutachterlichen Ergebnissen ware diese Abkuhlung theoretisch entweder
Uber die Anlage grofer Abkuhlungsteiche mit ausreichend langer Aufenthaltszeit und
ausreichend grofRer Kontaktflache des Wassers zur AulRenluft oder Uber die Anlage
von entsprechend dimensionierten Zellenkuhltirmen maoglich.

In der Praxis sind diese Moglichkeiten nach der Untersuchung BRA (2015) jedoch auf-
grund des — energetisch gesehen — bereits aulRerst niedrigen Temperaturniveaus (ca.
25 °C) bei gleichzeitig aufierst hohen Durchsatzmengen (ca. 8 m3/s) aus technischen,
wirtschaftlichen und okologischen Grinden nicht umsetzbar. Daher ist die Zielerrei-
chung mit ihnen nicht moglich oder mit einem unverhaltnismalig hohem Aufwand im
Sinne des § 30 Satz 1 Nr. 1 WHG verbunden.

Eine Abkihlung des Wassers auf ein fur die Erreichung des guten Zustands erforder -
liches Mal3 wurde im ersteren Falle Kihlungsteiche in der Grofdenordnung von meh-
reren 10 km2 erfordern, was schon vom Flachenbedarf in der Region nicht umsetzbar
ist.

Der energetische Aufwand, der mit dem Betrieb einer entsprechenden Anzahl von Zel-
lenkuhltirmen verbunden ware, lasst sich aus dem in diesem Fall zu reduzierenden
Warmeinhalt des Stimpfungswassers abschatzen. Bei einer mittleren Temperatur des
Sumpfungswassers von 25 °C und einer Zieltemperatur von z. B. 10 °C im Winter lage
der zu reduzierende Warmeinhalt bei ca. 500 MW. Schon aus dieser Zahl (GroRRen-
ordnung entspricht der Warmeversorgung von knapp 1 Mio. Haushalten pro Jahr), un-
abhangig vom finanziellen Aufwand fir die Anlage und den Betrieb dieser Zellenkihl-
tirme sowie dem auch hierfur erforderlichen Platzbedarf wird deutlich, dass auch dies
keine praktikable bzw. verhaltnismaflige MalRnahme zur Vermeidung eines erhohten
Temperatureintrags in die aufnehmenden Gewasser ware. Wie bereits unter Kapitel
2.2.3.1.3 dargestellt, werden unabhangig davon alle praktikablen Ansatze zur Redu-
zierung der Temperaturbelastung des einzuleitenden Sumpfungswassers bereits um-
gesetzt (vgl. Darstellung unter Kapitel 3.4.3).

Eine Reduzierung oder Vermeidung des Faktors ,eingeleitete Sumpfungswasser-
menge“ ware grundsatzlich einerseits durch eine Vermeidung seines Entstehens so-
wie andererseits durch seine anderweitige Nutzung bzw. Ableitung madglich.

Da der Simpfungswasseranfall unmittelbar durch die fir die Braunkohlengewinnung
erforderliche Grundwasserabsenkung bedingt ist (vgl. Kapitel 3.1.1.1) und es hierzu
keine technisch durchflhrbare Alternative gibt (vgl. Kapitel 3.1.1.2), ist auch das Ent-
stehen des Sumpfungswassers unvermeidbar.

Eine Nutzung des Sumpfungswassers erfolgt bereits fur die in der Region ansassigen
Kraftwerke, Industrie- und Wirtschaftsbetriebe, die offentliche und landwirtschaftliche
Wasserversorgung, die Feuchtgebiete und sonstigen Okowassereinleitungen sowie
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den Eigenbedarf der Tagebaubetriebe. Eine Ausweitung der Simpfungswasserver-
wendung in entfernteren Regionen wirde zusatzlichen Energieverbrauch fur die Be-
forderung des Wassers und eine Landschaftsbeeintrachtigung durch die zusatzlich zu
verlegenden Leitungen beinhalten. Zudem ist ein groRer Teil der in die Erft eingeleite-
ten SUmpfungswassermengen zum Ausgleich der Versickerungsverluste der Erft in-
folge der Grundwasserabsenkung erforderlich (s. a. Festlegungen zum Erhalt der
Wasserfuhrung in bedeutsamen Oberflachengewassern in: Landesoberbergamt Nord-
rhein-Westfalen, 1999).

Eine Ausdehnung der Wassernutzung ist somit technisch unpraktikabel und okono-
misch nicht sinnvoll.

Eine anderweitige Ableitung der Simpfungswasser ware durch einen Uberleitung der
Sumpfungswasser zum Rhein grundsatzlich technisch realisierbar.

Eine signifikante Ruckfihrung der Simpfungswassereinleitmenge in die Erft ware je-
doch zeitnah in der Gesamtwirkung 6Okologisch unginstig (z. B. aufgrund des derzeit
noch eher kanalartigen Ausbauzustands und den diversen Stauhaltungen und den dort
stattfindenden Sauerstoffzehrungsprozessen bei niedrigen Wasserfuhrungen) und ist
— wie im Perspektivkonzept Erft (Anlage 5) dargestellt — nur im Zusammenhang mit
einer morphologischen Umgestaltung des Erftunterlaufs sowie einer entsprechenden
Ruckfuhrung der aus dem Mittellauf zustromenden Nahrstoffe und anderen Belas-
tungs- und Schadstoffen vertretbar. Bedingt durch die Vereinbarung zum Kohleaus-
stieg (s. o. unter 2.1) ist daher die Umsetzung des Perspektivkonzepts deutlich zu be-
schleunigen.

Zumindest absehbar gibt es somit keine geeignete bzw. mit verhaltnismafigem Auf-
wand vertretbare Alternative zur SUmpfungswassereinleitung in die Erft, die mit we-
sentlichen geringeren nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt verbunden ware.

3.1.4.2 Sumpfungs- und Grubenwassereinleitung in die Inde

Wie unter Kapitel 2.2.3.2.3 beschrieben, wird es zukunftig durch Einleitungen von
SUimpfungs- und Grubenwassern des Tagebaus Inden auch zu Veranderungen der
Eigenschaften der Inde, der unterstrom gelegenen Rur sowie einiger Nebengewasser
kommen (OFWK 2824 0, 282 21841, 282 48870, 282532_0, 2826 0, 28254 0).
Eine Vermeidung dieser Veranderungen ware nur moglich, wenn der Einfluss der bei-
den Faktoren ,eingeleitete Simpfungswassermenge® und ,erhdhter Sulfatgehalt” be-
seitigt wirde.

Betrachtung des Faktors ,eingeleitete Simpfungsmenge*

Ebenso wie bei der Erft ware eine Reduzierung oder Vermeidung des Faktors ,einge-
leitete SUmpfungswassermenge” grundsatzlich nur durch eine Vermeidung seines Ent-
stehens bzw. durch eine anderweitige Nutzung bzw. Ableitung madglich.

Da der Simpfungswasseranfall unmittelbar durch die fur die Braunkohlengewinnung
erforderliche Grundwasserabsenkung bedingt ist (vgl. Kapitel 3.1.1.1) und es hierzu
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keine technisch durchflhrbare Alternative gibt (vgl. Kapitel 3.1.1.2), ist auch das Ent-
stehen des Sumpfungswassers unvermeidbar. Gleichwohl wird grundsatzlich das Prin-
zip der minimalen Sumpfung angewandt, d. h. es wird nur so viel Wasser zu Tage
gefordert, wie zur Sicherung der Béschungsstabilitdét notwendig ist. Eine weitere Re-
duzierung der Wasserhebung ist entsprechend nicht moglich

Auch die Sumpfungswasser des Tagebaus Inden werden bereits mdglichst weitge-
hend genutzt: zur Stutzung von Oberflachengewassern (z. B. Merzbach, Blaustein-
see), zur Trinkwasserversorgung (WW Aldenhoven), zur Eigenversorgung des Tage-
baus (insb. Immissionsschutzwasser) sowie zur Versorgung des nahegelegenen Kraft-
werks Weisweiler mit Kihlwasser (wobei bei Zuleitung von sulfathaltigem Wasseran
das Kraftwerk die in das Oberflachengewasser eingeleitete Sulfatfracht nicht verringert
wird, siehe nachster Absatz). Im Nahbereich des Tagebaus sind keine weiteren rele-
vanten Abnehmer fir Simpfungswasser vorhanden. Durch die zunehmende Sulfatbe-
lastung des SUmpfungswassers und seine zeitlich begrenzte Verfugbarkeit wird die
Nutzung von Sumpfungswasser zusatzlich erschwert. Eine Ausweitung der Sump-
fungswasserverwendung in entferntere Regionen wirde zusatzlichen Energieaufwand
flr die Beférderung des Wassers und eine Landschaftsbeeintrachtigung durch die zu-
satzlich zu verlegenden Leitungen beinhalten. Dies ist angesichts der weiten Entfer-
nung dieser Feuchtgebiete (teilweise mehrere 10er km) vom Tagebau und den dort
bendtigten geringen Wassermengen (wenige I/s) dkologisch nicht sinnvoll. Auf der Ba-
sis dieser Argumentation wurde dann auch in der Simpfungserlaubnis Inden (BRA,
2004b) einer lokalen Wasserversorgung der Feuchtgebiete der Vorrang vor einer Zu-
leitung von Sumpfungswasser gegeben.

Insgesamt ist mit einem Rickgang der SUmpfungswassermengen bei sich verschlech-
ternden Wasserqualitaten zu rechnen. Neben der Inde in der Direkteinleitung konnen
auch die weiteren Abnehmer, allen voran das Kraftwerk Weisweiler, nur begrenzt Was-
ser mit héheren Sulfatwerten nutzen, da das Sulfat in hdheren Konzentrationen eine
Nutzung im Produktionsprozess bzw. auch fur andere Zwecke (z. B. Trinkwasser, Be-
regnungswasser) ausschliet. Zudem wird es zumindest im Kraftwerk bei der Nutzung
als Kuhlwasser nicht abgeschieden, sondern im Rahmen des Verdunstungskihlpro-
zesses lediglich aufkonzentriert. Bei der Verdunstung verbleibt das Sulfat in der Flis-
sigphase und gelangt so in den Abwasserstrom, der wiederum ebenfalls in die Inde
eingeleitet wird. Insofern bleibt also auch bei einer Zuleitung von sulfathaltigem Was-
ser an das Kraftwerk die in das Oberflachengewasser eingeleitete Sulfatfracht die Glei-
che wie bei einer direkten Einleitung in das Gewasser ohne vorherige Nutzung im
Kraftwerk (vgl. auch Gutachten Koenzen, 2020).

Eine direkte Uberleitung der Sumpfungswasser in die Rur, also ohne die vorherige
Einleitung in die Inde, oder eine anderweitige Ableitung durch eine Uberleitung der
Sumpfungswasser des Tagebaus Inden zum Rhein ware grundsatzlich technisch rea-
lisierbar.

Bereits eine Uberleitung der Wasser in die Rur wére jedoch schon mit umfangreichen
Baumalinahmen, die einen zusatzlichen Eingriff in Natur und Landschaft erfordern
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wurden, verbunden. Die bestehende Infrastruktur zur optimalen Verarbeitung und Ab-
leitung des Sumpfungswassers, insbesondere die Anlagen zur Wasserbehandlung
und Wasserstromseparierung zur Zuleitung zum Kraftwerk Weisweiler, ist auf die Ein-
leitung in die Inde ausgerichtet. Aus 6kologischer Sicht entstiinde im Gewassersystem
Inde/ Rur in Summe keine wesentliche Beeinflussungsreduzierung, da die Inde bereits
kurz unterhalb der Einleitung Julich-Kirchberg in die Rur miindet. Durch eine Uberlei-
tung wirde zwar der untere Abschnitt der Inde weniger belastet, der dstlich des Tage-
baus gelegene Abschnitt der Rur allerdings entsprechend mehr.

Eine Uberleitung zum Rhein vom Tagbau Inden wiirde neben erheblichen Baumalk-
nahmen mit einem entsprechenden Eingriff in Natur und Landschaft, massive Umbau-
maflnahmen des Ableitungssystems und einen sehr hohen zuséatzlichen Energiebe-
darf fir das Pumpen des Wassers Uber die vgl. lange Strecke und die Uberquerung
des Villerlickens erfordern. Durch eine Uberleitung zum Rhein wirde das Wasserim
Rursystem fehlen. Auch bilanziell wére eine Uberleitung der Wasserin den Rhein dem-
nach nicht sinnvoll.

In der Gesamtbetrachtung dieser verschiedenen Alternativen wird deutlich, dass es
keine geeignete bzw. mit verhaltnismaligem Aufwand vertretbare Alternative bezug-
lich des Faktors ,eingeleitete SUmpfungs- und Grubenwassermenge® als die Sump-
fungs- und Grubenwassereinleitung in die Inde gibt, die mit wesentlichen geringeren
nachteiligen Auswirkungen gem. § 30 WHG Satz 1 Nr. 1 auf die Umwelt verbunden
ware. Diese Sachverhalte werden auch im Erlaubnisantrag fur die FortfUhrung der Ein-
leitung von Sumpfungs- und Grubenwasser des Tagebaus Inden in die Inde nach 2021
ausfuhrlich dargelegt und von der Genehmigungsbehérde entsprechend bewertet
(BRA, 2021).

Betrachtung des Faktors ,erhéhter Sulfatgehalt”

Zur Kohlegewinnung im Tagebau wird Abraum umgelagert, wodurch er mit Luftsau-
erstoff in Kontakt kommt. Dabei oxidiert das natlrlich im Boden vorhandene Pyrit und
es werden insbesondere Eisen und Sulfat freigesetzt. Zur Unvermeidbarkeit dieses
Prozesses wird auf Kap. 3.1.2. verwiesen. Dem Belastungsfaktor Eisen kann durch
entsprechende AufbereitungsmalRnahmen (s. Kap. 3.4.3) begegnet werden. Beim Sul-
fat stehen entsprechende grofldtechnische AufbereitungsmalRnahmen fir die gegebe-
nen Wassermengen und gegebenen Sulfatkonzentrationen nicht zur Verfigung.

Im Labormaldstab existieren zwar verschiedene technische Verfahren zur Eliminierung
von Sulfat. Hierzu zahlen unter anderem Nanofiltration, mikrobielle Reduktion,
Schwertmannitfallung oder eine elektrochemische Abtrennung des Sulfats. Erfolgrei-
che MalRnahmen zur grof3flachigen Ruckhaltung bzw. Entfernung von Sulfat gibt es
bislang jedoch nicht. Aufgrund mangelnder Prozessstabilitdt und der fehlenden grof3-
technischen Ubertragbarkeit dieser noch in der Entwicklung befindlichen Verfahren so-
wie einer ungeklarten Entsorgungssituation der bei den Aufbereitungsverfahren anfal-
lenden Reststoffe, sind diese fir die gegebene Problemstellung nicht einsetzbar (vgl.
Positionspapier der Lander Berlin und Brandenburg zur Sulfatelimination, 14.06.2016).
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Das vorgenannte Positionspapier fuhrt hierzu konkret aus: ,Die Verfahrenstechnik
stellt verschiedenste Methoden bereit, die eine Aufbereitung der bergbaulich veran-
derten Wasser maglich erscheinen lassen und fuhrte bei der LMBV und der VE-M zu
zahlreichen Forschungsvorhaben. Langfristiges Ziel dieser F&E-Vorhaben ist die
Uberfiihrung der in der Regel kleinvolumigen Aufbereitungsmengen auf die erforderli-
chen groRvolumigen Aufbereitungsmengen. Die F&E-Vorhaben der Unternehmen,
LMBV und VE-M, wurden im 3. Sulfatgesprach erlautert. Es bleibt festzuhalten, dass
bisher in keinem F&E-Vorhaben ein Entwicklungsstand erreicht werden konnte, der
die erforderliche grolimalfstabige Eintragsreduzierung realisieren kann. Die Ursachen
sind vielfaltig und lassen sich in der technischen Umsetzbarkeit bzw. der Prozesssta-
bilitdt begrinden. Die erzielten Umsatzraten zur Reduzierung von Sulfat sind zu klein,
um in einer praxisorientierten Anwendung wirksam werden zu kdnnen“ (Sulfatgespra-
che der Lander Berlin und Brandenburg, Aktueller Sachstand und Mal3hahmen zur
Beherrschung der bergbaulich bedingten Stoffeintrage, 14.06.2016).

Die einzige derzeit grof3technisch machbare — wenn auch mit erheblichem Aufwand
verbundene — Reduzierungsmaoglichkeit fur Sulfat ist bei hdheren Sulfatkonzentratio-
nen (> 2000 mg/l) die Gipsfallung (vgl. RAG, 2019). Allerdings liegen die im Sump-
fungswasser des Tagebau Inden gegebenen Sulfatkonzentrationen deutlich unter die-
sem Wert, so dass die Gipsfallung fur die Simpfungswasser des Tagebaus Inden nicht
einsetzbar ist.

Somit ist derzeit und auch absehbar im nachsten Bewirtschaftungszeitraum keine
Technik zur groBmalstablichen Sulfateliminierung existent, um die durch die SUmp-
fung des Tagebaus Inden anfallenden Sulfatkonzentrationen und -frachten ausrei-
chend aufzubereiten, so dass die sulfatspezifischen Ziele in Inde, Rur und Nebenge-
wassern einhaltbar waren.
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3.1.4.3 Einleitung von Betriebs-, Kiihl und Niederschlagswasser in den Gillbach

Die unter Kapitel 2.2.3.1.3 beschriebenen Auswirkungen der anthropogenen Nutzung
des Gillbachs (OFWK 2748 0, 2748 8372) durch die Einleitungen des Kraftwerk Nie-
deraufdem konnen nur vermieden werden, wenn der Einfluss dieser Einleitung weitest-
gehend minimiert oder ganzlich beseitigt wurde.

Der Gillbach ist als sommertrockener Bach des Ldss-Lehmgebietes dem hydromor-
phologischen Typ 18 zuzuordnen. Zurzeit ist der Gillbach durch die seit Jahrzehnten
laufende Einleitung aus dem Kraftwerkstandort in Bergheim-Niederaul3em ein hydrau-
lisch Uberlastetes Gewasser mit einer fur diesen Gewassertyp zu hohen Temperatur.
Die Einleitung des Kuhl- und Betriebsabwassers sowie des Niederschlagswassers
wird durch die bestehende Einleitungserlaubnis abgedeckt. Hinsichtlich des Wasser-
anfalls sowie der Warmelast ware die Erreichung der Bewirtschaftungsziele flr den
Gillbach nur mdéglich, wenn der Anfall des Kuhl- und Betriebsabwassers aus dem Kraft-
werk vollstandig verhindert bzw. weitestgehend minimiert werden konnte.

Der Wasserbedarf des Kraftwerkes Niederauflem fur Kihl- und Betriebswasser wird
aus dem Sumpfungswasserdargebot des Tagebaus Hambach gedeckt. Durch den
Kraftwerksbetrieb fallen Betriebs-, Kihl- und Niederschlagswasser an. Mit Ausnahme
der Kihlturmabluftwasser des Blocks BoA (Braunkohlekraftwerk mit optimierter Anla-
gentechnik), die als Direkteinleitung in den Gillbach eingeleitet werden, werden alle
anderen Abwasser zunachst in der Betriebs- und Regenwasserklaranlage des Kraft-
werks Niederaullem behandelt. Das mit Feststoffen und Schwebstoffen befrachtete
Wasserwird dort mittels Flockung und Fallung unter Zuhilfenahme von Flockungs- und
Flockungshilfsmitteln gereinigt und anschlie3end in den Gillbach eingeleitet.

Im Rahmen des Verstromungsprozesses wird nur ein Teil der Energie in Strom umge-
wandelt. Die entstehende Abwarme wird Uber das Kuhlwasser abgegeben. Bei einer
Verstromung kann Abwarme nicht vermieden werden. Hinsichtlich der grundsatzlichen
Entscheidung zur Braunkohleverstromung an diesem Standort ist auf das Kapitel 3.2
zu verweisen. Aus den vorgenannten Grunden kann daher zum jetzigen Zeitpunkt der
Anfall des Kuhl- und Betriebsabwasser nicht in Ganze vermieden werden.

Eine Verringerung des Anfalls ware durch eine Reduzierung der Einleitmenge zu er-
reichen. Die anfallende Kuhlwassermenge wurde sich reduzieren, wenn eine erhohte
Eindickung erreicht werden konnte. Durch eine erhohte Eindickung wurden sich die im
eingesetzten aufbereiteten Sumpfungswasser vorhandene Vorbelastung an Inhalts-
stoffen aufkonzentrieren. Eine Einleitung mit einer durch die Eindickung erhéhten stoff-
lichen Belastung wirde die stoffliche Gewasserqualitat verschlechtern.

Das von den befestigten Flachen des Kraftwerkstandortes stammende Niederschlags-
wasser wird nach Behandlung in den Gillbach eingeleitet. Die Einleitung von Nieder-
schlagswasser in ein Gewasser des Typs 18 fuhrt fur sich genommen nicht zu einer
Zielverfehlung. Die eingeleitete Niederschlagswassermenge kénnte nur unter unver-
haltnismaligem Aufwand reduziert werden. AuRerdem wurde sich das Niederschlags-
wasser nicht mehr mit den eingeleiteten Betriebs- und Kuhlwassern vermischen, so
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dass negative Auswirkungen auf die Gewassertemperatur und die stoffliche Qualitat
zu befurchten waren.

Ferner konnte der Anfall des Kihl- und Betriebsabwassers verringert werden, indem
das Abwasser einer anderweitigen Nutzung zugefuhrt wird. Im Rahmen der bestehen-
den Moglichkeiten wird das Abwasser im Prozess wiederverwendet bzw. einer ander-
weitigen Nutzung zugefuhrt. Eine vollstandige Nutzung bzw. eine Reduzierungder Nut-
zung in einem Mal3, dass eine Zielerreichung maoglich erscheint, ist mit keinem verhalt-
nismaligen Aufwand zu erreichen.

Weiterhin konnte der Anfall durch die Ableitung in andere leistungsstarke Gewasser
vermieden bzw. verringert werden. Dabei sind im naheren Umfeld des Kraftwerkes die
Erft und im weiteren Umfeld der Rhein zu nennen. Zur Umsetzung einer teilweisen
oder vollstandigen Ableitung der in Niederaul3em anfallenden Abwasser in den Rhein
ware ein hoher technischer und wirtschaftlicher Aufwand erforderlich. Die Umsetzung
einer solchen Mallnahme stellte bereits bislang keine verhaltnismalige Alternative
dar. Unter Berucksichtigung der durch das Kohleausstiegsgesetz festgelegten Rest-
laufzeiten fur das Kraftwerk NiederauRem ist dies fur die Zukunft erst Recht keine ver-
haltnismaRige Alternative.

Die teilweise oder vollstandige Einleitung des Abwassers aus dem Kraftwerk in die Erft
wurde zu einer zusatzlichen Warmebelastung in diesem Gewasser fuhren. Bei Durch-
fuhrung einer solchen Einleitung sind Auswirkungen auf das Gewasser Erft sowie eine
Verfehlung der Zielerreichung in diesem Gewasser zu beflrchten. Bereits jetzt droht
unter dem Aspekt der Temperatur eine Zielverfehlung in der Erft. Dartber hinaus ware
auch hier ein hoher technischer und wirtschaftlicher Aufwand fir die Errichtung eines
geeigneten Ableitungssytsems in die Erft erforderlich. Somit stellt auch die Ableitung
in die Erft keine verhaltnismallige Alternative dar.

Die Reduzierung der Belastung des Gewassers durch die Warmeeinleitung konnte
Uber eine weitere Abkuhlung des Kuhl- und Betriebsabwassers erreicht werden. Eine
nattrliche Abklhlung des Abwassers kann Uber eine langere Flie3zeit zur Einleitungs-
stelle bzw. eine Abkuhlung in Becken erreicht werden. Um eine ausreichende Abkuh-
lung zu erreichen, ware eine Flache erforderlich, die in der Nahe des Kraftwerkes nicht
zur Verfigung steht. Die Abkihlung des Abwassers Uber technische Mallnahmen
(z.B. Ruckkuhlwerke) ist nur unter hohem technischem und energetischem Aufwand
maoglich und stellt somit ebenfalls keine verhaltnismalige Alternative dar.

Aufgrund dieser soeben angefuhrten Aspekte kann festgestellt werden, dass im Wege
einer nachtraglichen Anordnung, die hinsichtlich der existenten Einleiterlaubnis zu er-
lassen gewesen ware, die Zielerreichung nicht hatte erreicht werden konnen. Vorbe-
haltlich eines fir den neuen Erlaubniszeitraum noch durchzuflihrenden Zulassungs-
verfahrens ist auch fur die Zukunft davon auszugehen, dass allein durch die Regelun-
gen eines kunftigen Erlaubnisbescheides keine Einleitsituation erreicht werden kann,
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durch die bei fortwahrendem Kraftwerksbetrieb in NiederauRem die Ziele erreicht wer-
den konnen. Es ist im Sinne von § 30 Abs. 1 Nr. 2 WHG nicht anzunehmen, dass
insofern eine wesentlich bessere Umweltoption besteht.

3.2 § 30 Satz 1 Nr. 2: Erreichbarkeit durch andere MaBnahmen

Nachfolgend wird dargelegt, dass die Gewinnung und Verstromung von Braunkohle
soziodkonomisch erforderlich ist und die Sicherheit der Energieversorgung derzeit
nicht durch andere MalRnahmen erreicht werden kann, die wesentlich geringere nach-
teilige Auswirkungen auf die Umwelt hatten und nicht mit unverhaltnismaRig hohem
Aufwand verbunden waren.

3.21 Entwicklungen 2009-2021

Bereits fur die letzten beiden Bewirtschaftungszeitraume (2010-2015 und 2016-2021)
wurde die langerfristig weitere Erforderlichkeit der Braunkohlegewinnung zur Stromer-
zeugung eingehend begrindet (vgl. Hintergrundpapier Braunkohle des damaligen
MUNLYV, 2008, S.7-13 und Hintergrundpapier Braunkohle des MKULNV, 2015, S. 25—
29).

Seit dem haben sich vor allem aus Klimaschutzgesichtspunkten die Rahmenbedingun-
gen geandert: Die EU hat sich fur das Jahr 2030 eine Treibhausgasminderung von
40 % gegenlber 1990 zum Ziel gesetzt, den fur die Emissionsminderung in der Ener-
giewirtschaft mal3geblichen europaischen Emissionshandel reformiert und auf das Kili-
maschutzziel fir 2030 ausgerichtet und diskutiert derzeit eine Langfriststrategie flr den
Klimaschutz bis zum Jahr 2050. Auf nationaler Ebene setzen das Energiekonzept
2010 der Bundesregierung, die zunehmende Forderung Erneuerbarer Energien mit
der Folge eines wachsenden Anteils an der Stromerzeugung, das Klimaschutzpro-
gramm 2030 zur Umsetzung des Klimaschutzplans 2050 sowie das Bundesklima-
schutzgesetz (KSG) den Rahmen. Im Jahr 2021 wurden die gesetzlichen Minderungs-
ziele fur das Jahr 2030 von — 55 % auf — 65 % im Vergleich zu 1990 angehoben. Die
Bundesregierung hatte 2018 eine Kommission ,Wachstum, Strukturwandel und Be-
schaftigung“ (WSB-Kommission) eingesetzt, die im Januar 2019 Empfehlungen fir ei-
nen schrittweise Ausstieg aus der Kohleverstromung bis 2038 vorgelegt hat, zu denen
die Bundesregierung im Januar 2020 gesetzliche und vertragliche Regelungen ent-
worfen hat. Bundestag und Bundesrat haben am 3. Juli 2020 in Folge und zur Umset-
zung der Empfehlungen der WSB-Kommission ein Gesetz zur Reduzierung und zur
Beendigung der Kohleverstromung und zur Anderung weiterer Gesetze (Kohleaus-
stiegsgesetz) verabschiedet. Mit dem Kohleverstromungsbeendigungsgesetz (KVBG)
— als Teil des Kohleausstiegsgesetzes — wurde unter anderem ein schrittweiser Stillle-
gungsplan fir die Braunkohlekraftwerke und ein definitives Ende der Kohleverstro-
mung spatestens im Jahr 2038 (Abschlussdatum) festgelegt.

Auch fir die Landesregierung ist der Klimaschutz von gréRter Bedeutung. Die Novelle
des Klimaschutzgesetz NRW wurde am 1. Juli 2021 vom Landtag beschlossen und ist
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am 16. Juli 2021 in Kraft getreten; der Klimaschutzplan aus dem Jahr 2015 wird in ein
Klimaschutzaudit Uberfihrt, um die KlimaschutzmalRnahmen der Landesregierung
nachzuhalten.

Rolle der Braunkohle in der Energie- und Stromversorgung

Der Priméarenergietrager Braunkohle wird weitiberwiegend zur Verstromung in Kraft-
werken eingesetzt. In Deutschland wurden im Jahr 2019' aus Rohbraunkohle 113,9
TWh Strom erzeugt. Das sind 18,6 % des insgesamt brutto erzeugten (612,4 TWh)
oder 19,6 % des verbrauchten deutschen Stroms (579,7 TWh). Zudem leistete die
Braunkohle 2019 mit 1.190 (von 3.582) Petajoule (PJ) den zweitgroften Beitrag zur
inlandischen Primarenergiegewinnung (33,2 %) und somit zur Importunabhangigkeit
der deutschen Energieversorgung. Am deutschen Primarenergieverbrauch war die
Braunkohle in 2019 mit insgesamt 9,1 % beteiligt (1.167 von 12.832 PJ). Der Beitrag
der Braunkohle zur Deckung des Endenergieverbrauchs findet sich fast vollstandig im
Sekundarenergietrager Strom wieder. Daneben werden Braunkohlenprodukte Uber-
wiegend im Industriesektor zur Deckung des Endenergieverbrauchs eingesetzt.

In Nordrhein-Westfalen wurden im Rheinischen Braunkohlenrevier nach Angaben der
RWE Power AG im Jahr 2019 64,8 Mio. t Rohbraunkohle geférdert, was bei deutsch-
landweit gefoérderten 131,32 Mio. t einem Anteil von rd. 49 % entspricht. Davon wurden
55,3 Mio. t zur Strom- und Fernwarmeerzeugung eingesetzt. Das Rheinische Braun-
kohlenrevier leistet somit einen wesentlichen Beitrag zur sicheren Strom- und Warme-
versorgung in Nordrhein-Westfalen und Deutschland. Weitere 9,3 Mio. t Rohbraun-
kohle wurden in den unternehmenseigenen Veredelungsbetrieben und zum Eigenver-
brauch eingesetzt. Die veredelte Braunkohle wird zum Grol3teil als Festbrennstoff in
industriellen Grol¥feuer- und Prozessfeuerungsanlagen eingesetzt.

Atomausstieg

Im Jahr 2011 hat der bundesdeutsche Gesetzgeber im Nachgang zum Reaktorungliick
in Fukushima den Ausstieg aus der Nutzung der Kernenergie zur Stromerzeugung be-
schlossen. Der in Deutschland nach der entsprechenden 13. Atomgesetz-Novelle gel-
tende Stufenplan zum endgultigen und vollstandigen Atomausstieg bis zum
31.12.2022 setzt den breiten gesellschaftlichen Willen um. Nach Abschaltung der ers-
ten Anlagen hatte die Kernenergie in 2019 noch einen Anteil von 12,3 % (75,1 TWh)
an der Bruttostromerzeugung in Deutschland (2019: 612,4 TWh), dieser Anteil wird
stufenweise weiter zurtickgehen und im Jahr 2022 vollstandig entfallen sein.

Erneuerbare Energien und Energieverbrauch

Die Landesregierung geht davon aus, dass im Stromsektor durch Effizienzsteigerun-
gen auf der Verbraucherseite und intelligente Netztechniken deutliche Einsparungen
zu realisieren sind, diesem Effekt steht eine Ausweitung des Stromverbrauchs durch

1 Quelle AG Energiebilanzen
2 Quelle Debriv, Statistik der Kohlenwirtschafte.V.
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eine zunehmende Elektrifizierung entgegen, z.B. durch Warmepumpen, Elektromobi-
litdt und industrielle Prozesse, in denen Strom andere Energietrager verdrangt. In
Summe ist von einem bis 2027 weitgehend stabilen Stromverbrauch auszugehen.

Gleichzeitig nimmt die Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien weiter zu, so dass
der Anteil Erneuerbarer Energien an der Bruttostromerzeugung weiter wachst.

Der Anteil Erneuerbarer Energien an der Bruttostromerzeugung lag 2019 bei 39,9 %
(244,3 TWh). Ziel der Bundesregierung ist ein Anteil erneuerbarer Energien am Brut-
tostromverbrauch von 65 % bis 2030. Mit dem Ausbau der erneuerbaren Energien in
Deutschland wird der Ausstieg aus der Kernenergie bis 2022 kompensiert und die fos-
sile Stromerzeugung wird schrittweise weiter zurickgedrangt.

Aktionsprogramm Klimaschutz 2020 und Sicherheitsbereitschaft

Im Energiekonzept 2010 hatte sich die Bundesregierung zum Ziel gesetzt, die CO2-
Emissionen in Deutschland bis 2020 um 40 % gegenliber 1990 zu mindern. Ange-
sichts der Erwartung einer Zielverfehlung beschloss die Bundesregierung in 2015 ein
Aktionsprogramm Klimaschutz 2020. Teil des darin enthaltenen Mallinhahmenpakets ist
die schrittweise Uberfiihrung von 2,7 GW Braunkohlenkraftwerksleistung (davon 1,5
GW aus dem Rheinischen Revier) in eine sogenannte Sicherheitsbereitschaft und de-
ren endgultige Stillegung nach jeweils vier Jahren. So befinden sich an den Kraft-
werksstandorten Frimmersdorf und Niederauliem jeweils zwei 300-MW-Kraftwerksbl6-
cke seit dem 1. Oktober 2017 bzw. seit dem 1. Oktober 2018 in der sogenannten Si-
cherheitsbereitschaft. Ein funfter 300-MW-Block wurde zum 1. Oktober 2019 am
Standort Neurath in die Sicherheitsbereitschaft Uberfuhrt. Netto soll diese Malihahme
eine CO2-Minderung um 12,5 Mio. t bewirken. Insgesamt ging damit die installierte
Kraftwerksleistung im Rheinischen Revier um rund 15 % zurick.

Klimaschutzplan 2050, Klimaschutzgesetz 2019 und Empfehlungen der Kommission
Wachstum, Strukturwandel und Beschaftigung”

§ 3 Abs. 1 des Klimaschutzgesetzes des Bundes, den Klimaschutzplan 2050 der Bun-
desregierung aus dem Jahr 2016 gesetzlich umsetzend, legt eine Treibhausgas-Min-
derungsquote von mindestens 55 Prozent bis zum Zieljahr 2030 fest. In Anhang 1 wird
dieses Ziel nach verschiedenen Sektoren aufgeschlisselt und den einzelnen Sektoren
Jahresemissionsmengen zugewiesen. Fur den Energiesektor sind dies im Jahr 2020
280 Mio. TonnenCO2eq, im Jahr 2022 257 Mio. TonnenCO2eq,, 2030 durfen die Emis-
sionen noch 175 Mio. TonnenCO2eq betragen. Um diesen Minderungsbeitrag sicher zu
realisieren, hatte die Bundesregierung eine Kommission ,Wachstum, Strukturwandel
und Beschaftigung® eingesetzt.

Ihr Auftrag lautete, Malinahmen zu erarbeiten, mit denen das Klimaschutzziel 2020 so
weit wie madglich und das Klimaschutzziel 2030 im Energiesektor sicher erreicht wer-
den kdnnen sowie einen Plan aufzustellen fur die Reduzierung und Beendigung der
Kohleverstromung. Hinzu kommen die rechtlichen, wirtschaftlichen, sozialen und
strukturpolitischen Begleitmalinahmen, die finanzielle Absicherung flr den notwendi-
gen Strukturwandel in den betroffenen Regionen und ein Fonds fur Strukturwandel aus
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Mitteln des Bundes. Zentrale Vorgabe war insofern im Hinblick auf das Jahr 2030 das
Klimaschutzziel des Klimaschutzplans 2050 fur den Energiesektor von 175-183 Mio. t
CO2, was einer Minderung der Emissionen im Energiesektor von Uber 60 % gegenuber
1990 entspricht.

Die Kommission hat Ende Januar 2019 ihre Empfehlungen vorgelegt. Danach schlagt
die Kommission einen Kohleausstieg im Jahr 2038 vor und beschreibt einen Pfad zur
Reduktion der Kohlekapazitaten. So soll die Braunkohlekapazitat bis 2022 auf 15 GW
im Markt gesenkt werden, ein Ruckgang gegenuber Ende 2017 um rd. 5 GW. Diese
Zahlen enthalten jedoch zum Beispiel auch Stillegungen im Zuge der Sicherheitsbe-
reitschaft. Real geht es deutschlandweit bei der Braunkohle um zuséatzliche Stilllegun-
gen von rund 3 GW. Bis 2030 soll die Kapazitat der Braunkohlekraftwerke dann auf
bundesweit 9 GW sinken.

Im vom Bundestag und Bundesrat verabschiedeten KVBG ist fur Nordrhein-Westfalen
eine Reduktion der Braunkohlekraftwerkskapazitaten von rd. 3 GW bereits bis Ende
2020 und weiteren rd. 3 GW bis Ende 2029 vorgesehen. Im Kraftwerk Weisweiler (Ta-
gebau Inden) wird dabei Ende 2029 der letzte Kraftwerksblock stillgelegt. Die letzten
rd. 3 GW (ohne Sicherheitsreserve) werden langstens bis 2038, ggf. auch nur bis 2035,
am Netz sein.

Inwieweit an diesem Pfad festgehalten werden kann, wird nach § 47 KVBG in den
Jahren 2026, 2029 und 2032 Uberprift werden. So soll zu diesen Zeitpunkten Uber die
Auswirkungen auf die Versorgungssicherheit, das Strompreisniveau, den Klimaschutz
und die Strukturentwicklung hinaus auch geprift werden, ob der Stilllegungszeitpunkt
fur die Braunkohlenanlagen nach 2030 um jeweils bis zu drei Jahre vorgezogen wer-
den kann. Die neue Bundesregierung hat in ihrem Koalitionsvertrag festgehalten, dass
der Kohleausstieg in Deutschland idealerweise schon bis 2030 gelingt. Damit dies ge-
lingt sollen die Erneuerbaren Energien massiv ausgebaut werden und moderne Gas-
kraftwerke errichtet werden. Die im KVBG fir 2026 vorgesehene Uberprifung des
Kohlausstiegsdatums soll laut Koalitionsvertrag auf 2022 vorgezogen werden.

Die Braunkohle (und auch die Steinkohle) wird wahrend der Stillegungsphase weiter-
hin mit der jeweiligen Kapazitat als unter den derzeitigen Rahmenbedingungen ener-
giewirtschaftlich notwendig und als integraler Teil des Energiemixes angesehen.

Versorgungssicherheit

Eine besondere Rolle spielt dabei die jederzeit sichere Versorgung mit Strom. Die wei-
tere Zunahme der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien wird vor allem von
Photovoltaik- und Onshore- bzw. Offshore-Windanlagen getragen. Deren gesicherte
Leistung ist aber sehr gering. Zum Ausgleich der witterungs- und tageszeitbedingt
schwankenden Einspeisung ist aber gesicherte Leistung aus konventionellen Kraft-
werken unverzichtbar, insbesondere da weder grof3technische Speicherldsungen
noch Lastmanagement in hinreichendem Umfang zur Verflgung stehen.
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Vor dem Hintergrund des Kernenergieausstiegs Ende 2022, eines unzureichend vo-
ranschreitenden Netzausbaus und der Reduzierung der Kohlekapazitat droht spates-
tens Mitte der 20er Jahre eine Unterdeckung der nationalen Jahreshdchstlast und so-
mit eine Gefahrdung der Versorgungssicherheit in Deutschland.

Im Anfang Juli 2020 vorgelegten Monitoring-Bericht zur Versorgungssicherheit im
Stromsektor kommt das Bundeswirtschaftsministerium zum Ergebnis, dass die Strom-
nachfrage in Deutschland auch angesichts des Kernenergie- und Kohleausstiegs bis
2030 zu 100 % gedeckt werden kann. Dieses hohe Mald an rechnerischer Versor-
gungssicherheit ist auf die in der Studie getroffenen, optimistischen Annahmen zurlck-
zufuhren:

o Uberkapazitdten in den Nachbarlandern (das BMWi unterstellt, dass Deutsch-
land trotz rucklaufiger gesicherter Leistung im Ausland bis 20 GW importieren
kann)

o fallende Spitzenlast in Deutschland

e umfangreiche Entkonservierungen von Gasanlagen

Dabei geht das BMWi von einer Nachfrageunterdeckung von bis zu funf Stunden pro
Jahr in Deutschland als effizientem Versorgungssicherheitsniveau aus. Damit lage die-
ses Niveau an Versorgungssicherheit fur Deutschland unter den Niveaus von Frank-
reich oder Grol3britannien.

Entscheidend ist aber, dass die Studie einen Rickgang der Kohlekraftwerke geman
Empfehlungen der KWSB antizipiert. Das heil3t aber im Umkehrschluss auch, dass die
jeweils verbleibenden Kohlekraftwerkskapazitaten maldgeblich zur Aufrechterhaltung
der Versorgungssicherheit beitragen muissen, sie also in diesem Sinne auch energie-
wirtschaftlich erforderlich sind. Entsprechend sind aber auch die zu ihrer Versorgung
mit Braunkohle beitragenden Tagebaue und damit auch deren Wasserhaltung ener-
giewirtschaftlich erforderlich.

Klimaschutz in Nordrhein-Westfalen

Das Land hat sich 2013 mit dem Gesetz zur Férderung des Klimaschutzes in Nord-
rhein-Westfalen (Klimaschutzgesetz NRW) das Ziel gesetzt, dass die Gesamtsumme
der in Nordrhein-Westfalen emittierten Treibhausgase bis 2020 um mindestens 25 %
und bis 2050 um mindestens 80 % gegenliber 1990 reduziert wird. Am 1. Juli 2021
wurde die Novellierung des Gesetzes abgeschlossen: bis 2030 sollen die Treibhaus-
gas-Emissionen um 65 % im Vergleich zu 1990 sinken, bis 2040 um 88 %. Bis 2045
soll das Ziel der Treibhausgasneutralitat erreicht sein.

In 1990 betrug die Menge der nordrhein-westfalischen CO2-Emissionen aus der
Braunkohleverstromung 86,7 Mio. t. Diese Emissionen machten mithin ein Viertel der
gesamten Treibhausgasemissionen in NRW aus. Auch im Jahr 2013 lagen die CO2-
Emissionen aus der Braunkohleverstromung in einer ahnlichen GréRenordnung. Aus
diesen Zahlen wird deutlich, dass die Braunkohle einen besonderen Beitrag zur Redu-
zierung der CO2-Emissionen leisten muss, da bei der Braunkohleverstromung ver-
gleichsweise hohe CO2-Emissionen entstehen.
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Im Jahr 2018 wurden in Nordrhein-Westfalen insgesamt 261,2 Mio. t CO2-Aquivalente
emittiert. Dies bedeutet eine Minderung von 29 % gegenuber dem Emissionsniveau
von 1990. Mit 49,8 % der THG-Emissionen entstand rund die Halfte der Gesamtemis-
sionen 2018 im Sektor Energiewirtschaft, 130,1 Mio. t CO2eq.

Fir das Jahr 2019 wird mit einer Emissionsreduktion von rund 38 % gegenuber 1990
gerechnet, insgesamt wurden im Jahr 2019 227,0 Mio. t COzeq, emittiert (vorlaufige
Zahlen).

Das fur das Jahr 2020 vorgesehene Minderungsziel des Klimaschutzgesetzes Nord-
rhein-Westfalen wurde im Jahr 2017 mit einer Reduktion von 25 % gegenuber 1990
bereits erreicht.

Vor dem Hintergrund der weiteren Umsetzung der Sicherheitsbereitschaft der Braun-
kohlenkraftwerke und der in die Bilanz 2019 noch nicht eingeflossenen, aber bereits
feststehenden, zum Teil zwischenzeitlich vollzogenen Stilllegungen von Steinkohle-
kraftwerken (z. B. Gersteinwerk) ist davon auszugehen, dass sichder Rickgang weiter
fortsetzen wird. Weitere THG-Minderungen werden sich durch die im Zuge des Koh-
leausstiegs gemal® Empfehlungen der Kommission ,Wachstum, Strukturwandel und
Beschaftigung“ zu erwartenden Kraftwerkstilllegungen einstellen.

In Relation zum ursprunglichen Braunkohlenplan Garzweiler Il und zum bestandskraf-
tigen Rahmenbetriebsplan Garzweiler Il wurde bereits durch die Leitentscheidung von
2016 der in Garzweiler noch gewinnbare Kohlevorrat um rd. 400 Mio. t Braunkohle
vermindert. Dies bedeutete eine Einsparung von rd. 400 Mio. t CO2. Entsprechend
dem Stillegungspfad des KVBG fur Braunkohlekraftwerke wird auch die fur die Ver-
stromung bendtigte Braunkohlemenge zurlckgehen. Dies wird auch die Produktion
von Veredelungsprodukten betreffen. Anhand der von der RWE Power AG derzeit
noch geplanten Abbaumengen ist davon auszugehen, dass zusatzlich zu den
400 Mio. t Kohle mindestens weitere ca. 1,2 Mrd. t Kohle (davon rd. 1,1 Mrd. t aus dem
Tagebau Hambach) der in planungsrechtlich festgelegten Abbaugebieten lagernden
Vorrate nicht mehr gewonnen und energetisch genutzt werden. Dies entsprache einer
Einsparung von dann weiteren ca. 1,2 Mrd. t COo.

3.2.2 Absehbare zukinftige Entwicklungen

Die Bundesregierung hat angekundigt, die Empfehlungen der Kommission ,Wachs-
tum, Strukturwandel und Beschaftigung”“ im Einvernehmen mit den Betreibern vertrag-
lich verankern und gesetzlich umsetzen zu wollen. Das entsprechende Gesetzge-
bungsverfahren wurde am 3. Juli 2020 abgeschlossen. Im Gesetz zur Reduzierung
und zur Beendigung der Kohleverstromung und zur Anderung weiterer Gesetze (Koh-
leausstiegsgesetz) wurde im Kohleverstromungsbeendigungsgesetz (KVBG) unter an-
derem ein schrittweiser Stilllegungsplan fur die Braunkohlekraftwerke und ein definiti-
ves Ende der Kohleverstromung spatestens im Jahr 2038 (Abschlussdatum) festgelegt
(s. oben). Damit kann der von der Kommission gewlnschte Erhalt des Hambacher
Forsts erreicht werden. Ein Enddatum fir die Férderung im Tagebau Hambach wurde
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im KVBG zwar nicht festgelegt, der Tagebaubetrieb wird aber bedingt durch den ver-
ringerten Kohlebedarf und die deutlich verringerten nutzbaren Kohlevorrate Ende 2029
eingestellt. Durch den Stilllegungspfad fur Braunkohlekraftwerke wird der Tagebaube-
trieb Inden mit der Stilllegung des letzten Kraftwerksblocks in Weisweiler ebenfalls in
2029 eingestellt. Damit sind die ab 2030 noch weiterbetriebenen Braunkohlenkraft-
werke auf die Versorgung mit Braunkohle aus dem Tagebau Garzweiler Il angewiesen.
In § 48 KVBG wurde daher mit Blick auf Garzweiler Il die energiepolitische und ener-
giewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf zur Gewahrleistung ei-
ner sicheren und zuverlassigen Energieversorgung fur den Tagebau in den Grenzen
der Leitentscheidung der Landesregierung von Nordrhein-Westfalen zur Zukunft des
Rheinischen Braunkohlereviers/Garzweiler Il vom 5. Juli 2016 festgestellt.

Damit wird deutlich, dass die Braunkohlenforderung in allen drei Tagebauen auch im
in Rede stehenden Bewirtschaftungszeitraum 2022-2027 fortgefuhrt wird, wenn auch
im geringeren Ausmald. Der wasserwirtschaftliche Eingriff ist daher zur Fortfihrung
aller Tagebaue zwingend erforderlich und im Hinblick auf die energiewirtschaftliche
Notwendigkeit auch gerechtfertigt.

Ausrichtung der Energie- und Klimaschutzpolitik Nordrhein-\Westfalens

Das Land NRW nimmt seine Verpflichtung ernst, flir eine nachhaltige Energiepolitik
Sorge zu tragen. Konkret bedeutet dies, dass die nordrhein-westfalische Energiepolitik
gleichgewichtig an den Zielen des Klima- und Ressourcenschutzes, der Preiswurdig-
keit und der Versorgungssicherheit ausgerichtet ist. Die Landesregierung ist der An-
sicht, dass diese Ziele in Zukunft nur mit einer konsequenten Neuausrichtung der ge-
samten Energiepolitik und deren Strukturen hin auf den schnellstmdglichen Umstieg
auf eine auf Erneuerbaren Energien basierenden Energieversorgung erreicht werden
kénnen. Bis die Stromversorgung durch Erneuerbare Energien sichergestellt werden
kann und die dafur notwendige Netzinfrastruktur zur Verfigung steht, ist eine Ergan-
zung der Erneuerbaren Energien durch hocheffiziente und flexible fossile Kraftwerke
sowie die Nutzung weiterer Flexibilitatsoptionen notwendig.

Die Landesregierung bekennt sich zu dem Ziel des Pariser Klimaschutzabkommens,
in der zweiten Halfte des Jahrhunderts treibhausgasneutral zu wirtschaften und unter-
stutzt die dahingehenden Ziele und Aktivitaten der Europaischen Union und des Bun-
des. Um die Klimaschutzziele zu erreichen, ist mittelfristig die nahezu CO2-freie Ener-
gieerzeugung unter praktisch weitgehender Nutzung Erneuerbarer Energien erforder-
lich. Dies ist ein langer Weg, flr den heute schon die Weichen gestellt werden missen.
Die Landesregierung hat in ihrer im Juli 2019 vorgelegten Energieversorgungsstrate-
gie verankert, dass die aggregierte Erzeugungskapazitat von Wind- und Photovoltaik-
Anlagen bis 2030 auf ca. 22 GW verdoppelt werden soll. Gleichzeitig ist aber deren
Absicherung durch gesicherte Leistung unverzichtbar. Hierzu werden die Braunkoh-
lenkraftwerke zumindest in den 2020er Jahren noch einen wesentlichen Beitrag leis-
ten.

53



Neue Leitentscheidung der Landesregierung fur das Rheinische Braunkohlerevier

Aufgrund der durch das KVBG eingetretenen erheblichen Anderungen der energie-
und klimapolitischen Rahmenbedingungen hat die Landesregierung am 23. Marz 2021
eine neue Leitentscheidung fur das Rheinische Braunkohlerevier beschlossen.

Mit der neuen Leitentscheidung wurden die Festlegungen und Folgen des Kohleaus-
stiegsgesetzes in die raumliche Planung des Landes Ubersetzt, der erforderliche Rah-
men fur die anstehenden Veranderungen in den Tagebauen geschaffen und die Basis
fir eine gute Raumentwicklung in der Zukunft gelegt. Gegenlber friheren Leitent-
scheidungen wurden durch das KVBG maldgebliche energiepolitische und -wirtschaft-
liche Entscheidungen bereits auf der Bundesebene getroffen. So wurde neben einem
Stillegungspfad fur einzelne Blocke von Braunkohlekraftwerke im Rheinischen Revier
(§ 40 KVBG) und einem definitiven Abschlussdatum (§§ 1, 4 KVBG) insbesondere die
Erforderlichkeit des Tagebaus Garzweiler Il in den Grenzen der Leitentscheidung 2016
zur Gewabhrleistung einer sicheren und zuverlassigen Energieversorgung festgestellt
(vgl. § 48 KVBG). Diese Feststellung ist als bundesrechtliche Vorgabe bindend fur die
Landesregierung.

Die Aussagen der Leitentscheidung vom 5. Juli 2016 (,Leitentscheidung der Landes-
regierung von Nordrhein-Westfalen zur Zukunft des Rheinischen Braunkohlereviers/
Garzweiler Il - Eine nachhaltige Perspektive fur das Rheinische Revier®) haben fur den
Tagebau Garzweiler Il grundsatzlich weiterhin Bestand, insbesondere mit Blick auf die
Ortschaft Erkelenz-Holzweiler. Dazu befindet sich derzeit bereits ein Braunkohlen-
plananderungsverfahren in Vorbereitung. Die sich aus § 48 Absatz 2 Satz 2 KVBG
ergebenden Konkretisierungs- und Gestaltungsspielrdume werden mit der neuen Lei-
tentscheidung und im Zuge des begonnenen Braunkohlenplananderungsverfahrens
fir Verbesserungen flir die Tagebauranddorfer Garzweiler Il und eine optimierte Be-
triebsfiihrung im Tagebau Garzweiler Il genutzt. Insoweit folgen entsprechende Ande-
rungsbedarfe aus der neuen Leitentscheidung auch fur Garzweiler Il. Dabei werden
auch das Abschlussdatum des KVBG und die Revisionszeitpunkte bertcksichtigt. Das
von der neuen Bundesregierung vor dem Hintergrund des von ihr angestrebten ideal-
erweisen Kohleausstiegs im Jahr 2030 angekindigte Vorziehen des Revisionszeit-
punktes des Jahres 2026 auf das Jahr 2022 konnte weitere Anderungen fir den Ta-
gebau Garzweiler Il bedeuten wie den Erhalt der Dorfer des 3. Umsiedlungsabschnit-
tes (Ortschaften der Stadt Erkelenz) und eine weitere Anpassung des Rekultivierungs-
konzeptes.

Nach bisherigen Planungen (Umsetzung Leitentscheidung 2016) sollte der It. geneh-
migtem Braunkohlenplan (1995) rund 4.800 ha groRe Abbaubereich Garzweiler durch
die Aussparung der Ortschaft Holzweiler, der Siedlung Dackweiler und des Hauerhofs
um rund 1.170 ha auf etwa 3.600 ha verkleinert werden. Der Tagebausee wirde
dadurch von rund 2.300 ha auf rund 2.180 ha verkleinert. Nach der neuen Leitent-
scheidung wird es, bedingt durch Verbesserungen fur die Tagebauranddorfer, zu einer
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weiteren Verkleinerung des Abbaufeldes kommen. Der Tagebau wird zudem nach
dem KVBG spatestens 2038, ggf. auch schon 2035, oder nach dem Willen der neuen
Bundesregierung idealerweise bereits 2030 den Betrieb einstellen.

3.2.3 Weitere Erforderlichkeit und Soziookonomisches Interesse an der
Braunkohlengewinnung im Betrachtungszeitraum 2022-2027

In Deutschland und in Nordrhein-Westfalen steht, neben den Erneuerbaren Energien,
langerfristig nur die Braunkohle als heimischer, sicher verfugbarer und importunabhan-
giger Energietrager zur Verfiigung. Erdgas und Steinkohle werden weitiberwiegend
importiert. Die inlandische Gewinnung und Verwendung der Braunkohle leisten bislang
einen wesentlichen Beitrag flr eine gesicherte und preisguinstige Energieversorgung
von Industrie und Haushalten. Aufgrund ihrer Bedeutung fur die Versorgungssicherheit
(gesicherte Verflgbarkeit des Energietragers selbst und hoher Beitrag der Braunkoh-
lenkraftwerke zur gesicherten Leistung) und zur Preisstabilitat (andere fossile Energie-
trager wie Erdgas und Steinkohle weisen gegenuber der Braunkohle Kostennachteile
auf) bleibt die Braunkohle in Nordrhein-Westfalen unter Auswertung der vorliegenden
Erkenntnisse auch bei Umsetzung des KVBG trotz der von ihr ausgehenden Umwelt-
belastungen flr den hier betrachteten Zeitraum (2022-2027) ein wesentlicher Be-
standteil des Energiemixes.

Der Braunkohlenbergbau und die Stromerzeugung aus Braunkohle sind derzeit wett-
bewerbsfahig. Aller Voraussicht nach wird die Braunkohle, unter Berucksichtigung ih-
rer derzeitigen Stellung im Energiemarkt und den aktuellen energiewirtschaftlichen
Rahmenbedingungen (Emissionshandel und CO2-Preis, Preise flur Primarenergietra-
ger, Ausbau der erneuerbaren Energien, Netzausbau, KWK), jedenfalls auch im be-
trachteten Bewirtschaftungszeitraum 2022-2027 ein bedeutender, wenn auch im Zuge
des Kohleausstiegs schrumpfender Bestandteil des Energiemixes bleiben.

Im Hinblick auf die Energiewende und den Kohleausstieg besteht ein grof3er gesell-
schaftlicher und politischer Konsens. Den zentralen Beitrag zur Erflllung der klimapo-
litischen Ziele sieht die Landesregierung zum einen im beschleunigten und schnellst-
moglichen Ausbau der erneuerbaren Energien, zum anderen in der Umsetzung der
KWSB-Empfehlungen. Nicht sicher abschatzbar sind heute die Zubauraten erneuer-
barer Stromerzeugungskapazitaten, die Ausbaugeschwindigkeit der notwendigen
Netz- und Speicherinfrastruktur oder der Infrastruktur zum internationalen Stromaus-
tausch. Bis zu einer Vollversorgung mit erneuerbaren Energien bleibt deren Erganzung
durch hocheffiziente und maoglichst flexible fossile Kraftwerke (Entwicklung und Nut-
zung der zahlreichen Flexibilisierungsoptionen) notwendig. Hierzu leisten die verblei-
benden Braunkohlekraftwerke einen wichtigen, wenn auch in Zukunft rucklaufigen Bei-
trag.

Die energiepolitische und energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche
Bedarf zur Gewahrleistung einer sicheren und zuverlassigen Energieversorgung von
Garzweiler Il wurden daher in § 48 KVBG in den Grenzen der Leitentscheidung aus
dem Jahr 2016 festgestellt.
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Unter Berucksichtigung der vorliegenden Erkenntnisse wird seitens der Landesregie-
rung davon ausgegangen, dass der Abbau von Braunkohle fur den mal3geblichen Be-
trachtungszeitraum (2022-2027) zur Verstromung von heimischer Braunkohle zum Er-
halt von Stromerzeugungskapazitaten weiterhin notwendig ist.

Die Braunkohlengewinnung istdamit auch unter soziobkonomischen Gesichtspunkten
innerhalb dieses Zeitraumes noch erforderlich.
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3.3 § 30 Satz 1 Nr. 3: Vermeidung einer weiteren Verschlechterung

Die Festlegung abweichender Bewirtschaftungsziele fir die von der Grundwasserab-
senkung unmittelbar bzw. mittelbar betroffenen Wasserkdrper setzt grundsatzlich vo-
raus, dass weitere Verschlechterungen des Zustandes der benannten Wasserkorper
vermieden werden. Nachfolgend wird dementsprechend dargelegt, im Hinblick auf wel-
che Wasserkdrper und durch welche Mallnahmen eine weitere Verschlechterung de-
ren Zustands vermieden wird.

3.3.1  Vorbemerkung

MalRRgebend fir die Beurteilung, unter welchen Voraussetzungen eine weitere Ver-
schlechterung des Zustandes von Grundwasser- und Oberflachenwasserkorpern an-
genommen werden muss, ist die Auslegung dieses unbestimmten Rechtsbegriffs.
Insoweit hat der EUGH mit Urteil vom 01.07.2015 (Rs. C-461/13 ,Weservertiefung®) zu
der Frage, wie das Verschlechterungsverbot im Sinne von Artikel 4 Abs. 1 Buchst. a
Ziffer i der Richtlinie 2000/60/EU (Wasserrahmenrichtlinie —WRRL) zu verstehen bzw.
anzuwenden ist, im Wesentlichen folgende Aussagen getroffen:

- Das Verschlechterungsverbot ist nicht nur ein programmatischer Leitsatz fur die
Bewirtschaftungsplanung, sondern auch bei der Beurteilung konkreter Vorhaben
unmittelbar zu beachten; die Mitgliedsstaaten sind — vorbehaltlich der Gewah-
rung einer Ausnahme — verpflichtet, die Genehmigung fir ein konkretes Vorha-
ben zu versagen, wenn es eine Verschlechterung des Zustandes eines OFWK
verursachen kann oder wenn es die Erreichung eines guten okologischen Zu-
stands eines Oberflachengewassers bzw. eines guten dkologischen Potenzials
und eines guten chemischen Zustands eines Oberflachengewassers zu dem
nach der Richtlinie mafigeblichen Zeitpunkt gefahrdet.

- Eine Verschlechterung des Zustands eines OFWK liegt vor, sobald sich der Zu-
stand mindestens einer Qualitdtskomponente im Sinne des Anhangs V der Richt-
linie um eine Klasse verschlechtert, auch wenn diese Verschlechterung nicht zu
einer Verschlechterung der Einstufung des OFWK insgesamt flhrt; ist jedoch die
betreffende Qualitdtskomponente im Sinne von Anhang V bereits in der niedrigs-
ten Klasse eingeordnet, stellt jede Verschlechterung dieser Komponente eine
,verschlechterung des Zustands® eines OFWK dar.

Das Urteil des EuGH ist zu einem Gewasserausbauverfahren (Weservertiefung) mit
erheblichen morphologischen Veranderungen eines Gewassers ergangen, bei dem es
um die Bewertung der Veranderungen des okologischen Zustandes des betreffenden
Gewassers ging. Das Urteil hat in der Folgezeit, nach der Veroffentlichung der letzten
Fassung dieses Hintergrundpapiers fur den Bewirtschaftungszeitraum 2016-2021, bis
in das Jahr 2021 hinein zur weiteren hochstrichterlichen Klarung der rechtlichen An-
forderungen gefiihrt, die nach der EU-WRRL an die Prifung von Vorhaben im Hinblick
auf ihre Auswirkungen auf Bewirtschaftungsziele und mogliche Ausnahmen zu stellen
sind. Als malgebende Entscheidungen sind in diesem Zusammenhang zu nennen:

e EuGH, Urt. v. 04.05.2016, Rs. C-346/14 - ,Schwarze Sulm*
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e BVerwG - Urt. v. 09.02.2017, 7 A 2.15 [7 A 14.12] - ,Elbvertiefung®

e BVerwG - Urt. v. 02.11.2017, 7 C 25.15 - ,Kraftwerk Staudinger”

e BVerwG - Urt. v. 29.05.2018, 7 C 18.17 - ,Kraftwerk Moorburg®

e OVG Brandenburg - Urt. v. 20.12.2018, 6 B 1.17 - ,Tagebau Welzow Sud“ (be-
statigt durch BVerwG, Beschl. v .20.12.2019, 7 B 5.19)

e BVerwG - Urt. v. 30.11.2020, 9 A 5/20 — ,Zubringer Ummeln“ (nach Vorabent-
scheidung des EuGH EuGH, Urt. v. 25.05.2020, Rs. C-535/18)

Die in den vorstehend genannten Entscheidungen aus der hochstrichterlichen Recht-
sprechung entwickelten Kriterien sind bei der in diesem Hintergrundpapier vorgenom -
menen wasserwirtschaftlichen und wasserrechtlichen Bewertung der Auswirkungen
der Fortsetzung des Braunkohlenbergbaus sowie bei der Formulierung von Mal3nah-
men zur Zielerreichung im Bewirtschaftungszeitraum 2022-2027 herangezogen wor-
den. Nach diesen Kriterien ist innerhalb des Bewirtschaftungszeitraums 2022-2027
nur fur wenige Wasserkorper eine Verschlechterung im Sinne der aktuellen Rechtspre-
chung zu erwarten. Es sind zwar bei allen von den Auswirkungen der bergbaulichen
Sumpfungswasserentnahmen und -einleitungen, bzw. Verkippungen betroffenen Was-
serkorpern negative Veranderungen unterschiedlichen Ausmalies zu erwarten. Letz-
tere sind jedoch in der Regel nicht so gravierend, dass sie den Zustand einer Quali-
tatskomponente um eine Klasse verandern, sodass nach den Kriterien des EuGH-Ur-
teils keine ,Verschlechterung“ im Sinne von Artikel 4 Abs. 1 Buchst. a Ziffer i WRRL
anzunehmen ware.

Soweit die hier betrachteten Wasserkorper sich jedoch bereits in einem schlechten
Zustand befinden, istjede weitere (messbare) Verschlechterung nicht zulassig, vorbe-
haltlich einer Ausnahme vom Verschlechterungsverbot gemaR §§ 47 Abs. 3 Satz 1, 31
Abs. 2 Satz 1 WHG bzw. § 31 Abs. 2 WHG. Es kann insgesamt nicht ausgeschlossen
werden, dass im Einzelfall infolge der weiteren bergbaubedingten Veranderung der
vom Braunkohlenbergbau betroffenen Wasserkdrper im Einzelfall Verschlechterungen
auftreten kdnnen, so dass fur diese Falle die Mdglichkeit einer Ausnahme Uber abwei-
chende Bewirtschaftungsziele nach § 30 WHG nicht besteht, sondern gegebenenfalls
eine Ausnahme vom Verschlechterungsverbot gemalf §§ 47 Abs. 3 Satz 1, 31 Abs. 2
Satz 1 WHG fur betroffene GWK bzw. § 31 Abs. 2 WHG fur betroffene OFWKzu prifen
und im Einzelnen zu begrinden waren. Eine nahere Begrundung flr diese Falle ent-
halten die Darstellungen zu den Ausnahmen insbesondere vom Verschlechterungs-
verbot unter Kapitel 4.

3.3.2 MengenmaBiger Zustand des Grundwassers

Grundsatzlich ist aufgrund der teilweise weiteren Eintiefung der Tagebaue und deren
raumlichen Fortschritts (vgl. Kapitel 2.1) sowie der damit erforderlichen Fortsetzung
der SUmpfung im nachsten Bewirtschaftungszeitraum mit einer weiteren Beeintrachti-
gung des mengenmaligen Grundwasserzustands zu rechnen.

Durch den raumlichen Fortschritt des Braunkohlenabbaus sind im Vorfeld der Tage-

baue weitere Grundwasserabsenkungen zu erwarten, wahrend sich der im Rickraum
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der Tagebaue einsetzende Grundwasserwiederanstieg weiter ausbreitet. Die Prog-
nose dieser sich Uberlagernden Effekte ist aufgrund der Komplexitat und Heterogenitat
des hydrogeologischen Aufbaus des Untergrundes sehr schwierig und gelingt nur an-
hand komplexer mathematisch-numerischer Modellbetrachtungen. Ausweislich dieser
Modellbetrachtungen sind entsprechend der Anlage 3 flr alle derzeit im braunkohlen-
bergbaubedingt schlechten mengenmalligen Zustand befindlichen GWK weitere
Grundwasserabsenkungen zu erwarten bzw. zumindest nicht ganzlich auszuschlie-
Ren.

Nach Maldgabe der Kriterien der aktuellen héchstrichterlichen Rechtsprechung ist nicht
auszuschliel3en, dass die oben beschriebenen Beeinflussungen des mengenmaliigen
Zustands bereits als ,Verschlechterung® verstanden werden, auch wenn die Gesamt-
bewertung des mengenmaligen Zustands dieser GWK sich nicht (mehr) verandern
wird.

Bezuglich dieser weiteren Verschlechterungen ist anzumerken, dass die nachfolgend
in Kapitel 3.4.1 und Anlage 5 Buchstabe A naher beschriebenen Malinahmen diesen
entgegen wirken.

MalRnahme 1: Reduzierung der Beeinflussung des Grundwasserhaushalts durch
eine entsprechende Festlegung der Abbaugrenzen

MalBnahme 2: Minimale Simpfung

MalRnahme 3: GrolRrdumige Grundwasseranreicherung durch Reinfiltration von
Stimpfungswasser

Malnahme 4: Lokale Grundwasserstlitzung und andere lokale Malinahmen

Malnahme 5: Einleitung von Wasser in Oberflachengewésser

(mit Wiederversickerung im Grundwasser)

Mallnahme 6: Ersatzwasserbereitstellung
(mit Vermeidung zusétzlicher Entnahmen)

Malnahme 7: Beschleunigter Grundwasserwiederanstieg durch externe Tage-
bauseebefiillung

Diese Vermeidungsmalnahmen betreffen die GWK 274 01-274 09, 282 01-
282 08, 27 _18-27 20, 27 _22, 27 23, 27_25, 28 03, 28 04, 284 01 und 286 06—
286_08 sowie in der Folge auch flr die Auswirkung der Simpfungen auf grundwas-
serabhangige Oberflachengewasser (vgl. Anlage 1).

Soweit diese Malinahmen eine Verschlechterung nicht vollstandig vermeiden kénnen,
werden vorsorglich in Kapitel 4 Ausnahmen gemal §§ 47 Abs. 3 Satz 1, 31 Abs. 2
Satz 1 WHG fur betroffene GWK bzw. § 31 Abs. 2 WHG fur betroffene OFWK disku-
tiert.
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3.3.3 Chemischer Zustand des Grundwassers

Bislang beeinflusst das Grundwasser in den Kippen vorwiegend die Kippenbereiche
selber. Ein Abstrom aus der Kippe in das benachbarte Gebirge (und damit in einen
anderen GWK) findet nur in wenigen Bereichen statt, die Auswirkungen sind derzeit
lokal begrenzt.

Bei den Altkippen sind — je nach Grad des erfolgten Grundwasserwiederanstiegs —
innerhalb der GWK sowohl Anstiege der Konzentrationen von Pyritoxidationsproduk-
ten feststellbar, lokal aber auch ricklaufige Tendenzen erkennbar.

Bedingt durch die Pyritoxidation treten die Inhaltsstoffe Sulfat und Eisen z. T. in sehr
hohen Konzentrationen auf. In Verbindung mit niedrigeren pH-Werten werden oftmals
erhohte Gehalte an Halbmetallen und verschiedenen Schwermetallen (v.a. Arsen und
Nickel, vereinzelt Aluminium) gefunden. Aus den Braunkohlenresten kann daruber hin-
aus NHs in Konzentrationen deutlich tGber dem Grundwasserschwellenwert freigesetzt
werden.

FUr den chemischen Zustand werden Verschlechterungen infolge aktueller Tage-
bautatigkeiten (Garzweiler, Inden, Hambach), die zu einer Verschlechterung der
Klasse fuhren, im Wesentlichen erst nach Tagebauende im Zuge des Grundwasser-
wiederanstiegs erwartet.

Soweit eine Verschlechterung (oder ein mal3nahmenrelevanter Trend) im aktuellen
Zeitraum im Zusammenhang mit bergbaubedingten Einflissen der Braunkohlegewin-
nung festgestellt wurde oder zu erwarten ist, sind grundsatzlich entsprechende Mal3-
nahmen (zur Trendumkehr) erforderlich. In den aktiven Tagebauen werden alle geeig-
neten Mallnahmen zur Begrenzung des Trends bzw. moglichst zur Vermeidung der
Verschlechterung ergriffen. Die entsprechenden MalRnahmen

Malnahme 1: Selektive Verkippung
MalBnahme 2. Optimierte Lage der Sohlen
MalBnahme 3: Kippenkalkung

Mallnahme 4: Abfangbrunnen

werden je nach den (hydro-)geologischen Gegebenheiten und Anforderungen der Ta-
gebaue und ihrem Umfeld in unterschiedlichem Umfang angewendet und sind in Ka-
pitel 3.4.2 naher erlautert.

In den Alttagebauen sind dagegen keine geeigneten Malinahmen mehr mdglich, da
die Materialumlagerung bereits abgeschlossen ist. Wie unter Kapitel 3.4.2 bzw. An-
lage 5 Abschnitt B erlautert wird, ist ein steigender Trend der Pyritoxidationsprodukte
in den Kippen bzw. ihrem Abstrom unvermeidbar.

Bereits in der Leitentscheidung zum Abbauvorhaben Garzweiler Il aus September
1991 und im geltenden Braunkohlenplan Garzweiler Il sind grundlegende Aussagen
und Ziele fur die Wasserwirtschaft, Tagebauseegestaltung und dem dazugehdrigen
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Monitoring formuliert worden. Die fachlichen Grundsatze haben auch bei einer Verklei-
nerung des Tagebaufeldes (s. Kapitel 3.2.2) weiterhin Bestand und wurden mit der im
Juli 2016 beschlossenen Leitentscheidung bestatigt.

Dies gilt insbesondere fur die Festlegung einer moglichst groRen Kontaktflache des
Tagebausees zum unverritzten Gebirge sowie einer kirzeren Uferlinie zum Kippen-
korper, wobei ein Kontakt zu ungekalkten Kippenbereichen im Tagebau Garzweiler zu
vermeiden ist.

Fir acht GWK im Bereich der GroRtagebaue Garzweiler, Inden, Hambach sowie der
Villetagebaue (274 _03-274_06, 282 04, 282_06, 286_08 und 27_19) werden derzeit
abweichende Bewirtschaftungsziele gemals § 30 WHG vorgesehen. Da auch nach
dem derzeitigen Stand der Rechtsprechung (vergleiche Vorbemerkung unter Kapitel
3.3.1) keine Klarheit im Hinblick auf die rechtlichen Voraussetzungen flir eine mdgliche
Verschlechterung von GWK besteht, sind zudem auch vorsorglich Ausnahmen fur die
vom Braunkohlentagebau ausgehenden Belastungsfaktoren im Hinblick auf mdgliche
Verschlechterungen bis 2027 gemal} §§ 47 Abs. 3 Satz 1, 31 Abs. 2 Satz 1 WHG fur
betroffene GWK, bzw. geman § 31 Abs. 2 WHG fur (mittelbar) im weiteren Sinne durch
die Grundwasserentnahme betroffene OFWK vorgesehen (s. unter Kapitel 4). Dies gilt
insbesondere fur die moglicherweise im nachsten Bewirtschaftungszeitrum 2022—
2027 in den schlechten Zustand einzustufenden GWK 274 01, 274 07, 27 _20 und
27 23, fur die deshalb ebenfalls eine Ausnahmeregelung gemall § 31 Abs. 2 WHG
unabdingbar ist.

3.3.4 Okologischer Zustand der Oberflichengewisser
3.3.4.1 Beseitigung von Oberflaichengewassern

Hinsichtlich der unter Kapitel 2.2.3.3.2 aufgeflihrten Gewasser (Oberlauf Niers, Man-
heimer Fliel3, Lucherberger See; OWK 2747224 0, 286_109828, 800012824899), die
im kommenden Bewirtschaftungszeitraum teilweise oder ganzlich von den aktiven Ta-
gebauen bergbaulich in Anspruch genommen werden, istklar zu konstatieren, dass es
hier mit der Beseitigung im Zuge des Abbaufortschritts zunachst zu einer Verschlech-
terung des Zustands kommen wird, auch wenn im Zuge der Wiedernutzbarmachung
der Tagebaue unter Berucksichtigung 6kologisch-wasserwirtschaftlicher Anforderun-
gen eine funktionsgleiche Gewasserstruktur neu hergestellt wird. Im Hinblick auf die
Beseitigung der genannten Gewasser ist daher eine Ausnahme gemaf § 31 Abs. 2
WHG erforderlich (s. Kapitel 4).

3.3.4.2 Unterlauf der Erft

Hinsichtlich des Unterlaufs der Erft (OFWK 274 0, 274 23300, 274 30266,
274 38627 und 274754 0) soll mit dem ,Perspektivkonzept Erft* (Kurzbeschreibung
s. Anlage 5) und den dort festgelegten, nunmehr zu beschleunigenden MalRnahmen
sowie mit den nachfolgenden, unter Kapitel 3.4.3 naher beschriebenen MalRnahmen
(Ausfuihrungen in Anlage 5 C) erreicht werden, dass weitere Verschlechterungen des
Gewasserzustands vermieden werden.
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Mallnahme E1: Morphologische Umgestaltung der Erft im Rahmen des Perspek-
tivkonzepts Erft (unter Beteiligung des Bergbautreibenden —s. a.
Anlage 5)

MalBnahme E2: Wassermanagement zur Vermeidung von Stofffrachten

a. Nutzung von eisenreicheren Wéassern in der Kraftwerkswas-
serversorgung

b. Uberleitung eines Teilstroms der Siimpfungswésser zum
Rhein

c. Betrieb von Aufbereitungsanlagen

d. Optimierte Hebung und Ableitung des Simpfungswassers

Malnahme E3: Sauerstoffanreicherung des Simpfungswassers
Mallnahme E4: Reduzierung der Wérmefracht

a. Direktzuleitung von Stimpfungswéssern zur Kraftwerkswas-
serversorgung

b. Uberleitung eines Teilstroms der Siimpfungswésser zum
Rhein

c. Nutzung der Simpfungswasserwédrme zu Heizzwecken

Mallnahme E5: Méglichst weitgehende sonstige Nutzung von Simpfungswéssern

Allerdings istes auch bei Umsetzung aller dieser Mallnahmen maglich, dass geringfu-
gige, auch negative Veranderungen einzelner Parameter zumindest zeitweise bzw. fur
Teilbereiche des Erftunterlaufs eintreten werden.

Zum einen sind Uber den Zeitablauf des nachsten Bewirtschaftungsplans Veranderun-
gen der in die Erft eingetragenen Warme- und Eisenfracht madglich, die langfristig zwar
keine Verschlechterung beinhalten, aber zumindest ist ein zeitweiliges Absinken und
Wiederansteigen der Temperatur bzw. des Eisengehalts in der Erft nicht auszuschlie-
Ren. Auch diese Veranderungen werden, da die Warme- und Eisenfracht in die Erft
langfristig nicht ansteigen wird, als fiir die Okologie nicht relevant eingestuft. Am Was-
serkorper 274 30266 und 274 38627 sind zudem verschiedene Einleitstellen vorhan-
den, Uber die unterschiedliche Einleitmengen und, je nach Herkunft des Wassers, —
qualitdten in die Erft eingeleitet werden. Die Einleitungen werden dabei nach dem 6ko-
logischen Gesamtoptimum fur den Erftunterlauf (274_0, 274 23300 und 274754 0)
gesteuert, was im Einzelfall fir den Wasserkdrper 274 30266 zu einer geringfiugig ho-
heren Belastung flhren kann. Insgesamt ist daher davon auszugehen, dass es mit den
umzusetzenden Mallnahmen gelingt, trotz ggf. erhdhter stofflicher Belastung eine Ver-
schlechterung des okologischen Zustands, als Klassenverschlechterung und innerhalb
eines nicht guten Zustands zu vermeiden, da die beschriebenen Veranderungen als
marginal angesehen werden.

Weiterhin sind auch fur andere Parameter (z. B. Sulfat) mit der Fortsetzung der Zufih-
rung von Sumpfungswasser in die Erft Konzentrationsanstiege zu erwarten. Da die
Konzentrationen mitca. 150 mg/l weiterhin deutlich unterhalb des Orientierungswertes
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(6kologischer Gewasserzustand) liegen und die Zustandsklasse nicht verandern wer-
den, werden diese Veranderungen fiir die Okologie nicht als relevant eingestuft.

Sofern hier durch die aktuellen Vereinbarungen zum Kohleausstieg (siehe oben unter
2.1) wasserwirtschaftliche Veranderungen eintreten sollten, die zur einer diesbezlgli-
chen Verschlechterung des okologischen Zustands in der Erft fihren, so ist hierfur die
Mbglichkeit der Gewahrung eine Ausnahme nach § 31 Abs. 2 in einer dementspre-
chend anzupassenden Einleiterlaubnis zu prifen. Auf die Ausfuhrungen in diesem Hin-
tergrundpapier kann dabei Bezug genommen werden. Fur die betroffenen Wasserkor-
per des Erft-Unterlaufs (274_0, 274 23300, 274 30266, 274 38627 und 274754 0)
werden daher nicht nur abweichende Bewirtschaftungsziele gemaf § 30 WHG festge-
legt, sondern es wird unter Kapitel 4 rein vorsorglich auch das Vorliegen der Voraus-
setzungen fur die Festlegung von Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen fur fort-
schreitende, neue Veranderungen der physischen Gewassereigenschaften bzw. des
Grundwasserstandes und der dadurch bedingten Veranderungen in OFWK gemal} §
31 Abs. 2 WHG dargestellt.

3.3.4.3 Sumpfungswassereinleitungen in die Inde

Hinsichtlich des Unterlaufs der Inde sowie der sich anschlieenden Rur und den ent-
sprechenden aus ihr gespeisten Nebengewassern (OFWK 2824 0, 282532 0,
282 48870, 282 21841, 2826 _0, 28254 0) soll mit den unter Kapitel 3.4.3 sowie An-
lage 5 C naher beschriebenen Malinahmen

Malnahme I1: Wassermanagement zur Vermeidung von Stofffrachten

a. Direktzuleitung von Simpfungswéssern zur Kraftwerkswas-
serversorgung

b. Betrieb von Aufbereitungsanlagen

c. Optimierte Hebung und Ableitung des Simpfungswassers

Mallnahme 12: Sauerstoffanreicherung des Simpfungswassers
Malnahme I3: Méglichst weitgehende sonstige Nutzung von
Stimpfungswéssern

erreicht werden, dass weitere Verschlechterungen des Gewasserzustands vermieden
werden (vgl. auch Koenzen, 2020). Allerdings ist es auch bei Umsetzung aller dieser
MaRnahmen maoglich, dass Uberwiegend geringfugige, auch negative Veranderungen
einzelner Parameter zumindest zeitweise in der Inde und der Rur (einschlieRlich eini-
ger Nebengewasser) eintreten werden.

Zukunftig werden die SUmpfungswassermengen zuruckgehen und der Kippenwasser-
anteil zunehmen, so dass mit sich verschlechternden Wasserqualitaten in Inde und
Rur zu rechnen ist. Auch die weiteren Abnehmer, allen voran das Kraftwerk Weiswei-
ler, kdnnen nur begrenzt mit Sulfat belastetes Wasser verwenden, da das Sulfat im
Kraftwerk nicht abgeschieden werden kann, sondern im Rahmen des Verdunstungs-
kGihlprozesses lediglich aufkonzentriert und dann wieder in die Inde eingeleitet wird
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(vgl. Ausflihrungen unter 3.1.4.2). Fur das Sumpfungs- und Grubenwasser wird derzeit
in Summe von einer Sulfatkonzentration im Einleitwasser an den beiden Einleitstellen
Lamersdorf und Kirchberg ab dem Jahre 2022 von bis zu 800 mg/l ausgegangen. Re-
sultierend ist dabei mit geringeren Sulfatkonzentrationen in der Inde sowie weiter ab-
nehmend in den sich anschlielienden Gewassern zu rechnen. Da diese Konzentration
deutlich oberhalb des Orientierungswertes (6kologischer Gewasserzustand) liegt, kon-
nen Veranderungen fir die Okologie bis hin zu einer zukinftigen Einstufung in den
schlechten dkologischen Zustand nicht ausgeschlossen werden.

Schliellich sind Gber den Zeitablauf des nachsten Bewirtschaftungsplans auch Veran-
derungen der in die Inde bzw. die Rur eingetragenen Warmefracht mdglich. Durch die
relativ konstante Einleitung der SUmpfungs- und Grubenwasser wird das Abfluss- und
das Temperaturregime der Inde vergleichmaligt, wobei insbesondere im Winter eine
geringe Aufwarmung des Gewassers nicht zu vermeiden ist. Dies flhrt jedoch nicht
ursachlich zu einer Verfehlung des guten okologischen Zustands.

Insgesamt kann in der Summe aller betrachteten Faktoren (insb. Sulfat) nicht sicher
davon ausgegangen werden, dass es mit den umzusetzenden Mallnahmen gelingt,
eine Verschlechterung nicht nur der Zustandsklasseneinstufung der relevanten Quali-
tatskomponenten, sondern auch des Zustands innerhalb der Klasse zu vermeiden.

Da zudem nach dem unter Kapitel 3.3.1 dargelegten Stand der Rechtsprechung eini-
ges daflr spricht, dass die beschriebenen Veranderungen als Verschlechterungen im
Sinne von § 30 Satz 1 Nr. 3 WHG gewertet werden konnten, werden fur die betroffenen
OFWK der Inde und der Rur (2824 0, 282532 0, 282 48870, 282_21841, 2826 0,
28254 0) nicht nur abweichende Bewirtschaftungsziele gemaf § 30 WHG festgelegt,
sondern es wird unter Kapitel 4 zumindest vorsorglich auch das Vorliegen der Voraus-
setzungen flr die Festlegung von Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen fir fort-
schreitende, neue Veranderungen der physischen Gewassereigenschaften bzw. des
Grundwasserstandes und der dadurch bedingten Veranderungen in OFWK gemal} §
31 Abs. 2 WHG gepruft.

3.3.4.4 Kihlwassereinleitung in den Gillbach

Die Einleitung von Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswasser des Kraftwerks Niederau-
Rem in den Gillbach betrifft den oberen und den unteren OFWK des Gillbachs (OWK
2748 8372 und 2748_0). Durch die Kuhlwassereinleitung ist der Gillbach im Oberlauf
durchgangig wasserbespannt. Langfristig (also erst deutlich nach dem nachsten Be-
wirtschaftungszeitraum 2022-2027) ist anzustreben, den Gillbachoberlauf mit Auslau-
fen der Braunkohlenverstromung in einen anthropogen weitgehend unbeeinflussten,
ephemeren Zustand zu Uberfuhren. Fur die vorgenannten Wasserkorper des Gillbachs
sind vor diesem Hintergrund an die bestehenden, vorstehend skizzierten Gewasser-
schutzziele angepasste, abweichende Bewirtschaftungsziele gem. § 30 WHG festzu-
legen. Eine derartige Festlegung scheitert hier nicht am Verschlechterungsverbot, da
die Kihiwassereinleitung tendenziell rlcklaufig ist und die folgenden, in Kap. 3.4.3 de-
taillierter beschriebenen Mallnahmen umgesetzt werden:
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MalRnahme G1: Habitatverbesserung im Gillbach durch Laufverdnderung, Ufer-
oder Sohlgestaltung im Rahmen des Umsetzungsfahrplanes (er-
folgt durch den Erftverband)

Malinahme G2: Wassermanagement zur Reduzierung von Stoffeintrdgen

a. Betrieb von Aufbereitungsanlagen
b. Reduzierung der Abwassermenge

MalBnahme G3: Reduzierung von Abflussspitzen unter Gewéhrleistung des erfor-
derlichen Mindestabflusses

MalRnahme G4: Maéglichst weitgehende Nutzung des Kihl- und Produktionswas-
sers

MalBnahme G5:  Aufrechterhaltung der Mindestwasserfihrung

Mit diesen Mallnahmen kann einer Verschlechterung des 6kologischen Potenzials des
Gillbachs sicher begegnet werden.

3.4 § 30 Satz 1 Nr. 4: MaBnahmen zur Erreichung des bestmoglichen Zu-
stands

Nachfolgend wird dargelegt, welche Mal3hahmen zur Erreichung des bestmadglichen
mengenmalfigen und chemischen Zustands (Grundwasser) bzw. des bestmadglichen
Okologischen Zustands/ Potenzials und des bestmdglichen chemischen Zustands
(Oberflachengewasser) ergriffen werden.

Die Festlegungen orientieren sich dabei an dem Grundsatz, dass alle geeigneten Maf3-
nahmen in den Blick genommen werden, mit denen vor dem Hintergrund der jahrzehn-
telangen Erfahrungen in der Wasserwirtschaft des Braunkohlenbergbaus sowie des
bereits ebenfalls seit Jahrzehnten eingerichteten Monitorings der wasserwirtschaftli-
chen Auswirkungen der Grundwasserabsenkung auf betroffene Grundwasser- und
Oberflachenwasserkorper unmittelbare und mittelbare nachteilige Auswirkungen tat-
sachlich so weit wie mdglich wirksam verhindert werden kénnen. Dabei ist im Rahmen
der Bewertung anhand abstrakter Mal3stabe berucksichtigt worden, welche Mal3nah-
men technisch wie auch wirtschaftlich verhaltnismafig sind.3

3vgl.zu diesen Anforderungen OVG Brandenburg 6 B1.17, Urt.v. 20.12.2018 ,, Tagebau Welzow Siid“,Rdnr. 62
der Urteilsgriinde
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3.41 MaBnahmen zur Erreichung bzw. zur Erhaltung des , bestmoglichen
mengenmaligen Zustands“ des Grundwassers sowie zur Erreichung
bzw. zum Erhalt des ,,bestmoglichen 6kologischen Potenzials“ der von
der Grundwasserabsenkung betroffenen Oberflachengewasser

Es sind die geeigneten MalRnahmen zu ergreifen, um nachteilige Auswirkungen auf
den mengenmalfigen Zustand des GWK bzw. den 6kologischen Zustand der von der
Grundwasserabsenkung betroffenen Feuchtgebiete und Oberflachengewasser zu mi-
nimieren.

Die mdglichen Mallnahmen sind in Anlage 5 Buchstabe A dargestellt und ausfuhrlich
erlautert:

MengenméRiger Grundwasserzustand:

MalRnahme 1: Reduzierung der Beeinflussung des Grundwasserhaushalts durch
eine entsprechende Festlegung der Abbaugrenzen (WRRL-Pro-
grammmal3nahme 56)

Mallnahme 2: Minimale Stimpfung (WRRL-Programmmal3nahme 56)

MalRnahme 3: GroRrdumige Grundwasseranreicherung durch Reinfiltration von
Stmpfungswasser (WRRL-ProgrammmalSnahme 59)

MalRnahme 4: Lokale Grundwasserstiitzung und andere Ilokale MalBnahmen
(WRRL-Programmmalnahme 59)

MalRnahme 5: Einleitung von Wasser in Oberflichengewédsser mit Wiederversi-
ckerung ins Grundwasser (WRRL-Programmmalnahme 59)

MalRnahme 6: Ersatzwasserbereitstellung

Malnahme 7: Beschleunigter Grundwasserwiederanstieg durch externe Tage-

bauseebefiillung (WRRL-Programmmal3nahme 59)

Welche dieser Mallnahmen tatsachlich ergriffen werden, hangt von nachfolgenden
Umstanden ab:

Die Eignung von Mal3nahmen zur Verringerung der nachteiligen Auswirkungen auf den
mengenmaligen Zustand eines GWK ist einerseits davon abhangig, wie stark die Be-
ziehung des GWK zum Tagebau und seiner Sumpfung ist, andererseits auch davon,
wie empfindlich der GWK und seine ggf. vorhandenen grundwasserabhangigen
Landdkosysteme und Oberflachengewasser auf eine Grundwasserabsenkung reagie-
ren. Die nachfolgende Tabelle 1 enthalt eine Ubersicht Uber die fir den jeweiligen
GWHK grundsatzlich geeigneten Mal3nahmen, die in der Folge auch fur die Auswirkung
der Sumpfungen auf grundwasserabhangige Oberflachengewasser wirken (vgl. An-
lage 1).
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Tabelle 1: Ubersicht (iber die in den jeweiligen Grundwasserkérpern zur Erreichung des bestmdglichen
mengenmalfdigen Zustands des Grundwassers durchgefihrten MalR nahmenkategorien, mit denen
gleichzeitig das bestmdgliche 6kologische Potenzial der Oberflachengewasser zu erreichen ist

Grundwas- ([Typ Durchgeflhrte Begrindung fur nicht geeignete
serkorper MalRnahmen MalRnahmen
274_06 Tagebau 1 Keine Umsetzung von MalRinahmen
282 06 2 3 und 4 aufgrund geringer Sensitivi-
- 5 (vorubergehend) tat der oberflachigen Nutzungen zur
286_08 6 (erforderlichenfalls) |Grundwasserabsenkung und negati-
7 (nach Tagebauende)|ver Auswirkungen dieser MaRnah-
men auf die Standsicherheitdes Ta-
gebaus
286 07 Gebiete mit 1-6
Stimpfungs- |7 (nach Tagebauende)
brunnen und
ausgedehnten
Feuchtgebiets-
bereichen nahe
des Tagebaus
284 01 Gebiete ohne |1 MaRnahmen 2 wird in diesem GWK
Sumpfungs- aufgrund nicht vorhandenen Simp-
brunn%n rL]md 3_6 gungcsjbrllJJnnen nichtgktix/larégemr/]en-
ausgedehnten et, die Umsetzung der MaRnahmen
Feuchtgebiets- 7 (nach Tagebauende) 2 in benachbarten GWK wirken je-
bereichen nahe doch indirekt auch auf den hier ge-
des Tagebaus nannten GWK
274 02 Gebiete in Ta- |1 Keine Umsetzung der Malinahme 3,
274 05 gebaunahe mit |2 da MalRnahmen der Kategorie 4 im
- Sumpfungs- |4 (erforderlichenfalls) |gegebenen Fall den gleichen Nutzen
274 _07 brunnen, 5 (Fortsetzung beste- |bei deutlich geringerem Aufwand
282 04 ggf. auch mit  |hender Malinahmen, |und mit weniger Landschaftsbean-
- lokalen Feucht-lansonsten erforderli- [spruchung (Leitungsbau)und Ener-
282_07 gebieten chenfalls zusatziche |gieaufwand (Pumpaufwand) bewir-
27 18 Malinahmen) ken
- 6 (erforderlichenfalls)
7 (nach Tagebauende)
274 01 Gebiete ohne |1 MafRnahme 2 wird mangels SUmp-
274 03 Sumpfungs- fungsbrunnen nicht aktiv angewen-
274 04 brunnen ggf. |4 (erforderlichenfalls) |[det, die Umsetzung der Malinahmen
274 08 mit lokalen 5 (Fortsetzung beste- |2 in benachbarten GWK wirken je-
274 09 Feuchtgebieten hender MalRnahmen, |doch indirekt auch auf die hier ge-
282_01 ansonsten erforderli- |nannten GWK
- chenfalls zusatzliche |Keine Umsetzung der Mal3inahme 3,
ggg—gg MalRnahmen) da Mallnahmen der Kategorie 4 im
- 6 (erforderlichenfalls) |gegebenen Fall den gleichen Nutzen
282_05 7 (nach Tagebauende)|bei deutlich geringerem Aufwand
282 08 und mit weniger Landschaftsbean-
28 04 spruchung (Leitungsbau)und Ener-

gieaufwand (Pumpaufwand) bewir-
ken
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Grundwas- [Typ Durchgeflhrte Begrindung fir nicht geeignete
serkorper MalRnahmen MalRnahmen
286 06 Gebiete mit ei- |1 MalRnahme 2 wird mangels SUump-
27 19 ner Beeinflus- |6 (erforderlichenfalls, |fungsbrunnen nicht aktivangewen-
27 20 sung nur in den|falls eine Wasserge- |det, die Umsetzung der MalRnahmen
27 22 tieferen Grund-{winnung aus dem tiefe-|2 in benachbarten GWK wirken je-
27 23 wasserleitern |ren Grundwasserleiter |doch indirekt auch auf die hier ge-
27 25 erfolgt) nannten GWK
28 03 7 (nach Tagebauende)|MaRnahme 4 und 5 wirken nicht auf
die tieferen Grundwasserleiter
27 _24 Grundwasser- |1 MalRnahme 2 mangels SUmpfungs-
korper mit nur |7 (nach Tagebauende)|brunnen nicht umsetzbar,
lokaler Beein- MalRnahme 4 und 5 wirken nicht auf
flussung <20% die tieferen Grundwasserleiter
und nurin den
tieferen Grund-
wasserleitern

Eine detaillierte Auffihrung der Einzelmal3inahmen und ihrer Wirkung an den jeweili-
gen Feuchtgebieten der einzelnen GWK st auch in den entsprechenden Jahresberich-
ten des Bergbautreibenden flir die Behdrden sowie den jeweiligen Monitoring-Berich-
ten der Tagebaue Inden wund Garzweiler (siehe: https://www.bezreg-arns-
berg.nrw.de/themen/w/wasserwirtschaft_braunkohlegewinnung/index.php und
http://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk internet/gremien/braunkohlenausschuss/monito-
ring) enthalten. Fir den Tagebau Hambach befindet sich ein Monitoring derzeit in Pla-
nung.

Die Mallnahmen werden in den jeweiligen wasserrechtlichen Erlaubnissen festgelegt
(BRA, 2001a; BRA, 2001b; BRA, 2001c; BRA, 2002; BRA, 2004b; Landesoberbergamt
NRW, 1998; Landesoberbergamt NRW, 1999), die den wasserwirtschaftlichen, gewas-
serokologischen und -chemischen Vorgaben der EU-WRRL entsprechen und bereits
in den auf den Schutz von Grundwasser und Oberflachengewassern ausgerichteten
landesplanerischen Zielsetzungen der jeweiligen Braunkohlenplane angelegt sind.
Eine Uberpriifung der Wirksamkeit dieser Mainahmen und ggf. eine Nachsteuerung
der Mallnahmen entsprechend den Festlegungen in den Nebenbestimmungen der
0. g. Erlaubnisse erfolgt in den Abstimmungen der entsprechenden Monitoring-Arbeits-
gruppen unter Beteiligung des MULNV und weiterer Fachbehdrden unter Beachtung
der jeweiligen MalRgaben der WRRL (vgl. auch Kapitel 3.5).

Unter Berucksichtigung der vorstehend umschriebenen Auswirkungen der in Art und
Umfang nicht vermeidbaren Grundwasserabsenkung wird durch diese Mallhahmen
die geringstmaogliche Veranderung des guten mengenmaliigen Zustands des Grund-
wassers bzw. des bestmoglichen Potenzials der von der Grundwasserabsenkung be-
troffenen Oberflachengewasser erreicht, der diesbezugliche Abwagungsprozess ist
sowohl in den o. g. wasserrechtlichen Erlaubnissen als auch in den o. g. Jahres- und
Monitoringberichten dokumentiert.
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Weitergehende Malinahmen sind aus den in Tab. 1, 3. Spalte, angefihrten Griinden
nicht umsetzbar.

3.4.2 MaBnahmen zur Erreichung bzw. zur Erhaltung des ,,bestmoglichen che-
mischen Zustands des Grundwassers*

Es sind die geeigneten MalRnahmen zu ergreifen, um die infolge der Entwasserung
des Gebirges und der Verkippung von Abraum madglichen nachteiligen Auswirkungen
auf den chemischen Zustand des Grundwassers zu verringern. Die mdglichen Mal}-
nahmen sind in Anlage 5 Buchstabe B naher erlautert:

Malnahme 1: Selektive Verkippung (WRRL-Programmmalnahme 37)
Malinahme 2. Optimierte Lage der Sohlen (WRRL-Programmmal3nahme 37)
Malnahme 3: Kippenkalkung (WRRL-Programmal3nahme 37)

MalRnahme 4: Abfangbrunnen (WRRL-Programmalinahme 38)

Die Eignung der o. b. MalBnahmen zur Verringerung der nachteiligen Auswirkungen
auf den chemischen Zustand eines GWK ist je nach Tagebau unterschiedlich zu be-
werten und abhangig vom:

- Stadium der Verkippung: die Mallnahmen 1-3 kénnen zwangslaufig nur im laufen-
den Tagebaubetrieb eingesetzt werden, in den bereits verkippten Bereichen sind sie
nicht mehr umsetzbar;

- Pyritgehalt des Verkippungsmaterials: geologisch bedingt beinhalten einige der um-
zulagernden Bodenschichten hohere Pyritgehalte als andere, was sich naturgeman
auf die Entwicklung von Pyritoxidationsprodukten und ihre Konzentrationen auswirkt
— so wird die Malnahme 3 nur im Tagebau Garzweiler durchgefuhrt, weil dort hdhere
Pyritgehalte und niedrigere Pufferkapazitaten vorhanden sind als in den anderen Ta-
gebauen Hambach und Inden;

- Sensitivitdt der durch Pyritoxidationsprodukte betroffenen Grundwasserleiter auf
qualitative Veranderungen des Grundwassers: die Sensitivitat hangt malgeblich
vom Vorhandensein von grundwasserabhangigen Landdkosystemen und Oberfla-
chengewassern und ihrer Betroffenheit durch Pyritoxidationsprodukte sowie einer
moglichen Beeintrachtigung der Wasserversorgung (insb. Trinkwasserversorgung)
ab.

Die nachfolgende Tabelle 2 enthalt eine Ubersicht tber die fir den jeweiligen GWK
grundsatzlich geeigneten Mal3nhahmen:
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Tabelle 2: Ubersicht (iber die in den jeweiligen Grundwasserkdrpern zur Erreichung des bestméglichen

chemischen

Zustands des

Grundwassers

durchgefihrten

Maf nahmenkategorien

(*tiw . erst sinnvoll nach w eitgehend abgeschlossenem Wiederanstieg/ GWK mit im nachsten Bew irtschaftungszyk
lus zu erw artender Verschlechterung; aktuell noch nicht bergbaubedingt im schlechten chemischen Zustand)

Grund-
wasser-
korper

Typ

DurchgefiihrteBegriindung fiir nicht geeignete MaR-

MaRnahmen

nahmen

274 06
282 06
286_08

aktiver Tagebau (tlw. auch mit
Anteilen von Altkippen)

1+2

3 (nur Garz-
weiler)

ggf. 4*

In den Tagebauen Hambach und Inden
ist eine Umsetzung der MalRnahmen 3
und 4 aufgrund des geringeren Pyritin-
ventars nicht erforderlich, da das Ab-
raummaterial gentigend sedimenteigene
Karbonate fur eine ausreichende Neut-
ralisation besitzt und sonst unnotig Res-
sourcen (Kalk und Transportkapazitat)
verbraucht wirden.

274 03
074 04

GWK mit Altkippen

MalRnahmen 1-3 sind nicht mehr um-
setzbar, da die Verkippung abgeschlos-
sen ist. Auch die MalRnahme 4 ist nicht
umsetzbar, da Abfangbrunnen in der
Kippe selbst nicht einsetzbar sind und
sich dort auch keine Wasserversor-
gungsstandorte befinden. Die Kippenbe-
lastungen kénnen sich allerdings aufbe-
nachbarte fur die Trinkwassergewin-
nung genutzte GWK auswirken. Sofern
dadurch Wassergewinnungsstandorte
braunkohlenbergbaubedingt durch Pyri-
toxidationsprodukte beeintrachtigt wer-
den, ist der Bergbautreibende verpflich-
tet, diese Beeintrachtigung auszuglei-
chen und die Wasserversorgung sicher-
zustellen.

282 _04
27 18*
286_07*

GWK aulierhalb des Tagebaus
mit moglichem Zustrom von Kip-
penwasser in den obersten
Grundwasserleiter und potenzi-
eller Beeintrachtigung von Was-
sergewinnungsanlagen und
Oberflachengewasser

ggf. 4*

MalRRnahmen 1-3 auf3erhalb des Tage-
baus nicht umsetzbar, jedoch wirken
sich die Malnahmen 1-3 im GWK

286 _08 positiv auf die Qualitat dieserim
Abstrom des GWK 286_08 gelegenen
GWK aus.

274 05
27 19

GWK mit vorhandenem Aus-
strom aus Aulienhalden bzw.
Altkippen
(braunkohlenbergbaubedingt
schlechter chemischer Zustand
bereits eingetreten; Beeintrachti-
gungen der Wasserqualitatin
tieferen Grundwasserleitemn
nicht zu vermeiden)

MaRnahmen 1-3 nicht umsetzbar, da
die Verkippung in den Aul3enhalden
bzw. Altkippen abgeschlossenist.
Umsetzung der Maf3inahme 4 (Abwehr-
brunnen imoberen Grundwasserleiter)
Okologisch nachteilig (erheblicher was-
serwirtschaftlicher Eingriff in den Grund-
wasserhaushalt durch Entnahme und
Infiltration, erheblicher Energieaufwand
hierflr sowie fur die Sulfatelimination
und landschaftliche Beeintrachtigung)

sowie wirtschaftlich unverhaltnismafiq,
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Grund-
wasser-
korper

Typ

DurchgefiihrteBegriindung fiir nicht geeignete MaR-

MaRnahmen

nahmen

da der Sulfatabstromim oberen Grund-
wasserleiter raumlich begrenzt erfolgt
und keine Beeintrachtigungen sonstiger
Nutzungen zu erwarten sind. Sofern wi-
der Erwarten Wassergewinnungsstan-
dorte braunkohlenbergbaubedingtdurch
Pyritoxidationsprodukte beeintrachtigt
werden, ist der Bergbautreibende ver-
pflichtet, diese Beeintrachtigung auszu-
gleichen und die Wasserversorgung si-
cherzustellen.
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Grund- [Typ DurchgefiihrteBegriindung fiir nicht geeignete MaR-
wasser- MalRnahmen [nahmen
korper
27 _20* |GWK mit vorhandenem bzw. be-|- MafRnahmen 1-3 nicht umsetzbar, da
b7 23 ginnendem Ausstrom aus Au- die Verkippung in den Aul3enhalden

- Renhalden bzw. Altkippen (noch bzw. Altkippen abgeschlossenist.
274_01"kein braunkohlenbergbaubedingt Umsetzung der MalRnahme 4 6kologisch
074 07*schlechter chemischer Zustand nachteilig (erheblicher wasserwirtschaft-

licher Eingriff in den Grundwasserhaus-
halt durch Entnahme und Infiltration, er-
heblicher Energieaufwand hierfur sowie
fur die Sulfatelimination und landschaft-
liche Beeintrachtigung) sowie wirtschaft-
lich unverhaltnismalig, da der Sulfatab-
strom im oberen Grundwasserleiter
raumlich begrenzt erfolgt und keine Be-
eintrachtigungen sonstiger Nutzungen
zu erwarten sind. Sofern wider Erwarten
\Wassergewinnungsstandorte braunkoh-
lenbergbaubedingt durch Pyritoxidati-
onsprodukte beeintrachtigt werden, ist
der Bergbautreibende verpflichtet, diese
Beeintrachtigung auszugleichen und die

\Wasserversorgung sicherzustellen.

Eine detaillierte Auffihrung der EinzelmalRnahmen und ihrer Wirkung in den jeweiligen
Kippen und ihren Abstrombereichen ist in den entsprechenden Jahresberichten des
Bergbautreibenden fur die Behorden sowie den jeweiligen Monitoring-Berichten
(siehe: https://lwww.bezreg-arnsberg.nrw.de/themen/w/wasserwirtschaft_braunkohle-
gewinnung/index.php und  http://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk internet/gremien
/braunkohlenausschuss/monitoring) enthalten.

Die Festlegung dieser Malinahmen erfolgt in den jeweiligen wasserrechtlichen Erlaub-
nissen (BRA, 2004a, BRA, 2004b; Landesoberbergamt NRW, 1998; Landesoberberg-
amt NRW, 1999), die den wasserwirtschaftlichen, gewasserdkologischen und -chemi-
schen Vorgaben der EU-WRRL entsprechen und bereits in den auf den Schutz von
Grundwasser und Oberflachengewassern ausgerichteten landesplanerischen Zielset-
zungen der jeweiligen Braunkohlenpléane angelegt sind. Eine Uberpriifung der Wirk-
samkeit dieser Mallnahmen und ggf. eine Nachsteuerung der MaRnahmen entspre-
chend den Festlegungen in den Nebenbestimmungen der o. g. Erlaubnisse erfolgt in
den Abstimmungen der entsprechenden Monitoring-Arbeitsgruppen unter Beteiligung
des MULNV und weiterer Fachbehorden unter Beachtung der jeweiligen Mal3gaben
der WRRL (vgl. auch Kapitel 3.5).

Unter Berucksichtigung der vorstehend umschriebenen Auswirkungen der in Art und
Umfang nicht vermeidbaren Malinhahmen der Grundwasserabsenkung und der Mate-
rialumlagerung wird hierdurch die geringstmogliche Veranderung des guten chemi-
schen Zustandes des Grundwassers und damit der bestmdogliche chemische Zustand
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des Grundwassers in den jeweiligen Wasserkdrpern erreicht, der diesbezlgliche Ab-
wagungsprozess ist sowohl in den o. g. wasserrechtlichen Erlaubnissen als auch in
den o. g. Jahres- und Monitoringberichten dokumentiert.

Weitergehende Mallnahmen sind aus den in Tab. 2, 3. Spalte, angefihrten Grinden
nicht bzw. nicht mit verhaltnismaligem Aufwand erreichbar.

3.4.3 MaRnahmen zur Erreichung bzw. zur Erhaltung des ,,bestmoglichen 6ko-
logischen Zustands/ Potenzials“ in Oberflachengewassern

Es sind die geeigneten Malinahmen zu ergreifen, um die infolge der vorstehend be-
schriebenen unvermeidbaren Grundwasserabsenkungen und dem damit verbundenen
Entzug des naturlichen Grundwasserzustroms von Oberflachengewassern, der Besei-
tigung von Oberflachengewassern sowie der Einleitung von Stimpfungs- und Gruben-
wassern sowie Kihl-, Brauch- und Niederschlagswassern in Oberflachengewasser
maoglichen nachteiligen Auswirkungen auf den 6kologischen Zustand bzw. das 6kolo-
gische Potenzial der jeweiligen Oberflachengewasser zu verringern.

Zur Minimierung des Einflusses des Braunkohlenbergbaus auf die Oberflachengewas-
ser wirken zunachst auch die in Kapitel 3.4.1 und 3.4.2 dargestellten MalRnahmen fir
den Grundwasserbereich positiv, da der Wirkpfad auf die Oberflachengewasser ber
das Grundwasser minimiert wird.

Darlberhinaus werden zur Reduzierung des Einflusses der SUmpfungs- und Gruben-
wassereinleitungen in Oberflachengewasser Mallnahmen umgesetzt.

3.4.3.1 Simpfungs- und Grubenwassereinleitungen in die Erft

Fir die SUmpfungs- und Grubenwassereinleitungen des Tagebaus Hambach in die
Erft (OFWK 274_0, 274 23300, 274 30266, 274 38627 und 274754 0) werden fol-
gende MalRnahmen umgesetzt, deren Inhalt und Wirkung in Anlage 5 C detailliert be-
schrieben sind:

Malnahme E1: Morphologische Umgestaltung der Erft im Rahmen des Perspek-
tivkonzepts Erft (unter Beteiligung des Bergbautreibenden — s.a.
Anlage 5) (WRRL-Programmal3nahmen 70 und 72)

Mallnahme E2: Wassermanagement zur Vermeidung von Stofffrachten
(WRRL-Programmmalnahme 16)

a. Nutzung von eisenreicheren Wéssern in der Kraftwerkswas-
serversorgung (Abtrennung des Eisens in den Wasseraufbe-
reitungen der Kraftwerke und Einlagerung im Gips der REA)

b. Uberleitung eines Teilstroms der Siimpfungswésser zum
Rhein

c. Betrieb von Aufbereitungsanlagen

d. Optimierte Hebung und Ableitung des Simpfungswassers
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Mallnahme E3: Sauerstoffanreicherung des Simpfungswassers
(WRRL-Programmmalnahme 16)

Mallnahme E4: Reduzierung der Wérmefracht (WRRL-Programmmalnahme 17)

a. Direktzuleitung von Stimpfungswéassern zur Kraftwerkswas-
serversorgung

b. Uberleitung eines Teilstroms der Siimpfungswésser zum
Rhein

c. Nutzung der Simpfungswasserwédrme zu Heizzwecken

Mallnahme E5: Méglichst weitgehende sonstige Nutzung von Simpfungswéssern
(WRRL-Programmmalnahmen 16 und 17)

Die beschriebenen Malinahmen dienen zugleich der Einhaltung des Verschlechte-
rungsverbots bezogen auf die thermische Belastung der Erft durch die Sumpfungs-
wassereinleitungen (vgl. Kapitel 3.5.3, Ziel O3). Dabei ist allerdings zu beachten, dass
wegen der vergleichsweise konstant zuzuflhrenden Sumpfungswassermengen eine
Beeinflussung des Temperaturgangs in der Erft nur bedingt reduzierbar ist. Des Wei-
teren kann die Anforderung der OGewV einer Temperaturerhhung von max. 3 K an
der Erft nicht eingehalten werden. Ziel ist daher die Einhaltung des Verschlechterungs-
verbots trotz warmerer Siumpfungswasser.

Die Festlegung der MalRnahmen erfolgte in der wasserrechtlichen Einleiterlaubnis fur
Sumpfungs- und Grubenwasser des Tagebaus Hambach in die Erft (BRA, 2015) unter
Beachtung der Maldgaben der WRRL bzw. in dem trilateral zwischen dem Land NRW,
dem Erftverband und der RWE Power AG geschlossenen Vertrag zur Umgestaltung
der Erft (Perspektivkonzept Erft 2045). Die Umsetzung und Wirkung dieser Mal3nah-
men wird entsprechend den Festlegungen dieser Erlaubnis bzw. des Perspektivkon-
zepts Erft 2045 in entsprechenden Arbeitsgruppen der BR Arnsberg (MaRnahmen E2-
ES5) bzw. des Erftverbandes (Mal3hahme E1) Uberwacht und erforderlichenfalls nach-
gesteuert entsprechend den Festlegungen in den Nebenbestimmungen der o. g. Er-
laubnisse.

Unter Berucksichtigung der vorstehend umschriebenen Auswirkungen der in Art und
Umfang nicht vermeidbaren Einleitung des Sumpfungs- und Grubenwassers des Ta-
gebau Hambach in die Erft wird hierdurch die geringstmaogliche Veranderung des gu-
ten Okologischen und chemischen Zustandes der betroffenen Wasserkorper der Erft
erreicht, der diesbezugliche Abwagungsprozess ist sowohl in der o. g. wasserrechtli-
chen Erlaubnis als auch in den Gesprachsprotokollen der o. g. Arbeitsgruppensitzun-
gen der BR Arnsberg bzw. des Erftverbandes dokumentiert.

3.4.3.2 Sumpfungs- und Grubenwassereinleitungen in die Inde

FUr die Siumpfungs- und Grubenwassereinleitungen des Tagebaus Inden in die Inde
und ihre nachfolgenden Gewasser (OFWK 2824 0, 282532 0, 282 48870,
282 21841, 2826 0, 28254 0) werden zur Minimierung ihrer Auswirkungen folgende
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MaRnahmen umgesetzt, deren Inhalt und Wirkung in der Anlage 5 Abschnitt C detail-
liert beschrieben sind:

Mallnahme I1: Wassermanagement zur Vermeidung von Stofffrachten
(WRRL-Programmmalnahme 16)

a. Direktzuleitung von Stimpfungswéssern zur Kraftwerkswas-
serversorgung

b. Betrieb von Aufbereitungsanlagen

c. Optimierte Hebung und Ableitung des Simpfungswassers

MaBnahme I2: Sauerstoffanreicherung des Simpfungswassers
(WRRL-Programmmalnahme 16)

Malnahme I3: Méglichst weitgehende sonstige Nutzung von Simpfungswéssern
(WRRL-Programmmalnahme 16)

Die Malinahmen 1 und I3 dienen zugleich der Minimierung der Sulfatbelastung der
Inde und Rur durch die SUmpfungswassereinleitungen. Dabei ist allerdings zu beach-
ten, dass wegen der vergleichsweise konstant zuzufiihrenden Sumpfungswassermen-
gen eine Beeinflussung der Sulfatkonzentration in Inde und Rur nur bedingt reduzier-
bar ist. Des Weiteren kann von der OGewV geforderte Sulfatkonzentration von 200
bzw. 75 mg/l in Inde und Rur inkl. einiger Nebengewasser nicht eingehalten werden.
Ziel ist daher der bestmogliche Zustand sowie die Einhaltung des Verschlechterungs-
verbots trotz sulfatbelasteter SUmpfungswasser, wobei derzeit eine Verschlechterung
des okologischen Zustands nicht sicher ausgeschlossen werden kann.

Die Festlegung der Mal3nahmen erfolgte in der wasserrechtlichen Einleiterlaubnis fur
SUumpfungs- und Grubenwasser des Tagebaus Inden in die Inde (BRA, 2021) die den
wasserwirtschaftlichen, gewasserokologischen und -chemischen Vorgaben der EU-
WRRL entsprechen und bereits in den auf den Schutz von Grundwasser und Oberfla-
chengewassern ausgerichteten landesplanerischen Zielsetzungen der jeweiligen
Braunkohlenplane angelegt sind. Die Umsetzung und Wirkung dieser MalRnahmen
wird entsprechend den Festlegungen dieser Erlaubnis in entsprechenden Arbeitsgrup-
pen der BR Arnsberg Uberwacht und erforderlichenfalls nachgesteuert entsprechend
den Festlegungen in den Nebenbestimmungen der o. g. Erlaubnisse.

Unter Berucksichtigung der vorstehend umschriebenen Auswirkungen der in Art und
Umfang nicht vermeidbaren Einleitung des Simpfungs- und Grubenwassers des Ta-
gebaus Inden in die Inde wird hierdurch der bestmdgliche dkologische und chemische
Zustand der betroffenen Wasserkorper der Inde erreicht, der diesbezugliche Abwa-
gungsprozess ist sowohl in der o. g. wasserrechtlichen Erlaubnis als auch in den Ge-
sprachsprotokollen der o. g. Arbeitsgruppensitzungen der BR Arnsberg dokumentiert.

Weitergehende MalRnahmen sind nicht bzw. nicht mit verhaltnismaRigem Aufwand er-
reichbar. Trotz aller ergriffenen MaRnahmen ist letztlich nicht sicher auszuschliel3en,
dass die benannten Wasserkorper von Inde und Rur eine Verschlechterung des oko-
logischen Zustands erfahren. Daher werden diesbezlglich Ausnahmen von den Be-
wirtschaftungszielen vorsorglich in Anspruch zu nehmen sein (siehe Kapitel 4.4.2.3).
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3.4.3.3 Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswassereinleitung in den Gillbach
Hinsichtlich des Gillbachs (OFWK 2748 _8372 und 2748 0) soll mit den folgend naher
beschriebenen MalRnahmen erreicht werden, dass mdgliche nachteilige Auswirkungen
durch die Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswassereinleitung auf das dkologische Po-
tenzial des Gillbachs verringert werden und das fur den Gillbach bestmadgliche 6kolo-
gische Potenzial erreicht wird.

Far die moglichst weitgehende Reduzierung der Auswirkungen der Kihl-, Brauch- und
Niederschlagswassereinleitung in den Gillbach (OFWK 2748 8372 und 2748 0) wer-
den die folgenden Mallnahmen umgesetzt, deren Inhalt und Wirkung in Anlage 5 C
detailliert beschrieben werden:

MalRnahme G1:

MalRRnahme G2:

MalRnahme G3:

MalBnahme G4:

MalRnahme G5:

Habitatverbesserung im Gillbach, der Aue und dem Umland
durch Laufverédnderung, Ufer- oder Sohlgestaltung, Auenentwick-
lung und Initiierung einer eigendynamischen Gewdsserentwick-
lung. Festgelegt in der MalBnahmendiibersicht gemal § 74 LWG

des Erftverbandes. (LAWA-Programmalinahmen 70, 71,72, 73
und 74)

Wassermanagement zur Reduzierung von Stoffeintrédgen
(LAWA-Programmmal3inahme 15)

a. Betrieb von Aufbereitungsanlagen
b. Reduzierung der Abwassermenge

Reduzierung von Abflussspitzen unter Gewéhrleistung des erfor-
derlichen Mindestabflusses (LAWA-Programmalinahme 64)

Mdéglichst weitgehende Nutzung des Kihl- und Produktionswas-
sers (LAWA-Programmmal3nahme 17)

a. Nutzung der Kihlturmabflutwésser

b. Nutzung der Regeneriereluate aus der Kondensatreinigungs-
anlage

c. Nutzung Spllwasser aus der Kondensatreinigungsanlage

d. Nutzung der Verwerfkondensate des Wasser-Dampf-kreis-

laufs
e. Nutzung REA-Umlaufwasser aus der Gipsentwésserung

MalBnahmen zur Sicherstellung der 6kologisch begriindeten Min-

destwasserfiihrung im Bereich von Querbauwerken und Staube-
reichen (LAWA-Programmmal3inahme 61)

Die Mallnahme G1 dient der Strukturverbesserung im Gillbach und seiner Aue. Durch
die Umsetzung dieser Mallnahme werden die Habitateigenschaften zur Erreichung
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des bestmdglichen 6kologischen Potenzials im Gewasser geschaffen. Die MalRnah-
mentragerin (Erftverband) hat die Mallnahmen in der sog. MalRnahmenuUbersicht ge-
maf § 74 LWG festgelegt.

Die Mallnahmen G2 — G5 dienen der Minimierung stofflicher, hydraulischer und ther-
mischer Belastungen des Gillbachs durch die Einleitung. Sie werden im Rahmen lau-
fender und zukunftig noch anstehender wasserrechtlicher Entscheidungen oder Ver-
fahren nach dem BImSchG umgesetzt. Die Umsetzung der Malinahmen erfolgt in die-
sen Entscheidungen nach einer Einzelfallprifung unter Abwagung aller zu berticksich-
tigenden Belange, sie umfasst auch eine Verhaltnismaligkeitsprufung.

Weitergehende MalRnahmen sind nicht bzw. nicht mit verhaltnismafligem Aufwand um-
setzbar.

Trotz aller ergriffenen MalRnahmen ist letztlich nicht sicher auszuschliel3en, dass sich
der 6kologische Zustand der benannten Wasserkorper des Gillbachs verschlechtern.
Daher werden diesbezuglich Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen vorsorglich
in Anspruch zu nehmen sein (siehe Kapitel 4.4.2.3).

Unter Berucksichtigung der vorstehend umschriebenen Auswirkungen der in Art und
Umfang nicht vermeidbaren Einleitung des Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswassers
in den Gillbach wird durch die festgelegten Mal3nhahmen das bestmadgliche dkologische
Potenzial der betroffenen Wasserkdrper des Gillbach erreicht. Die Einzelheiten der
MaRnahmen G2 bis G5 regeln der Zulassungsbescheid fur die Einleitung des Abwas-
sers, bei der Mallnahme G5 gdfls. auch der Zulassungsbescheid fur das Kraftwerk.

Die beschriebenen MalRnahmen dienen dazu, das bestmdgliche dkologische Potenzial
fur den Gillbach unter den derzeit vorherrschenden Rahmenbedingungen zu schaffen.
Mit der Verabschiedung des Kohleausstieggesetzes am 03.07.2020 wurde ein zeitli-
cher Rahmen zur sukzessiven Stillegung der einzelnen Kraftwerksblocke im Kraftwerk
Niederauf’em festgelegt. Bis zum Jahr 2038 wird sich die Einleitsituation schrittweise
andern, bis sie sich nach Stilllegung des letzten Blocks spatestens am 31.12.2038 den
natUrlich zu erwartenden Gegebenheiten annahert. Spatestens ab diesem Zeitpunkt
ist damit zu rechnen, dass der Oberlauf des Gillbachs seinem Gewassertyp entspre-
chend zeitweise trocken fallt.
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3.5 Festlegung weniger strenger Bewirtschaftungsziele

Gemal den Ausflhrungen unter Kapitel 3.1 bis 3.4 liegen die Voraussetzungen flr
eine Festlegung abweichender, weniger strenger Bewirtschaftungsziele nach § 30
WHG flr folgende Wasserkorper vor:

- die braunkohlenbergbaubedingt in einem schlechten mengenmaligen Zu-
stand befindlichen GWK 274 _01-274_09, 282 _01-282 08, 27_18-27 20,
27_22, 27_23, 27_25, 28_03, 28_04, 284_01, 286_06, 286_07 und 286_08
(s. Kapitel 3.5.1)

- die braunkohlenbergbaubedingt in einem schlechten chemischen Zustand
befindlichen GWK 27_19, 274_03-274_06, 282_04, 282_06 und 286_08 (s.
Kapitel 3.5.2)

- die u. a. durch die Simpfungswassereinleitungen des Tagebaus Hambach
in die Erft in einem schlechten/ unbefriedigenden 6kologischen Zustand/ Po-
tenzial befindlichen OFWK 274_0, 274 23300, 274 30266, 274_38627 und
274754 0 (s. Kapitel 3.5.3)

- die u. a. durch die Simpfungswassereinleitungen aus dem Kraftwerk Niede-
rauRem in den Gillbach in einem schlechten 6kologischen Zustand/ Poten-
zial befindlichen OFWK 2748 0 und 2748_8372 (s. Kapitel 3.5.3)

Da die unter Kapitel 3.3 beschriebenen Veranderungen in diesen Wasserkorpern mog-
licherweise als Verschlechterungen im Sinne des § 30 Satz 1 Nr. 3 WHG anzusehen
sind, wird in Kapitel 4 zu allen genannten Wasserkdrpern (mit Ausnahme des Gill-
bachs) das Vorliegen der entsprechenden Voraussetzungen fir Ausnahmen von den
Bewirtschaftungszielen gemal® §§ 47 Abs. 3 Satz 1, 31 Abs. 2 Satz 1 WHG fur be-
troffene GWK bzw. § 31 Abs. 2 WHG fir betroffene OFWK gepruft, sofern allgemeine
Umstande betroffen sind und nicht welche des Einzelfalls. Die abschlief3ende Prifung,
ob die Voraussetzungen fur Ausnahmen vorliegen, erfolgt in den Verfahren Uber die
jeweiligen Zulassungen. Dabei hat sich die Zulassungsbehdrde bei der Prifung der
allgemeinen Umsténde an den nachfolgenden Uberlegungen zu orientieren.

Fir die in den Kapiteln 3.1-3.4 teilweise ebenfalls behandelten Gewasser im Abgra-
bungsbereich des Tagebaus (Oberlauf Niers, Manheimer Flie3, Lucherberger See;
OFWK 2747224 0, 286_109828, 800012824899) werden keine abweichenden Be-
wirtschaftungsziele festgelegt, da es sich bei der Abgrabung dieser Gewasser zwei-
felsfrei um eine Verschlechterung des Zustands handelt. Hier ist eine Ausnahme ent-
sprechend § 31 Abs. 2 WHG erforderlich. Entsprechendes gilt auch fir die GWK
274 01, 274 07, 27_20 und 27 _23, sofern diese im Verlauf dieses Bewirtschaftungs-
zyklus bergbaubedingt in den schlechten chemischen Zustand einzustufen sein wer-
den. Hinsichtlich der Inde und ihrer nachfolgenden Gewasser (OFWK 2824 0,
282532 0, 282 48870, 282_21841, 2826 0, 28254 0) sind ebenfalls keine abwei-
chenden Bewirtschaftungsziele festzulegen, da entweder trotz der zu konstatierenden
absehbaren Sulfatbelastung keine bergbaubedingte Verfehlung des guten okologi-
schen Zustands vorliegt, oder aber andernfalls es sich um eine Verschlechterung des
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Zustands handelt, so dass ebenfalls eine Ausnahme nach § 31 Abs. 2 WHG erforder-
lich ist (sodann Kap. 4).

In den Braunkohlenplanen der Tagebaue werden nicht nur landesplanerische Ziele fir
den Abbau der Braunkohle selbst und u. a. die damit notwendigerweise einhergehen-
den Auswirkungen auf die Gewasser festgelegt, die auch nach nochmaliger Uberprii-
fung im Rahmen der aktuellen Bewirtschaftungsplanung den wasserwirtschaftlichen
und gewasserokologischen Wertungen der EU-WRRL entsprechen. Bei den vorge-
nannten Festlegungen handelt es sich dartuber hinaus um konkrete, landesplanungs-
rechtlich verbindliche Ziele fir den Gewasserschutz unter wasserwirtschaftlichen und
Okologischen Gesichtspunkten, die fir nachfolgende Behordenentscheidungen bei der
flussgebietsbezogenen Gewasserbewirtschaftung sowie bei der Zulassung einzelner
Gewasserbenutzungen zu beachten sind und in den jeweiligen wasserrechtlichen Er-
laubnissen in Abwagung mitden Anforderungen der EU-WRRL umgesetzt sind. Diese
Zielvorgaben beruhen auf einem umfassenden Abwagungsprozess unter Einbezie-
hung (energie-)wirtschaftlicher, sozio6konomischer und insbesondere Okologischer
Belange vor allem des Gewasserschutzes. Die landesplanerischen, verbindlichen Ziel-
vorgaben fur den Gewasserschutz werden — ebenfalls auf Grund rechtlich verbindli-
cher Vorgaben —in Monitoring-Arbeitsgruppen aus Experten des Umweltministeriums,
der Fachbehorden, der Fachverbande sowie des Bergbaus laufend u. a. auch auf ihre
Ubereinstimmung mit den Anforderungen der EU-WRRL und der danach jeweils mal3-
geblichen Gewasserbewirtschaftungsvorgaben hin Uberprift (vgl. Kapitel 3.5.4.)

Auf der Grundlage dieser bereits seit langem landesplanungsrechtlich verbindlichen,
langfristig angelegten Schutzzielkonzeptionen und der darauf aufbauenden, dauerhaft
angelegten, kontinuierlichen Monitoringkontrolle unterworfenen Vorgaben fiur die Ge-
wasserbewirtschaftung werden die in den nachfolgenden Kapiteln beschriebenen, we-
niger strengen Bewirtschaftungsziele malinahmenorientiert festgelegt. Soweit dabei
auf landesplanerische Vorgaben verwiesen wird, sind damit die vorstehend angespro-
chenen, auf landesplanungsrechtlich verbindlichen Abwagungs- und Monitoringpro-
zessen beruhenden und den Anforderungen der WRRL entsprechenden Vorgaben ge-
meint.

Die Ziele der Braunkohlenplanung und ihre Umsetzung in den entsprechenden was-
serrechtlichen Erlaubnissen sind auch fir die Wasserkorper wirksam, die moglicher-
weise (GWK 274 01, 274 07, 27_20 und 27_23 sowie OFWK 2824 0, 282 21841,
282 48870, 2826 0, 28254 0 und 282532 0) bzw. sicher (OFWK 2747224 0,
286109828 und, 800012824899) aufgrund sUmpfungs- bzw. bergbaubedingter Ver-
schlechterungennach den Kriterien der Rechtsprechung die Voraussetzungen des
§ 30 WHG nicht einhalten werden konnen. Diese werden deshalb nachfolgend bei der
Festlegung der weniger strengen Bewirtschaftungsziele mit betrachtet.
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3.5.1 Weniger strenge Ziele fur den mengenmaBigen Grundwasserzustand

Generell wird als weniger strenges Bewirtschaftungsziel fir den mengenmaldigen Zu-
stand der GWK festgelegt, dass zwar die gemaR Kapitel 3.1.1 bei der Braunkohlenge-
winnung im Tagebau unvermeidbare Grundwasserabsenkung grundsatzlich zugelas-
sen wird, aber gemaly den wasserrechtlichen Sumpfungserlaubnissen fur die Tage-
baue Hambach, Garzweiler und Inden (Landesoberbergamt NRW, 1998; BRA, 2004b;
BRA, 2021)

- ihre Ausdehnung und Intensitat madglichst gering gehalten wird,

- erhebliche Auswirkungen auf schutzenswerte grundwasserabhangige Land-
Okosysteme und Oberflachengewasser vermieden werden (bzw. im Einzelfall
entsprechend ausgeglichen werden),

- Auswirkungen auf Nutzungen Dritter (insb. Wasserversorgung) vermieden wer-
den oder entsprechend ausgeglichen werden.

Nachfolgend werden die weniger strengen Bewirtschaftungsziele im Hinblick auf den
bestmdglichen mengenmaligen Zustand flur die unter Kapitel 2.2.1 beschriebenen,
braunkohlenbergbaubedingt im schlechten Zustand befindlichen GWK wie folgt kon-
kretisiert:

= Ziel M1:

Bei allen bergbaulichen Sumpfungsmalnahmen ist das Gebot der grotmaogli-
chen Schonung der Grundwasservorrate zu beachten.

Die Grundwasserabsenkung und —entspannung in den einzelnen Grundwasser-
leitern sind raumlich und zeitlich so zu betreiben, dass ihr Ausmal} und ihre
Auswirkungen unter Berucksichtigung der bergsicherheitlichen Notwendigkei-
ten so gering wie moglich gehalten werden.

Faktisch umzusetzen ist dieses Ziel durch die Realisierung der Mallnahme 2
(vgl. oben Kapitel 3.4.1). Diese kann praktisch nur dort umgesetzt werden, wo
Sumpfungsbrunnen existieren (also in den GWK 274 02, 274 05-274_07,
282 04, 282_06, 282_07, 286_07, 286 08, 27_18). Sie wirkt jedoch auch in
den anderen von der braunkohlenbergbaubedingten Grundwasserabsenkung
betroffenen GWK (274_01, 274 03, 274 04, 274 08, 274 09, 27_19, 27_20,
27 22, 27 23, 27_25, 282_01-282_03, 282_05, 282 08, 284 01, 286 _06,
28 03 und 28_04).

Aufgrund der in diesem Bewirtschaftungszeitraum zu erwartenden teilweise
weiteren Eintiefung der Tagebaue und deren raumlichen Fortschreitung (vgl.
Kapitel 2.2.1) istin den meisten GWK zunachst auch noch mit einer Absenkung
der Grundwasserstande zu rechnen. In den im Ruckraum der Tagebaue befind-
lichen GWK 274 01, 274 _02 sowie bereichsweise auch in 274 04, 27 _18,
27 19, 27 _20, 27_22, 27_23, 27_25 und 282_08 sind zwar schon Grundwas-
serwiederanstiege zu erwarten, auch in diesen GWK sind jedoch zugleich zu-
mindest lokal weitere Grundwasserabsenkungen maglich bzw. nicht vollstandig
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auszuschliel3en (vgl. Anlage 3). Erstnach 2030 wird generell wieder ein Grund-
wasserwiederanstieg einsetzen, der nach Beendigung der Tagebaue durch die
Flutung der Tagebauseen beschleunigt erfolgt (vgl. auch Ziele M6 und M7).

Ziel M2:

Bei sumpfungsbedingten Grundwasserabsenkungen sind die fur die Wasser-
wirtschaft oder den Naturhaushalt entsprechend den landesplanerischen Vor-
gaben (siehe Vorbemerkung zu Kapitel 3.5) als bedeutsam festgestellten Ober-
flachengewasser zu erhalten. Dabei sind Abflisse bzw. Wasserstande z. B.
durch Direkteinspeisung von Sumpfungswasser oder Uberleitungswasser aus
anderen Gewassern, Versickerungsmalinahmen und durch ortliche Oberfla-
chenwasserruckhaltungen sicherzustellen und eine Verschlechterung der Was-
serbeschaffenheit zu vermeiden.

In den Braunkohlenplanen bzw. den nachfolgenden Genehmigungen werden
die einzelnen Wasserkdrper konkret benannt, die trotz der Grundwasserabsen-
kung zu erhalten sind (vgl. auch Zusammenfassung in Anlage 1). Die Situation
der von der Grundwasserabsenkung betroffenen Oberflachengewasser wird in
Kapitel 2.2.3.1.1-2.2.3.4.1 beschrieben. Zur Umsetzung dieses Ziels werden
die in Kapitel 3.4.1 bzw. Anlage 5 Abschnitt A beschriebenen MalRnahmen (insb.
MaRnahme 5) umgesetzt.

Ziel M3:

Nach Maligabe der landesplanerischen Vorgaben (siehe Vorbemerkung zu Ka-
pitel 3.5) sind die grundwasserabhangigen schiutzenswerten Feuchtgebiete im
Schwalm-Nette-Gebiet und an den zur Rur entwassernden Bachen Rothen-
bach, Schaagbach und Boschbeek in ihrer artenreichen Vielfalt und Pragung
durch grundwasserabhangige Lebensgemeinschaften zu erhalten. Entspre-
chendes gilt auch fur die grundwasserabhangigen Uberregional bedeutsamen
Feuchtgebiete "Rurauenwald-Indemindung" bei Jidlich und das "Rurdriesch”
zwischen Barmen und FloR3dorf.

Die genannten Feuchtgebiete zeichnen sich durch besondere Okologische Viel-
faltigkeit, eine weitgehend naturnahe Vegetationszusammensetzung, ihre
Grol¥flachigkeit und die pflanzengeographische Sonderstellung infolge des Vor-
kommens atlantischer Florenelemente aus; sie sind ein besonders wertvoller
Landschaftsbestandteil und von internationaler Bedeutung. Insofern kommt die-
sen Feuchtgebieten im Vergleich zum Ziel M4 ein besonderer Schutzstatus zu.

Dieses Ziel wird umgesetzt durch die in Kapitel 3.4.1 bzw. Anlage 5 Abschnitt A
beschriebenen MalRnahmen. Die Feuchtgebiete liegen innerhalb der GWK
284 01, 282_01 und 28 04, bzw. 282_04, 282_05 und 282_07.

Ziel V4:

Die sonstigen grundwasserabhangigen schutzenswerten Feuchtgebiete ent-
sprechend den landesplanerischen Vorgaben (siehe Vorbemerkung zu Kapitel
3.5) sind im Falle einer Beeinflussung durch Grundwasserabsenkungen durch
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geeignete technische MalRnahmen der Wasserhaushaltsstabilisierung nach
Moglichkeit zu erhalten. Sofern eine Erhaltung bzw. ein Ausgleich nicht moglich
ist, muss geeigneter Ersatz geschaffen werden.

Fir diese Feuchtgebiete muss zunachst mit allen geeigneten technischen Mal}-
nahmen der Wasserhaushaltsstabilisierung (insb. die unter Kapitel 3.4.1 bzw.
Anlage 5 Abschnitt A beschriebenen Mallnahmen 3-5) versucht werden, diese
zu erhalten, ansonsten ist ein geeigneter Ersatz zu schaffen. Tatsachlich ist es
bislang nur bei einem Feuchtgebiet nicht gelungen, dieses zu erhalten (Millicher
Bach, Teilabschnitt in der Siel), so dass dieses ausgeglichen werden musste.
Auch weiterhin hat der Erhalt der Feuchtgebiete klaren Vorrang vor ihrem Er-
satz. Welches die geeigneten technischen Malinahmen zur Wasserhaushalts-
stabilisierung sind und wann diese ausgeschopft sind, wird in den entsprechen-
den Arbeitskreisen mit den zustandigen Behdrden (Monitoring Arbeitskreise,
Jahresgesprach Grundwasserabsenkung) unter Beachtung der Maligaben der
WRRL festgelegt.

Dieses Ziel betrifft grundsatzlich alle von der braunkohlenbergbaubedingten
Grundwasserabsenkung betroffenen GWK, in den GWK der Tagebaue selbst
(274 _06, 282_06, 286_08) erfolgt der ggf. erforderliche Ausgleich der Feucht-
gebiete im Rahmen der Rekultivierung.

Langfristig, d. h. Gber den Betrachtungszeitraum dieses Bewirtschaftungsplans, nach
2027, hinaus, gelten noch folgende Ziele bezuglich des mengenmalligen Zustands des
Grundwassers. Diese Ziele werden hier mit aufgeflihrt, da teilweise bereits heute die
planerischen Grundlagen zur langfristigen Erreichung dieser Ziele gelegt werden mus-

sen.

Ziel M5:
Die Bereitstellung von Wasser zum Schutz grundwasserabhangiger Landdko-
systeme im Sinne der Ziele M3 und M4 muss nicht nur bis zur Beendigung des
Tagebaues erfolgen, sondern ist dariber hinaus bis zur Erreichung von Grund-
wasserverhaltnissen, die als endgultiger Zustand angesehen werden, sicherzu-
stellen.

Mit diesem Bewirtschaftungsziel wird sichergestellt, dass die Ziele M3 und M4
auch nach Beendigung der Tagebauaktivititen gelten und erfillt werden kon-
nen. Dieses Ziel qilt fur alle von der braunkohlenbergbaubedingten Grundwas-
serabsenkung betroffenen GWK. Hierzu soll, wenn nicht mehr geniugend Sump-
fungswasser zur Verfugung steht, Rheinwasser den Feuchtgebieten zugefuhrt
werden. Fur die hierfur erforderliche Rheinwassertransportleitung wurde im De-
zember 2019 im Braunkohlenausschuss der Aufstellungsbeschluss fur die regi-
onalplanerische Sicherung der Leitungstrasse im Braunkohlenplanverfahren
gefasst.

Ziel MG:
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Zur Herstellung der endglltigen Grundwasserstande soll die Wiederaufflllung
der entleerten Grundwasserleiter gezielt beschleunigt werden.

Im Sinne der WRRL dient dieses Bewirtschaftungsziel dazu sicherzustellen,
dass der mengenmaldig gute Zustand der GWK schnellstmdglich nach Tage-
bauende wieder erreicht wird. Dieses Ziel gilt fur alle von der braunkohlenberg-
baubedingten Grundwasserabsenkung betroffenen GWK bzw. Tagebauseen
(Befullung Garzweiler und Hambach aus dem Rhein und Inden aus der Rur).
Trotz dieser beschleunigten Auffullung wird es nach Tagebauende noch einige
Jahrzehnte dauern, bis sich wieder ausgeglichene wasserwirtschaftliche Ver-
haltnisse eingestellt haben.

Ziel M7:

Bei Beendigung der noch aktiven Tagebaue sind die verbleibenden Restlocher
als Tagebauseen zu gestalten. Die Flutung dieser Tagebauseen erfolgt durch
die Zufihrung von Wasser aus geeigneten leistungsfahigen Gewassern (Tage-
bauseen Hambach und Garzweiler: Rhein; Tagebausee Inden: Rur). Hierbei ist
sicherzustellen, dass das Abflussregime der beiden Gewasser sowohl zeitlich
als auch vom Umfang her nur so begrenzt gestort wird, dass die Zielerreichung
in diesen Gewassern nicht gefahrdet wird. Das Seewasser muss so beschaffen
sein, dass vielfaltige Nutzungen ermaoglicht werden.

Die Wiederauffillung der GWK erfolgt nach Tagebauende durch die kiinstliche
Wasserzufuhrung zu den Tagebauseen in den Wasserkdrpern 274 _06, 282_06
und 286_08, wirkt sich aber in allen von der braunkohlenbergbaubedingten
Grundwasserabsenkung betroffenen GWK aus.

3.5.2 Weniger strenge Ziele fiir den chemischen Grundwasserzustand

Im Sinne eines ,weniger strengen Bewirtschaftungsziels® fur den chemischen Zustand
der GWK gilt, dass zwar die gemaly Kapitel 3.1.2. bei der Braunkohlengewinnung im
Tagebau unvermeidbare Materialumlagerung und Pyritoxidation sowie der resultie-
rende Austrag von Pyritoxidationsprodukten grundsatzlich zugelassen wird, aber ge-
malf} den gultigen Rahmenbetriebsplanen der Tagebaue Hambach, Garzweiler und In-
den sowie der wasserrechtlichen Verkippungserlaubnis Garzweiler (Bergamt Duren,
1995; Bergamt Duren, 1997; BRA, 2004a; BRA, 2014)

ihre Entstehung maoglichst gering gehalten wird,

ihre Ausbreitung im obersten Grundwasserleiter moglichst minimiert wird,
erhebliche Auswirkungen auf schutzenswerte grundwasserabhangige Land-
Okosysteme und Oberflachengewasser vermieden werden (bzw. im Einzelfall
entsprechend ausgeglichen werden),

Auswirkungen auf Nutzungen Dritter (insb. Wasserversorgung) vermieden wer-
den oder entsprechend ausgeglichen werden.

Diese weniger strengen Bewirtschaftungsziele im Hinblick auf den bestmaoglichen
chemischen Zustand fur die unter Kapitel 2.2.2 beschriebenen, braunkohlenberg-
baubedingt im schlechten chemischen Zustand befindlichen GWK, bzw. fiur die
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GWHK, bei denen die Mdglichkeit besteht, dass sie in diesem Bewirtschaftungszeit-
raum in den schlechten chemischen Zustand einzustufen werden, werden nachfol-
gend wie folgt konkretisiert:

Ziel C1:

Beeintrachtigungen der Grundwasser-Gute durch Kippenkorper aufgrund von
hydrochemischen Prozessen der Versauerung und ihrer Begleit- und Folgepro-
zesse sind zu minimieren.

Dieses Ziel beinhaltet die Minimierung des Austrags von Pyritoxidationsprodu k-
ten aus den Kippen der aktiven Tagebaue, was dann sowohl fur die GWK der
Tagebaue (274_06, 282_06 und 286_08) die chemische Belastung reduziert,
aber auch fur die im Abstrom dieser aktiven Tagebaue (*teilweise noch ohne
Zielverfehlung) gelegenen GWK (286 _07*, 27 _18%, 282 04, 282 07* und
274 _05) eine Reduzierung der Belastung bewirkt. In den Tagebauen selbst be-
wirken diese Malinahmen eine Reduzierung der Eisen- und Sulfatbelastung so-
wie eine verringerte Absenkung des pH-Wertes, was wiederum mit einer verrin-
gerten Freisetzung von geogen enthaltenen Schwermetallen verbunden ist. Au-
Rerhalb der Tagebaue bewirken diese Mal3nahmen durch die Begrenzung der
pH-Wert-Absenkung eine schnellere Immobilisierung des Eisens und der
Schwermetalle, als ohne diese Mallnahme, aber auch der Ausstrom des Sulfats
in die den Kippen angrenzenden GWK wird verringert.

Dieses Ziel wird umgesetzt durch die unter Kapitel 3.4.2 bzw. Anlage 5 Ab-
schnitt B beschriebenen MaRnahmen 1 und 2 in allen drei aktiven Tagebauen
bzw. die Mallhahme 3 im Tagebau Garzweiler. Diese MalRhahmen sind nur in
aktiven Tagebauen umsetzbar.

Ziel C2:

Falls erforderlich sind Wassergewinnungsanlagen durch den Bau und Betrieb
von Abfangbrunnen im Abstrom der Tagebaue vor evil. Ubermalig belastetem
Grundwasser, das aus dem Kippenbereich abstromt, zu schitzen.

Die Umsetzung dieses Ziels ist erst nach erfolgtem Wiederanstieg, bzw. kurz
davor maoglich, d. h. erst auRerhalb des Betrachtungszeitraums der WRRL, da
erst dann ein Abstrom aus den Kippen stattfindet. Generell ist davon auszuge-
hen, dass mit den unter Kapitel 3.4.2 bzw. Anlage 5 Abschnitt B beschriebenen
MaRnahmen 1-3 die Belastung des Abstroms aus den Kippen in den obersten
Grundwasserleiter angrenzender Wasserkorper soweit reduziert wird, dass
keine Gefahrdung dort befindlicher Wassergewinnungsanlagen bzw. auch
Oberflachengewasser besorgt werden mussen. Fur den Fall, dass die diesbe-
zuglichen Prognosen nicht eintreffen, besteht die Moglichkeit, nach Tagebau-
ende bei erfolgendem Grundwasserwiederanstieg und einsetzendem Kippen-
wasserabstrom Abfangbrunnen anzuordnen, die das belastete Wasser entneh-
men (vgl. Kapitel 3.4.2 bzw. Anlage 5 Abschnitt B Mallnahme 4). Dieses muss
dann entsprechend aufbereitet und wieder reinfiltriert werden.
Dieses Ziel qilt fur die im aktuellen Braunkohleplan beschriebenen Gebiete bzw.
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fur Teilaspekte der GWK 27 _18 und 286_07, fur die ein Eintritt in den braun-
kohlenbergbaubedingt schlechten chemischen Zustand maoglichst vermieden
werden soll. Beim GWK 282_04, der sich bereits im braunkohlenbergbaube-
dingt schlechten chemischen Zustand befindet, kann erforderlichenfalls mit die-
ser EventualmalRnahme eine Beeintrachtigung der Wassergewinnung im obers-
ten Grundwasserleiter und der Oberflachengewasser vermieden werden. Fur
die anderen GWK, die sich im Abstrom von Altkippen, Auf3enhalden bzw. des
Tagebaus Hambach befinden, wird diese MalRnhahme nicht als verhaltnismanig
erachtet, da hier erhebliche zusatzliche Eingriffe in den Wasserhaushalt mit
deutlicher Landschaftsbeeintrachtigung, erheblichem Energieaufwand und Kos-
ten entstehen wurden und andererseits trotz des teilweise bereits eingetretenen
Sulfatabstroms keine Gefahrdung von Oberflachengewassern bzw. von Was-
sergewinnungsanlagen im obersten Grundwasserleiter zu besorgen sind.

Teilweise ist auch in den tieferen Grundwasserleitern ein Sulfatabstrom zu er-
warten bzw. durch die Umsetzung der Malnahme 1 sogar noch verstarkt. Dies
ist im Sinne der Bewirtschaftung der Grundwasserleiter dennoch sinnvoll, um
den obersten Grundwasserleiter zu entlasten, der in Kontakt mit Oberflachen-
gewassern und Feuchtgebieten steht. Soweit in den tieferen Grundwasserlei-
tern die Beeintrachtigung von Wassergewinnungsanlagen besteht oder zu be-
sorgen ist, gilt das nachfolgend beschriebene Ziel C3, wonach Grundwasser-
vorrate durch minimale Simpfung zu schonen sind. Letztlich sind — bei einer
auch durch die o. g. Mallnahmen unvermeidbaren Beeintrachtigung von Was-
sergewinnungsanlagen — entsprechend den bereits in den landesplanerischen
Festlegungen enthaltenen Konzepten (siehe Vorbemerkung zu Kapitel 3.5) als
letzte Mallnahmen auch Aufbereitungen vor Ort oder die Verlagerung von Was-
sergewinnungsstandorten maoglich, wenn auch mit erheblichen Kostenaufwand
verbunden.

Neben diesen weniger strengen Bewirtschaftungszielen flr den chemischen Zustand
des Grundwassers gelten zur Erreichung des bestmoglichen chemischen Zustands
auch folgende weniger strenge Bewirtschaftungsziele fir den mengenmafligen Zu-
stand der GWK, da diese sich auch auf den chemischen Zustand auswirken.

Ziel C3 (vgl. auch Ziel M1):

Durch die Minimierung der Grundwasserabsenkung wird auch die Moglichkeit
der Pyritoxidation eingeschrankt, da diese nur dort stattfindet, wo die im Boden
naturlicherweise enthaltenen Pyrite mit Sauerstoff in Kontakt kommen. Diesem
wird zum einen durch die Beschrankung der Grundwasserabsenkung entge-
gengewirkt. Zum anderen erfolgt die Umsetzung dieses Zels durch die Reali-
sierung der Mallhahme 2 nach Kapitel 3.4.1 bzw. Anlage 5 Abschnitt A. Sie
wirkt sich in allen GWK aus, die sich bergbaubedingt in einem schlechten che-
mischen Zustand befinden (GWK 274_03-274_06, 27_19, 282_04, 282_06 und
286_08), bzw. die mdglicherweise in diesem Bewirtschaftungszeitraum (oder
spater) in einen schlechten Zustand eingestuft werden mussen (GWK 274_01,

274 07, 27 _20 und 27_23). Das Gebot der groRtmoglichen Schonung der
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Grundwasservorrate gilt als vorbeugende MalRnahme zur Verminderung der Bil-
dung von Pyritoxidationsprodukten auch in den sich bislang nicht in einem berg-
baubedingt schlechten chemischen Zustand befindichen GWK (274 02,
282 07, 27_18 und 286_07).

= Zel C4 (vgl. auch M3) und Ziel C5 (vgl. auch M4):

Der Erhalt der Feuchtgebiete in ihrer artenreichen Vielfalt bedingt auch, dass
das ihnen zustromende Grundwasser eine entsprechende Qualitat besitzt. In-
sofern beinhaltet dieses Ziel auch die Forderung, dass ein schadlicher Sulfat-
abstrom Uber das Grundwasser oder dessen Zutritt in Oberflachengewasser in
diese Feuchtgebiete vermieden wird. Die GWK, flr die dieses Ziel gilt, sind un-
ter M3 bzw. M4 aufgefluhrt.

= Ziel C6 (vgl. auch M7):

Bei Beendigung der noch aktiven Tagebaue sind die verbleibenden Restlocher
als Tagebauseen zu gestalten. Das Seewasser muss so beschaffen sein, dass
vielfaltige Nutzungen ermdglicht werden.

Auch dieses Ziel steht in Verknipfung mit dem bestmaoglichen chemischen Zu-
stand des Grundwassers, da die Forderung, dass das Seewasser so beschaffen
sein muss, dass vielfaltige Nutzungen ermaglicht werden, nur dann umsetzbar
ist, wenn die Qualitat des aus der Kippe dem See zustromenden Grundwassers
dies zulasst. Insofern begrenzt auch dieses Ziel die Belastung der Kippe in den
GWK 274 06, 282 06 und 286 _08 mit Pyritoxidationsprodukten, die Umset-
zung dieses Ziels erfolgt Uber die Durchfuhrung der unter Kapitel 3.4.2 bzw.
Anlage 5 Abschnitt B beschriebenen Mallnahmen 1 und 2; im Tagebau Garz-
weiler auch Mallnahme 3.

3.5.3 Weniger strenge Ziele fur den dkologischen Zustand bzw. das 6kologi-
sche Potenzial der Oberflachengewasser

Im Sinne eines ,weniger strengen Bewirtschaftungsziels fur den Okologischen Zu-
stand bzw. das okologische Potenzial der OFWK gilt, dass zwar die gemaly Kapitel
3.1.1 und 3.1.4 bei der Braunkohlengewinnung im Tagebau folgende Einflisse

- Entzug des Grundwasserzustroms bei den von der Grundwasserabsenkung be-
troffenen Oberflachengewassern,

- Beseitigung der im Tagebaugebiet selbst befindlichen Oberflachengewasser
und

- Sumpfungswassereinleitung in die Oberflachengewasser

unvermeidbar sind, aber gemaf den gultigen Rahmenbetriebsplanen der Tagebaue
Hambach, Garzweiler und Inden (Bergamt Duren, 1995; Bergamt Duren, 1997; BRA,
2014), den wasserechtlichen Simpfungserlaubnissen der Tagebaue Hambach, Garz-
weiler und Inden (Landesoberbergamt NRW, 1998; BRA, 2004b; BRA, 2021), den
wasserrechtlichen Einleiterlaubnisse der Tagebaue Hambach und Inden in die Erft
bzw. in die Inde (BRA, 2005; BRA, 2010; BRA, 2015) sowie der wasserrechtlichen

Einleiterlaubnis des Kraftwerks Niederaultem in den Gillbach (BRK, 2004)
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erhebliche Auswirkungen auf die Wasserfluihrung von Oberflachengewassern
maoglichst zu vermeiden sind (bzw. im Einzelfall entsprechend auszugleichen
sind),

die von der bergbaulichen Inanspruchnahme im Tagebaugebiet betroffenen
Oberflachengewasser im Rahmen der Rekultivierung entsprechend auszuglei-
chen sind und

die Belastung des Erftunterlaufs durch die bergbaurelevanten Parameter sich
nicht weiter erhéhen darf, sondern mdglichst gering zu halten ist.

Die Festlegung weniger strenger Bewirtschaftungsziele flir den chemischen Zustand
von Oberflachengewassern ist entbehrlich, da nach bisherigem Kenntnisstand keine
Gewasser braunkohlenbergbaubedingt den guten chemischen Zustand verfehlen.

Nachfolgend werden die weniger strengen Bewirtschaftungsziele im Hinblick auf den
bestmdglichen 6kologischen Zustand/ das bestmaogliche 6kologische Potenzial fur die
unter Kapitel 2.2.3 beschriebenen, braunkohlenbergbaubedingt im schlechten 6kolo-
gischen Zustand/ Potenzial befindlichen OFWK wie folgt konkretisiert:

Ziel O1:

Die bergbaubedingten Eingriffe und deren Auswirkungen auf Natur und Land-
schaft im Abbaubereich sind im Zuge der Wiedernutzbarmachung auszuglei-
chen. Die im Vorfeld des fortschreitenden Tagebaues bestehenden 6kologi-
schen Funktionen der Oberflachengewasser sind moglichst lange zu erhalten.

Mit diesem Ziel wird sichergestellt, dass die Oberflachengewasser auch im Ab-
baubereich selbst moglichst lange erhalten bleiben und ihre letztlich erforderli-
che Beseitigung im Zuge der Rekultivierung durch die entsprechende Anlage
neuer Gewasser(systeme) wieder ausgeglichen wird. In diesem Bewirtschaf-
tungszeitraum betrifft dies konkret Teile der Wasserkorper Oberlauf des Man-
heimer Flie3es (2747224 0, naturlicherweise ephemeres Gewasser) den Ober-
lauf der Niers (286_109828, s. Anlage 1) sowie den Lucherberger See
(800012824899).

Ziel O2:

Die Verwendung von Stimpfungswasser als Okowasser zur Stiitzung des Ab-
flusses von Oberflachengewassern und zum Schutz grundwasserabhangiger
Landdkosysteme nach MalRgabe der landesplanerischen Vorgaben ist zu ge-
wahrleisten. Die jeweils erforderliche Qualitdt muss gegebenenfalls durch Auf-
bereitung gewahrleistet werden. Der verbleibende Teil ist fir den Eigenbedarf
und soweit madglich fur Betriebswasserzwecke fur die Kraftwerke zu nutzen. Der
weitere Uberschuss ist unschadlich nach Menge und Qualitét in die Gewasser
einzuleiten.

Durch dieses Ziel wird sichergestellt, dass der SUmpfungswasseriberschuss,
der in die Oberflachengewasser eingeleitet werden muss, moglichst gering ist
und somit die Oberflachengewasser maoglichst wenig belastet. Dies betrifft den
u. a. aufgrund der Sumpfungswassereinleitungen als im nicht guten Okologi-
schen Zustand/ Potenzial eingestuften Erftunterlauf und die Mihlenerft (OFWK
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274 0, 274 23300, 274 30266, 274 38627 und 274754 _0). Beim Gillbach
(2748 _0 und 2748 8372) fuhrt die Einleitung von Kuhl-, Brauch- und Nieder-
schlagswasser dazu, dass das ansonsten ephemere und in Abschnitten simp-
fungsbedingt beeinflusste Gewasser derzeit durchgangig wasserbespannt ist.
Bei den anderen Gewassern, in die Sumpfungswasser eingeleitet wird (Mittel-
lauf Erft: 274 53485, Rur (Selhausen): 282 61440 und Kolner Randkanal:
273732_10949), fuhren die Sumpfungswassereinleitungen nicht zu einer Ver-
fehlung des guten 6kologischen Zustands/ Potenzials. Bei den Gewassern, bei
denen nicht auszuschlieRen ist, dass wegen der absehbaren Veranderungen
durch die Sulfatbelastung der Simpfungswassereinleitung zukinftig der gute
Okologische Zustand/ das gute o6kologische Potenzial verfehlt wird (Inde und
Rur im Unterstrom sowie entsprechende Nebengewasser: 2824 0, 282 21841,
282 48870, 282532 0, 2826 _0, 28254 0), gilt das Ziel entsprechend unter Be-
rucksichtigung der Ausfuhrungen in Kapitel 3.1.4.2.

Ziel O3:

Die Einleitung des Sumpfungswassers in die oberirdischen Gewasser ist men-
genmalfig so zu begrenzen und muss qualitatsmafig so beschaffen sein, dass
Schaden an den Gewassern und den 6kologisch damit zusammenhangenden
Auenbereichen vermieden werden.

Dieses Ziel gilt sowonhl fur die Sumpfungswassereinleitungen, die (bisher) nicht
ursachlich zu einer Verfehlung des guten Okologischen Zustands/ Potenzials
fuhren (Einleitungen am Mittellauf Erft: 274 53485, Inde und Rurim Unterstrom:
2824 0, 282_21841, 282_48870, 282532_0, 2826 0, 28254 0, Rur (Selhau-
sen): 282 61440 und Kolner Randkanal: 273732_10949), als auch fur die
Sumpfungswassereinleitung in den Erftunterlauf (274_0, 274 23300,
274 30266, 274 38627 und 274754 0) und die Einleitungen des Kraftwerks
Niederaulem in den Gillbach (2748 0 und 2748 8372).

Wie in Kapitel 3.1.4 dargestellt, fuhrt zwar die Sumpfungswassereinleitung in
den Erftunterlauf neben anderen Wirkfaktoren (insbesondere morphologischer
Art) zu einer Verfehlung des guten oOkologischen Zustands/ Potenzials. Eine
weitere Reduzierung der Einleitmenge Uber das in Kapitel 3.4.3 bzw. Anlage 5
Abschnitt C beschriebene Mal} hinaus wurde unter den aktuellen Randbedin-
gungen jedoch nicht den okologischen Zustand/ Potenzial verbessern. Unter
Kapitel 3.1.4 und 3.4.3 bzw. Anlage 5 Abschnitt C wird dartber hinaus darge-
legt, dass auch hinsichtlich der anderen Parameter Temperatur, Eisen und Sau-
erstoff alle geeigneten Malinahmen ergriffen werden, um eine nachteilige Ver-
anderung des Erftunterlaufs zu vermeiden. Fur den Erftunterlauf gilt daher das
Ziel, dass ein Anstieg der Warme- und Eisenfracht zu vermeiden ist und der
Sauerstoffgehalt in der Erft nicht gegenuber dem heutigen Zustand absinkt.

Beim Gillbach (2748 0 und 2748 8372) flhrt die Einleitung von originar aus
Sumpfungswasser stammenden Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswasser
dazu, dass das ansonsten ephemere und in Abschnitten sumpfungsbedingt be-

einflusste Gewasser derzeit durchgangig wasserbespannt ist. Die Einleitstellen
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E 1, E 2 und E 5 des Kraftwerks bilden faktisch die ,Quelle“ des Gillbachs und
sind daher auch fur die Gewassertemperatur im Oberlauf des Gillbachs bestim-
mend. Die Temperatur des einzuleitenden Kuhlturmabflutwassers ist nicht un-
erheblich von der Auf3enlufttemperatur abhangig. Daher sieht die bestehende
Einleiterlaubnis bei Aulentemperaturen von uber 25 °C eine Erhdéhung der zu-
lassigen Einleittemperatur von maximal 30 °C auf maximal 35 °C vor. Verande-
rungen der AulRenlufttemperatur wirken sich aufgrund der grof3en Kuhlwasser-
umlaufmenge jedoch erst Gber mehrere Stunden zeitverzégert auf die Tempe-
ratur des Kiuhlturmabflutwassers aus. Dies hat zur Folge, dass an warmen Som-
mertagen auch nach Unterschreiten einer Aullenlufttemperatur von 25 °C zu-
nachst weiterhin relativ warmes Kuhlturmabflutwasser der Einleitstelle des Gill-
bachs zuflieRt. Zur Temperatursteuerung verbleibt abzuschlagendes Kihlwas-
ser in diesem Fall zwischenzeitlich langer im Kuhlwasserkreislauf oder es wird
in den vorhandenen Regen- und Betriebswasserrickhaltebecken des Kraft-
werks vorubergehend zuruckgehalten.

Zur Erreichung des bestmdglichen okologischen Zustands/ Potenzials gelten auch fol-
gende bereits zuvor beschriebenen Ziele fur den mengenmafigen und chemischen
Zustand der GWK:

Ziel O4 (vgl. auch Ziel M1):

Dieses Ziel wirkt auch hinsichtlich des mit der Grundwasserabsenkung verbun-
denen Grundwasserentzugs von Oberflachengewassern, welcher durch die Re-
alisierung dieses Ziels minimiert wird. Insofern betrifft es grundsatzlich alle in
der Anlage 1 aufgeflhrten Wasserkorper.

Zudem bewirkt eine Minimierung des Sumpfungswasseranfalls auch eine Ver-
ringerung der SUmpfungswassereinleitungen und damit auch eine Verringerung
der Belastung des Erftunterlaufs (OFWK 274 0, 274 23300, 274 30266,
274 38627 und 274754 0), der Inde und Rur inkl. einiger Nebengewasser
(2824 _0, 282 _21841, 282 48870, 282532_0, 2826 _0 und 28254 0), sowie der
anderen Gewasser mit Sumpfungswassereinleitungen.
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Ziel O5 (vgl. auch M2):

Entsprechend den in der Vorbemerkung zu Kapitel 3.5 beschriebenen Bewer-
tungen, die auch nach nochmaliger Uberpriifung im Rahmen der aktuellen Be-
wirtschaftungsplanung den wasserwirtschaftlichen und gewasserdkologischen
Wertungen der WRRL entsprechen, sind besonders bedeutsame Oberflachen-
gewasser zu erhalten. Die Abflisse bzw. Wasserstande sind z. B. durch Direk-
teinspeisung von Sumpfungswasser oder Uberleitungswasser aus anderen Ge-
wassern, Versickerungsmaflnahmen und durch ortliche Oberflachenwasser-
ruckhaltungen sicherzustellen. Eine Verschlechterung der Wasserbeschaffen-
heit muss dabei vermieden werden. Die Oberflachenwassernutzungen mussen
weiterhin ohne Schaden fur den Naturhaushalt ermdglicht werden.

In den Braunkohlenplanen bzw. den nachfolgenden Genehmigungen werden
die einzelnen Wasserkdrper konkret benannt, die trotz der Grundwas serabsen-
kung zu erhalten sind (vgl. auch Zusammenfassung in Anlage 1). Die Situation
der von der Grundwasserabsenkung betroffenen Oberflachengewasser wird in
Kapitel 2.2.3.1.1-2.2.3.4.1 beschrieben, zur Umsetzung dieses Ziels werden
die in Kapitel 3.4.1 beschriebenen Mallnahmen (insb. MalRnahme 5) umgesetzt.

Ziel O6 (vgl. auch M3) bzw. Ziel O7 (vgl. auch M4)

Die entsprechend den landesplanerischen Vorgaben (siehe Vorbemerkung zu
Kapitel 5.3) festgelegten grundwasserabhangigen schitzenswerten Feuchtge-
biete werden gemeinsam mit den durch sie hindurchfiihrenden Oberflachenge-
wassern betrachtet. Die Malinahmen zum Erhalt dieser Feuchtgebiete kommen
daher in der Regel auch den entsprechenden Oberflachengewassern zugute.
Insofern tragt auch dieses Ziel zur Erreichung des bestmoglichen Okologischen
Zustands/ Potenzials der Oberflachengewasser bei.

Ziel O8 (vgl. auch C1) bzw. Ziel O9(vgl. auch C2)

Die Minimierung der Beeintrachtigung der Grundwasserbeschaffenheit durch
die Kippenkorper tragt mit dazu bei, dass der Eintrag von z. B. Sulfat in im
Abstrom gelegenen OFWK abgemindert wird.

Ziel O10 (vgl. auch M5):

Mit der MaRnahme Bereitstellung von ,Okowasser zum Schutz grundwasser-
abhangiger Landokosysteme und Oberflachengewasser wird sichergestellt,
dass die Ziele O5 bis O7 auch nach Beendigung der Tagebauaktivitdten gelten
und erfullt werden konnen. Dies betrifft allerdings nicht den Zeitraum dieses Be-
wirtschaftungszeitraums, sondern den Zeitraum danach. Dieses Ziel gilt fur alle
vom braunkohlenbergbaubedingten Entzug des Grundwasserzustroms be-
troffenen Gewasser (vgl. Anlage 1).

Ziel 011 (vgl. auch M6) und Ziel 012 (vgl. auch M7):
Dieses Ziel beinhaltet einmal eine moglichst fruhzeitige HeranfUhrung der spa-

teren Tagebauseen (die von ihrer Grofde her in die WRRL-Bestandserfassung
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fallen werden und kinstliche Gewasser darstellen) an ein gutes dkologisches
Potenzial und einen guten chemischen Zustand. Es dient gleichzeitig aber auch
dazu, die entstehenden Uberlaufe dieser Tagebauseen qualitativ in einen Zu-
stand zu versetzen, der in den anzuschlieenden OFWK (Niers: 286 109828,
Erft: 274 30266, Inde: 2824 0) und den entsprechenden unterstromig gelege-
nen OFWK den guten okologischen Zustand/ das gute Okologische Potenzial
bzw. den guten chemischen Zustand nicht gefahrdet.

3.5.4 Uberwachung der Einhaltung der weniger strengen Bewirtschaftungsziele

3.5.4.1 Berichtswesen und Braunkohlen-Monitoring

Die kontinuierliche Verfolgung und Uberpriifung der Ziele gemaR Kapitel 3.5.1-3.5.3
sowie der hierzu erforderlichen MalRnahmen gem. Kapitel 3.4 erfolgen im Zusammen-
wirken der beteiligten Uberwachungs- und Fachbehérden mit den die wasserrechtli-
chen Erlaubnisse aussprechenden Genehmigungsbehdrden (vgl. auch Ausflihrungen
im Einzelnen dazu in den Kapiteln 3.4.1-3.4.3). In Abhangigkeit von der potenziellen
Betroffenheit des Grundwassers, der schutzenswerten grundwasserabhangigen
Landdkosysteme und Oberflachengewasser sowie der Intensitat der Mallhahmen um-
fasst diese laufende Kontrolle auch ein intensives Berichtswesen durch den Bergbau-
treibenden (Berichte abrufbar bei BR Arnsberg, Dez. 61), behérdliche Uberpriifungen
und regelmalige Gesprache bis hin zu eigens hierfur eingerichteten Braunkohlenplan-
Monitoringgruppen, in denen die in die laufende Bewertung der Auswirkungen, der
Effektivitat der Schutzmalnahmen und eines etwaigen Nachsteuerungsbedarfs einge-
bunden Fachbehorden (insbesondere Bezirksregierungen, Kommunen, LANUV, Geo-
logischer Dienst und Erftverband) vertreten sind.

Die anderen Uberwachungsinstrumente (z.B. Berichte, regelméaRige wasserwirtschaft-
liche Gesprache bzw. Gesprache zu spezifischen wasserwirtschaftlichen Uberwa-
chungsthemen und wasserbehordliche Kontrollen) aufl3erhalb des Braunkohlen-Moni-
torings bieten die Moglichkeit, soweit entsprechende wasserrechtliche bzw. landespla-
nerische Anforderungen festgelegt werden, Anforderungen aus der Umsetzung der
WRRL — unter Berucksichtigung der o. g. Ausnahmen und weniger strengen Bewirt-
schaftungsziele — aufzunehmen.

So erfolgt die Uberwachung der im Zusammenhang mit der Siimpfungs- und Gruben-
wassereinleitung in die Erft auferlegten MaRnahmen und ihrer Wirkung im Sinne der
WRRL zur Zeit vor allem uber die im Rahmen der wasserrechtlichen Zulassungen fest-
gelegten, behérdlichen Uberwachungen, Arbeitskreise und Berichte. Zuséatzlich wird
regelmaRig im Steuerkreis des Projekts ,WRRL-konforme Umgestaltung der Erft* Gber
den Stand der MaRnahmen berichtet. Auch fur die Simpfungs- und Grubenwasserein-
leitungen in die Inde existieren entsprechende Uberwachungsvorgaben der Behdrden
sowie eine Berichterstattung und Abstimmung Uber die Umsetzung und Wirksamkeit
der MaRnahmen in eigenen Arbeitskreisen auf3erhalb des Braunkohlen-Monitorings.
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Bei der im anstehenden Bewirtschaftungszeitraum zu beantragenden Fortsetzung der
Einleitung sind diese Uberwachungsvorgaben fortzuschreiben. Fiir die Einleitung in
den Gillbach ist im anstehenden Bewirtschaftungszeitraum eine Erlaubnis zur Fortset-
zung der Einleitungen aus dem Kraftwerk Niederaufiem zu beantragen. Auch hierbei
sind dann in der Erlaubnis entsprechende, mit den anwendbaren Zielen entsprechend
der WRRL Ubereinstimmende Vorgaben zur Uberwachung und Berichterstattung und
Abstimmung Uber die Umsetzung der Malhahmen und ihre Wirksamkeit aufzuneh-
men.

AbschlieRend ist noch darauf hinzuweisen, dass neben den beschriebenen, im Zu-
sammenhang mit den jeweiligen (Sumpfungs-) Wasserrechten bzw. Braunkohlenpla-
nen bestehenden Monitorings auch das vom Land NRW vorgenommene WRRL-Mo-
nitoring im Rahmen der regelmaligen Bestandsaufnahme die Umsetzung und Wir-
kung der wasserrechtlich vorgegebenen MalRnahmen, die gleichzeitig als Programm-
maflinahmen im MaRnahmenprogramm festgehalten sind, Uberwacht.

3.5.4.2 Beziehung zwischen Braunkohlen- und WRRL-Monitoring

FiUr die Tagebaue Garzweiler, Inden und Hambach wurde jeweils ein Monitoring als
systematisches Programm zur raumlichen Beobachtung, Kontrolle und Bewertung der
wasserwirtschaftlichen und okologisch relevanten Grof3en im Einflussbereich des je-
weiligen Tagebaus eingerichtet. Die Verankerung hierfur ist fur den Tagebau Garzwei-
ler bereits im Braunkohlenplan Garzweiler Il sowie fir den Tagebau Inden und Ham-
bach in den aktuellen Simpfungserlaubnissen enthalten.

Entscheidungsgruppe
Monitoring
(Abstimmung und Entscheidung)

Grundwasser

Feuchtbiotope/

Oberflachen-

Wasser-

Abraum-

Restsee

Natur und gewidsser versorgung Kippe
Landschaft
AG GW AG FB AG OW AG WV AGKI AG RS
Koordination HEEATEIE HEEATEIE Koordination Koordination Koordination
Erftverband LANUV LANUV Erftverband Bez. Arnsberg Abt. 6 LANUV
Uberwachung Uberwachung Uberwachung Uberwachung Uberwachung Uberwachung

-GW-Stande in FG
-GW-Qualitatin FG
-minimale Sompfung
-Verwendung Simpf.
-gesamtheitliche
Betrachtung

-Erhalt FG Ziel 1
-Erhalt FG Ziel 2

-Erhalt
Oberflachengewasser

-Sicherstellung der
Wasserversorgung

-Kippenaufbau

Geometrie, Kalkung

-Geometrie, Qualitat

Abb. 6: Struktur des Monitorings Garzweiler

Abbildung 6 zeigt die Struktur und die Arbeitsfelder des Monitorings Garzweiler (ge-
meinsame Leitung MULNV und BR KoéIn). Die Aufgabe der verschiedenen Arbeitsgrup-
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pen ist es, die Einhaltung der jeweils relevanten Ziele des Braunkohlenplans zu be-
obachten. Dazu werden unterschiedliche Methoden angewendet und die Ergebnisse
nach einem Ampelsystem bewertet. In einem jahrlichen Bericht an den Braunkohlen-
ausschuss werden diese Ergebnisse verdffentlicht (Jahresberichte zum Monitoring
Garzweiler: siehe http://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk _internet/gremien/braunkohlen-
ausschuss/monitoring).

In angepasster Form existiert eine entsprechende Struktur fur das Monitoring Inden
(gemeinsame Leitung BR Arnsberg und MULNV). Die im zweijahrigen Turnus erschei-
nenden Monitoring-Berichte kdnnen unter https://www.bezreg-arnsberg.nrw.de/the-
men/w/wasserwirtschaft braunkohlegewinnung/index.php eingesehen werden. Die
Abbildung 7 zeigt die Untersuchungsgebiete des Monitorings Garzweiler und des Mo-
nitorings Inden.

FUr den Tagebau Hambach besteht eine (im Vergleich zu den Tagebauen Garzweiler
und Inden) geringere Betroffenheit von schiutzenswerten grundwasserabhangigen
Landoékosystemen und Oberflachengewassern. Ein erstes Konzept fir ein Monitoring
hat der Bergbaubetreibende mit den Antragsunterlagen fir die wasserrechtliche Er-
laubnis zur Fortsetzung der Sumpfung des Tagebaus Hambach (2020—2030) vorge-
legt. Daraufhin wurde das Monitoring fur den Tagebau Hambach in 2021 institutionali-
siert.
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Abb. 7: Untersuchungsgebiete des Braunkohlenmonitorings Garzweiler und Inden
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Das Braunkohlen-Monitoring flr alle drei Tagebaue ist langfristig bis zum Wiederan-
stieg des Grundwassers angelegt. Insbesondere soll der Erfolg von Gegenmalinah-
men zur Grundwasserabsenkung durch die Tagebausumpfung wie Grundwasseran-
reicherung und Direkteinleitungen kontrolliert werden. Die Umweltbeobachtung und
Bewertung erfolgt zielgerichtet im Hinblick auf die wasserwirtschaftlichen und okologi-
schen Auswirkungen des Braunkohlenbergbaus mit Methoden, die teilweise speziell
fur diese Fragestellung entwickelt wurden. Zum Beispiel werden die okologischen Aus-
wirkungen auf grundwasserabhangige Feuchtgebiete mit Hilfe systematischer Vege-
tationsaufnahmen erfasst. Bei allen beobachteten Veranderungen (Grundwasser-
stand, Grundwassergute, Vegetation, Wasserfuhrung und -gute in Oberflachengewas-
sern) wird gepruft, inwieweit diese durch den Braunkohlenbergbau, andere anthropo-
gene Einflisse oder natlrliche Vorgange verursacht wurden. Dabei werden bei den
Untersuchungen fur das Monitoring detaillierte Kenntnisse uUber die wasserwirtschaft-
liche Situation und die Vegetationsentwicklung in den grundwasserabhangigen
Feuchtgebieten gewonnen, die aul3erhalb des Braunkohlenrevieres nirgendwo in ent-
sprechender Belastbarkeit und Detailscharfe vorliegen

Im Braunkohlen-Monitoring werden die Untersuchungen und Ergebnisse der WRRL
mit einbezogen. Je nach Themenstellung kénnen sie eine Grundlage oder sinnvolle
Erganzung sein. Die Bewertungen des WRRL-Monitorings kdnnen aber auch von de-
nen des Braunkohlen-Monitorings abweichen, weil es methodenbedingte Unter-
schiede gibt in:

e Beobachtungskulisse

e Beobachtungsmethoden
e Auswertemethoden

e Bewertung

Im Arbeitsfeld Oberflachengewasser werden alle fir die WRRL berichtspflichtigen
OFWK betrachtet. Zusatzlich gehdren auch alle monitoringrelevanten Gewasser, die
aufgrund eines kleinen Einzugsgebietes nicht fur die WRRL berichtspflichtig sind, zur
Untersuchungskulisse des Braunkohlen-Monitorings. Bei der Beobachtung der Was-
sergute (Monitoring Garzweiler) werden die Probenahmen und die Schwellenwerte der
WRRL zur Beurteilung der untersuchten Parameter verwendet. Fur die Beurteilung der
Wasserfuhrung werden die punktuellen Beobachtungen der WRRL erganzend zu den
umfangreichen Detailuntersuchungen des Braunkohlen-Monitorings betrachtet. In der
Gesamtbewertung treten bisher keine Unterschiede auf.

Die Bewertung der Grundwassersituation erfolgt im Braunkohlen-Monitoring vor allem
im Hinblick auf potentielle negative Auswirkungen auf grundwasserabhangige Feucht-
gebiete, die offentliche Wasserversorgung, Oberflachengewasser oder die Wasser-
qualitat losgeldst von Grundwasserkorpern und unterscheidet sich damit vom WRRL-
Monitoring, das die GWK selbst bewertet. Insbesondere in der Darstellung der Ge-
samtbewertung bestehen Unterschiede, da im WRRL-Monitoring jeweils ganze GWK
bewertet werden, wahrend die Bewertung im Braunkohlen-Monitoring auf den Berg-
baueinfluss fokussiert ist.
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Unterschiede konnen bei der Bewertung der grundwasserabhangigen Landokosys-
teme auftreten, die im WRRL-Monitoring mangels flachendeckender Biotoptypenkar-
tierungen relativ grob auf Basis der BK50 abgegrenzt werden, wahrend die Feuchtge-
biete im Braunkohlen-Monitoring kleinmafstablich und schutzgutbezogen abgegrenzt
wurden. Vor allem werden im Braunkohlen-Monitoring Veranderungen der Vegetation
unmittelbar ermittelt und anhand der Grundwassersituation gepruft, inwieweit diese
durch die SUmpfungsmallnahmen verursacht wurden, wahrend im WRRL-Monitoring
nur die Trends in Grundwasserganglinien bewertet werden. Eine Harmonisierung der
Bewertungen beider Monitoring-Verfahren ist dabei nicht Gber eine Anpassung der
Monitoringkulisse zu erreichen, als vielmehr Uber den Informationstransfer vom Braun-
kohlen-Monitoring in Richtung WRRL-Monitoring.

3.5.4.3 Uberpriifung und erff. Anpassung wasserrechtlicher Genehmigungen

Die vorstehend beschriebenen Uberwachungs- und Abstimmungsinstrumente sind die
elementare Grundlage fir die laufende Uberpriifung der wasserbehérdlichen Entschei-
dungen Uber grundsatzlich alle durch den Braunkohlenbergbau bedingte Gewasser-
benutzungen und ihre Auswirkungen im rheinischen Braunkohlenrevier hinweg. Die
Ubergreifende Zustandigkeit der Bezirksregierung Arnsberg fir die wasserrechtlichen
Entscheidungen und den Vollzug in der Braunkohle sowie ihre Einbindung in das
Braunkohlenmonitoring und die Erarbeitung des Hintergrundpapiers gewahrleisten da-
bei eine Gesamtsicht Uber die gewasserbezogenen Mallnahmen des Bergbaus und
ihre Uberwachung und Uberprifung. Damit konnten die implementierten, einzelfall-
Ubergreifenden Bewirtschaftungsvorgaben nach der WRRL — entsprechend ihrer zu-
nehmenden Konkretisierung durch die Aufstellung von Bewirtschaftungsplanen und
MalRnahmenprogrammen erstmals ab dem Bewirtschaftungszeitraum 2009-2015 -
von Anfang an stets mitin den Blick genommen und bertcksichtigt werden. Dement-
sprechend erfolgt seither eine kontinuierliche Uberpriifung der bestehenden wasser-
rechtlichen Genehmigungslage insbesondere auch im Hinblick auf die Gewahrleistung
der jeweils festgelegten Bewirtschaftungsziele nach der WRRL.

Die jeweils aktuellen WRRL-Bewirtschaftungsvorgaben sind tUberdies grundsatzlich
auf allen Ebenen des fach- und wasserbehdrdlichen Vollzugs, auch im Rahmen des
Braunkohlen- sowie selbstredend des WRRL-Monitorings, zu bertcksichtigen. In den
Braunkohlen-Monitoring-Arbeitskreisen koénnen dementsprechend erforderlichenfalls
geanderte oder neue Bewirtschaftungsvorgaben eingebracht und ihre Umsetzung im
Braunkohlen-Monitoring besprochen und festgelegt werden. Grundlage flir die danach
erforderlichen MaRnahmen ist die Umsetzung in den vorliegenden wasserrechtlichen
Erlaubnissen (z.B. Anpassungen von Versickerungsmengen). Sind neue oder wesent-
lich veranderte Mal3nahmen erforderlich, die Uber den bisherigen Genehmigungsum-
fang hinausgehen, werden diese vom Bergbautreibenden, erff. auf Anordnung der Be-
zirksregierung Arnsberg, erganzend beantragt (z.B. Mallnahme L-3-16 ,Binsfelder
Bruch® in der Rurscholle zur Feuchtgebietsstutzung, Kreis Duren (2011); geplant und
umgesetzt aufgrund von Festlegungen der AG ,Monitoring Inden®).
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Die Verpflichtung des Bergbautreibenden zur Umsetzung der im Braunkohlen-Monito-
ring verabschiedeten und den Bewirtschaftungsvorgaben entsprechenden MalRnah-
men ergibt sich aus den Festlegungen in den grofdtenteils bereits seit langerem be-
standskraftigen wasserrechtlichen Erlaubnissen sowie den allgemeinen landesplane-
rischen und den bergrechtlichen Festlegungen. Diese Verpflichtung ist grundsatzlich
langfristig und insbesondere uber die Bewirtschaftungszeitraume der WRRL hinweg
angelegt.

Durch die in den vorstehenden Kapiteln beschriebenen Braunkohlen-Monitoringmalf3-
nahmen werden sowohl die ordnungsgemafle Umsetzung der festgelegten MalRnah-
men als auch deren Wirkung laufend Uberprift. Ergeben sich im Rahmen dieser Uber-
prufung Zweifel an der Wirksamkeit der Mallnahmen, werden diese Zweifel im Rah-
men des Braunkohlen-Monitorings fachlich bewertet und gegebenenfalls eine Anpas-
sung oder Erganzung der Mallnahmen empfohlen. Die ordnungsgemafie Umsetzung
der danach festgelegten Anpassungen oder Erganzungen wird durch die Bezirksre-
gierung Arnsberg tberwacht. Uber die Festlegung und Durchfihrung der Mainahm en
und ihre Wirkung wird in den entsprechenden Gremien (vergleiche auch 3.5.4.2) be-
richtet.

Dieser (ibergreifende Uberwachungsansatz und das Ineinandergreifen von fortschrei-
tender Bewirtschaftungsplanung sowie fortschreitenden Erkenntnissen insbesondere
aus den verschiedenen wasserwirtschaftlichen Monitoring-Aktivitaten und dem was-
serbehdrdlichen Vollzug gewahrleisten, dass auch die jeweils festgelegten bewirt-
schaftungsplanerischen Vorgaben umfassend berucksichtigt und verwirklicht werden
kénnen. Aufgrund ihrer Ubergreifenden Koordinierung bilden die flr den Braunkohlen-
bergbau festgelegten MalRnahmen insgesamt ein ineinandergreifendes, koharentes
Gesamtkonzept fur die Erreichung der landes- und bewirtschaftungsplanerischen Ge-
wasserschutzziele im rheinischen Braunkohlerevier.

Die vor der Implementierung der WRRL bzw. der naheren Konkretisierung ihrer Anfor-
derungen erlassenen (Erlaubnis-) Entscheidungen enthalten naturgemalf noch keine
oder nur wenige Ausfiihrungen zur Ubereinstimmung der jeweiligen Gewasserbenut-
zung mit den bewirtschaftungsplanerischen Zielen bzw. zur Begrindung von Ausnah-
meentscheidungen nach § 30 oder § 31 Abs. 2 WHG. Das geschilderte Regime der
laufenden Uberpriifung von Gewasserbenutzungen, Auswirkungen und Schutzmal-
nahmen insbesondere durch die Bezirksregierung Arnsberg, die dabei auch auf Er-
kenntnisse sowohl aus dem Braunkohlen-Monitoring als auch aus dem WRRL-Moni-
toring zurtickgreifen kann, gewahrleistet eine laufende Uberpriifung, inwieweit Anpas-
sungen getroffener Entscheidungen erforderlich sein kdnnten, um eine Ubereinstim-
mung der wasserwirtschaftlichen MalRnahmen des Bergbaus mit der aktuellen Bewirt-
schaftungsplanung herzustellen. Fir eine entsprechende Anpassung bestandskrafti-
ger Genehmigungen bestand insoweit nach Einschatzung der zustandigen Genehmi-
gungs- und Einvernehmensbehodrden bislang kein Anlass, weil sich die Umsetzung der
Gewasserbenutzungen und der Malnahmen des Bergbautreibenden in das geschil-
derte koharente Gesamtkonzept fur das Rheinische Braunkohlerevier einfugt. Neuere
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(Erlaubnis-) Entscheidungen enthalten jeweils umfangreichere Ausfihrungen auch zur
Ubereinstimmung mit den jeweils aktuellen Vorgaben der Bewirtschaftungsplanung.

Auch nach nochmaliger Uberpriifung anhand der Anforderungen an die Festsetzung
abweichender Bewirtschaftungsziele im Rahmen der aktuellen Bewirtschaftungspla-
nung kann insgesamt festgehalten werden, dass die in den Kapiteln 3.5.1-3.5.3 fur die
angegebenen Wasserkorper beschriebenen und festgelegten abweichenden Bewirt-
schaftungsziele den wasserwirtschaftlichen und gewasserokologischen Wertungen
der WRRL entsprechen und ihre Umsetzung durch ihre verbindliche landesplanerische
Festlegung, durch Nebenbestimmungen in den die Bergbautatigkeit regelnden Be-
triebsplanen und wasserrechtlichen Bescheiden sowie durch die vorstehend beschrie-
bene, laufende Uberpriifung und gegebenenfalls Anpassung auch bestandskraftiger
wasserrechtlicher Genehmigungen am Maldstab der Anforderungen der EU-WRRL
umfassend gewahrleistet ist.
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4, Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen (§ 31 Abs. 2 WHG)

Gemal § 31 WHG Abs. 2 sind unter den nachfolgend aufgefihrten Bedingungen Aus-
nahmen von den Bewirtschaftungszielen und eine Abweichung insbesondere vom Ver-
schlechterungsverbot zulassig:

»(2) Wird bei einem oberirdischen Gewasser der gute okologische Zustand nicht er-

reicht oder verschlechtert sich sein Zustand, verstof3t dies nicht gegen die Bewirtschaf-

tungsziele nach den §§ 27 und 30, wenn

1. dies auf einer neuen Veranderung der physischen Gewassereigenschaften oder
des Grundwasserstands beruht,

2. die Grunde fur die Veranderung von uUbergeordnetem offentlichen Interesse sind
oder wenn der Nutzen der neuen Veranderung fur die Gesundheit oder Sicherheit
des Menschen oder fur die nachhaltige Entwicklung grofRer ist als der Nutzen, den
die Erreichung der Bewirtschaftungsziele fur die Umwelt und die Allgemeinheit hat,

3. die Zele, die mit der Veranderung des Gewassers verfolgt werden, nicht mit an-
deren geeigneten MalRnahmen erreicht werden konnen, die wesentlich geringere
nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt haben, technisch durchfuhrbar und nicht
mit unverhaltnismaiig hohem Aufwand verbunden sind und

4. alle praktisch geeigneten Mallhahmen ergriffen werden, um die nachteiligen Aus-
wirkungen auf den Gewasserzustand zu verringern.

Bei neuen nachhaltigen Entwicklungstatigkeiten des Menschen im Sinne des § 28 Nr.

1 istunter den in Satz 1 Nr. 2 bis 4 genannten Voraussetzungen auch eine Verschlech-

terung von einem sehr guten in einen guten Gewasserzustand zulassig.

(3) FUr Ausnahmen nach den Abs. 1 und 2 gilt § 29 Abs. 2 Satz 2 entsprechend.”

FUr das Grundwasser ist in § 47 Abs. 3 Satz 1 WHG festgelegt, dass die Anforderun-
gen des § 31 Abs. 2 Satz 1 und Absatz 3 WHG entsprechend gelten.

Eine Ausnahmemaoglichkeit besteht im Fall der unmittelbaren und mittelbaren Auswir-
kungen der Grundwasserabsenkung auf die davon betroffenen Wasserkorper nach
dem Stand der Rechtsprechung sowohl im Hinblick auf die Absenkung des Grundwas-
sers selbst als etwa auch im Hinblick auf die Verschlechterung des chemischen Zu-
stands des Grundwassers infolge des durch die Versauerungsprozesse bei einem
Wiederanstieg verursachten Eintrags von Schadstoffen. Die in § 47 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
WHG genannten Bewirtschaftungsziele umfassen neben dem mengenmaligen Zu-
stand auch den chemischen Zustand des Grundwassers. Die Verweisungsnorm des
§ 47 Abs. 3 Satz 1 WHG erklart insoweit § 31 Abs. 2 Satz 1 WHG fur die Ausnahmen
von den in § 47 Abs. 1 WHG genannten Bewirtschaftungszielen einschrankungslos fur
entsprechend anwendbar; der Anwendungsbereich der Ausnahmevorschrift ist daher
auch dann eroffnet, wenn infolge der Veranderung des Grundwasserstands chemische
Veranderungen der Gewassereigenschaften unmittelbar oder mittelbar betroffener
Wasserkorper eintreten.4

4Vgl.OVGBrandenburg6 B1.17, Urt.v.20.12.2018 ,TagebauWelzow Stid“, Rdnr. 50 der Urteilsgriinde; besta-
tigt durch Revisionsentscheidung des BVerwG -Welzow Sitid- Beschluss 7B 5.19v.20.12.2019
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Im Folgenden wird grundsatzlich Gberpruft, ob fir die nachfolgend benannten Wasser-
korper die Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Zielen der WRRL gegeben
sind.

In den wasserrechtlichen Erlaubnisverfahren, insbesondere fur die Grundwasserab-
senkung der Tagebaue, sind die Voraussetzungen fur die Gewahrung von Ausnahmen
nach §§ 31 Abs. 2, 47 Abs. 3 WHG allerdings im Detail nach den dann gegebenen
Verhaltnissen konkret noch einmal zu Uberprifen und festzustellen. Die nachfolgend
unter dem Gesichtspunkt der Ubergreifenden Bewirtschaftungsplanung vorgenomme-
nen Bewertungen fir die infolge der Braunkohlengewinnung im Rheinischen Braun-
kohlenrevier insbesondere von den Auswirkungen der Grundwasserabsenkung unmit-
telbar oder mittelbar betroffenen GWK und OFWK sind der Uberprifung im Einzelfall
zugrunde zu legen. Angesichts der Ubergreifenden Bedeutung der Braunkohlengewin-
nung im Rheinischen Braunkohlenrevier und der Ubergreifenden bergbaubedingten
Auswirkungen auf die betroffenen Gewasser konnen die bewirtschaftungsplaneri-
schen Bewertungen im Hinblick auf die grundsatzliche Zuldssigkeit der Erteilung von
Ausnahmen von den allgemeinen Bewirtschaftungszielen der WRRL durch die jeweils
zustandigen Wasserbehorden nicht unterschiedlich vorgenommen werden.

Dementsprechend werden nachfolgend die Voraussetzungen nach §§ 31 Abs. 2,
47 Abs. 3 WHG fur die Erteilung dieser Ausnahmen geprift und dargelegt, soweit
diese Prifung nicht rein einzelfallabhangig ist. Die nachfolgenden Prifungen und Dar-
legungen zu den Ausnahmevoraussetzungen geben insoweit einen bei der Einzelfall-
prufung zu beachtenden Rahmen fur einheitliche bewirtschaftungsplanerische Bewer-
tungen vor.

Aufgrund der unzweifelhaft absehbaren Verschlechterung des Zustands durch Abgra-
bung der Gewasser wird fur den Oberlauf Niers (OFWK 286_109828), das Manheimer
Flie® (OFWK 2747224 0) sowie den Lucherberger See (OFWK 800012824899) eine
Ausnahme von den Zielen der WRRL erforderlich sein. Fur die Wasserkorper 274 01—
274 09, 282 01-282_08, 27_18-27 20, 27 22, 27 23, 27_25, 28 03, 28 04,
284 01, 286 _06-286 08 (mengenmaliger Grundwasserzustand); 27 19, 27 20*,
27 23, 274 01*, 274 03 — 274 06, 274 _07*, 282 04, 282 06 und 286 08 (chemi-
scher Grundwasserzustand; *. GWK, die derzeit noch nicht bergbaubedingt im
schlechten chemischen Zustand sind); 274 0, 274 23300, 274 30266, 274 38627
und 274754 0, 2824 0, 282532_0, 282_48870, 282 21841, 2826 _0, 28254 0 (6ko-
logischer Zustand/ Potenzial) werden vorsorglich die Voraussetzungen fur die Ertei-
lung einer Ausnahme von den Zielen der WRRL Uberprtft, da nicht auszuschlieRen
ist, dass im Laufe dieses Bewirtschaftungszyklus 2022-2027 eine Bewertung dieser
Wasserkorper im Sinne einer Verschlechterung ihres Zustands erfolgt.

99



41 Neue Veranderung der physischen Gewassereigenschaften oder des
Grundwasserstandes

Nachfolgend wird gepruft, ob die Zustandsverfehlung bzw. die Verschlechterung auf
einer neuen Veranderung der physischen Gewassereigenschaften oder des Grund-
wasserstands beruht (§ 31 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 WHG).

Grundsatzlich gilt hierzu folgendes: Soweit sich infolge der Grundwasserabsenkung
fur den Braunkohlenbergbau unmittelbare oder mittelbare Auswirkungen auf Grund-
wasser- und Oberflachenwasserkorper ergeben, die zu einer Verschlechterung des
Zustandes der betroffenen Wasserkdrper fuhren, beruhen diese auf einer neuen Ver-
anderung der physischen Gewassereigenschaften oder des Grundwasserstandes im
Sinne von § 31 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 WHG. Die Grundwasserabsenkung bewirkt in die-
sem Sinne eine Veranderung des Grundwasserstandes; die Grundwasserabsenkung
hat zur Folge, dass das Grundwasser vollstandig aus der Lagerstatte entnommen wird
bzw.in dem Grundwasserleiter unter der Lagerstatte in einem Umfang druckentspannt
wird, dass eine sichere Gewinnung von Braunkohle im Tagebaubetrieb gewahrleistet
ist. Bei durch den Bergbau erfolgenden Veranderungen des Grundwasserstandes ist
insoweit mafdgeblich, ob hierdurch nachteilige Folgen fur den Zustand des jeweils be-
troffenen Gewassers eintreten.

Bei der Fortsetzung der fur die Tagebaue des Rheinischen Braunkohlereviers erfor-
derlichen Simpfung handelt es sich um eine neue Veranderung des Grundwasser-
standes, da die Simpfungsmallnahmen mit dem Tagebaufortschritt einer standigen
Anpassung unterliegen (aktuell mehr als 100 neue Brunnenbohrungen pro Jahr und
sich verandernde, teilweise zunehmende Sumpfungsmengen) und mit neuen Auswir-
kungen auf den Grundwasserhaushalt verbunden sind, die nach Inkrafttreten der im
WHG getroffenen Regelungen Uber die Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen
erfolgen.5

411 Grundwasserabsenkung

Infolge des raumlichen Fortschreitens des Braunkohlenbergbaus im Vorfeld der Tage-
baue des Rheinischen Braunkohlenreviers sind weitere Grundwasserabsenkungen zu
erwarten, wahrend sich der im Ruckraum der Tagebaue einsetzende Grundwasser-
wiederanstieg weiter fortsetzt. Nach den in Kapitel 3.3.2 angesprochenen Modellbe-
trachtungen sind entsprechend der Anlage 3 fur alle derzeit im braunkohlenbergbau-
bedingten schlechten mengenmalfligen Zustand befindlichen GWK weitere Grundwas-
serabsenkungen zu erwarten bzw. zumindest nicht ganzlich auszuschlieen. Fir die
Darstellung der sich hieraus moglicherweise ergebenden Verschlechterungen des
mengenmaligen Zustands der betroffenen GWK wird erganzend auf die Ausfuhrun-
gen in Kapitel 3.3.2 verwiesen.

5Vgl.insgesamt OVG Brandenburg6 B1.17, Urt.v.20.12.2018 ,Tagebau Welzow Sud“, Rdnr. 47 der Urteils-
griinde; Landmann/Rohmer Umweltrecht/Durner, §31WHG, Rdnr. 31; Sieder/Zeitler/Dahme/Knopp, §31WHG,
Rdnr26.
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Vor dem Hintergrund der fortschreitenden und sich teilweise weiter eintiefenden Tage-
baue (vgl. Kapitel 2.1, 2.2.1 und Abbildung 3) muss festgehalten werden, dass flr die
GWK 274_01-274 09, 282 _01-282_08, 27_18-27_20, 27_22, 27_23, 27_25, 28 _03,
28 04, 284 01 und 286 06 - 286 _08 bis zu dem 2027 endenden Bewirtschaftungs-
zeitraum und auch daruber hinaus untrennbar sowohl

a) bereits angelegte Auswirkungen auf den Grundwasserhaushalt als auch

b) neue Auswirkungen aufgrund weiter gehender Veranderungen der physischen
Eigenschaften des Grundwassers (Grundwasserstand) und einer Ausdehnung
dieser Eingriffe in den Grundwasserhaushalt in Form einer Veranderung des
Grundwasserstandes

unvermeidbar sind, um eine Gewinnung der Braunkohle zu gewahrleisten.

41.2 Materialumlagerung, Grundwasserabsenkung und Pyritoxidation (Kip-
pen)

Infolge der Grundwasserabsenkungen und Materialumlagerungen in den Tagebauen
ergeben sich zum Teil als unmittelbare bzw. mittelbare Folge der Absenkung des
Grundwassers zugleich Verschlechterungen des chemischen Zustands der betroffe-
nen GWK. Auch insoweit auftretende Auswirkungen auf die Grundwasserbeschaffen-
heit sind das Ergebnis neuer Veranderungen der physischen Eigenschaften des
Grundwassers bzw. des Grundwasserstandes infolge der Grundwasserabsenkung im
Sinne der oben wiedergegebenen Bewertung durch die aktuelle Rechtsprechung und
von der Ausnahmeregelung der §§ 31 Abs. 2 WHG, 47 Abs. 3 WHG erfasst.6 Hinsicht-
lich zu erwartender Verschlechterungen wird auf die Darstellung unter Kapitel 3.3.3
hingewiesen.

Vor dem Hintergrund der sich fortsetzenden Grundwasserabsenkung und Materialum-
lagerung im Rahmen der Braunkohlengewinnung im Tagebau ist fur die GWK 27_19,
27_20%, 27_23*, 274 01*, 274_03-274_06, 274 _07* 282 _04, 282_06 und 286 _08,
wie in Kapitel 2.2.2 beschrieben, auch weiterhin mit einer Fortsetzung der Pyritoxida-
tion und der daraus resultierenden Entstehung von weiteren Pyritoxidationsprodukten
zu rechnen (*: GWK, die derzeit noch nicht bergbaubedingt im schlechten chemischen
Zustand sind). Auch diese bisherigen und zuklnftigen Auswirkungen sind im Wesent-
lichen auf in der Vergangenheit liegende oder vor Inkrafttreten der WRRL beschlos-
sene Aktivitaten zur Braunkohlengewinnung sowie ihre Fortfuhrung zurickzufuhren.

Die Materialumlagerung selbst ist als physische Veranderung des GWK bzw. auch
seiner Eigenschaften anzusehen, da sie die gewachsene Grundwasserleiterstruktur
mit der Wechselfolge von durchlassigen und weniger durchlassigen Schichten aufhebt
und in der Kippe ein homogener neuer Wasserkorper mit deutlich geringerer Durch-
lassigkeit als in den bisherigen Grundwasserleitern entsteht.

5Vgl. OVG Brandenburg6 B1.17, Urt.v.20.12.2018 ,Tagebau Welzow Stid“,Rdnrn. 49ff. der Urteilsgriinde
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Auch die technische Umsetzung der Materialumlagerung bedingt eine Veranderung
des Grundwasserstandes, da ohne diese Materialumlagerung eine Braunkohlegewin-
nung im Tagebau gar nicht moglich ware.

Zudem l6sen sich erst dann die Pyritoxidationsprodukte im Kippengrundwasser und
werden aus der Kippe hinaus transportiert, wenn sich der Grundwasserstand, namlich
durch den Grundwasserwiederanstieg, erneut verandert.

Aus diesen Uberlegungen wird deutlich, dass die Entstehung, die Lésung und der
Transport der Pyritoxidationsprodukte, die zur Belastung der GWK mit diesen Produk-
ten und damit zur Einstufung in den braunkohlenbergbaubedingt schlechten chemi-
schen Zustand fuhren, auf der Veranderung der physischen Eigenschaften der Tage-
bau-GWK im Zuge der Materialumlagerung bzw. auf der Veranderung des Grundwas-
serstandes in diesen GWK bzw. den angrenzenden GWK beruhen.

Die vorsorglichen Ausnahmen beziehen sich auf die bereits festzustellenden bergbau-
bedingten chemischen Belastungsindikatoren Sulfat, teilweise Ammonium, pH-Wert
und Schwermetalle sowie auf die damit verbundenen Beeinflussungen der Rohwas-
serqualitat (Pyritoxidationsprodukte Sulfat, Schwermetalle, Eisen, Mangan) und der
FlieRgewasser (Pyritoxidationsprodukte Eisen, Schwermetalle, Sulfat).

41.3 Oberflachengewasser

Bei der tagebaubedingten Inanspruchnahme von Oberflachengewassern handelt es
sich um eine neue Veranderung der physischen Gewassereigenschaften, da das Ge-
wasser mit der Inanspruchnahme durch den fortschreitenden Abbau vollstandig besei-
tigt und raumlich und/ oder zeitlich versetzt entsprechender Ersatz geschaffen wird.
Der gute dkologische Zustand/ das gute okologische Potenzial kann damit fur die da-
von betroffenen OFWK (2747224 0, 286_109828 und 800012824899) nicht erreicht
werden.

Die durch die Grundwasserabsenkung und die dafur notwendigen Grundwasserent-
nahmen bedingte Simpfungswasserzuflihrung in tagebaunahe Oberflachengewasser
wie zum Beispiel in die Erft oder in die Inde und die damit einhergehende veranderte
Warmefracht (vgl. Anlage 5 Abschnitt C) stellt eine Veranderung der physischen Kom-
ponente Wasserfiihrung sowie der chemisch-physikalischen Qualitdtskomponente
Temperatur dar. Diese fihrt beispielsweise fur die Erft dazu, dass in den betroffenen
Erftwasserkorpern 274 0, 274 23300, 274 30266, 274 38627 und 274754 0 der
gute dkologische Zustand/ das gute dkologische Potenzial auch bei Beseitigung aller
sonstigen beispielsweise hydromorphologischen Defizite nicht erreicht werden kann.

Die Entstehung von Sulfat ist auf die aus der Grundwasserabsenkung resultierende
Pyritoxidation zurtickzufiihren (s. Kapitel 3.1.4.2) und ist damit ebenfalls mittelbar
durch die Veranderung des Grundwasserstandes bedingt. Der Eintrag von Sulfat Gber
das einzuleitende Sumpfungswasser in die Inde sowie die im Unterstrom gelegene Rur
und entsprechende Nebengewasser (2824 0, 282 21841, 282_48870, 282 61440
und 282532 _0) fuhrt dazu, dass die Anforderung an den Parameter Sulfat bezuglich
des Okologischen Zustands in diesen Wasserkorpern nicht eingehalten werden kann.
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Es kann daher nicht ausgeschlossen werden, dass dieser Parameter in Zukunft ur-
sachlich zu einer Verfehlung des guten 6kologischen Zustands/ Potenzials fuhrt. Die
damit moglicherweise eintretende Verschlechterung ist somit auf die neue Verande-
rung des Grundwasserstands zurtckzufuhren.

Im Ubrigen wird hinsichtlich zu erwartender negativer Veranderungen auf die Darstel-
lungen unter Kapitel 3.3.4 verwiesen.

4.2 Begriundung des uibergeordneten o6ffentlichen Interesses

In der hochstrichterlichen Rechtsprechung ist allgemein anerkannt, dass die Sicher-
stellung der Energieversorgung eines Staates eine offentliche Aufgabe von grofter
Bedeutung ist, weil die Energieversorgung als Bestandteil der Daseinsvorsorge eine
unabdingbare Voraussetzung fur die Sicherung einer menschenwurdigen Existenz der
Bevolkerung darstellt.”

Das Vorliegen dieser Voraussetzungen unter dem Gesichtspunkt des ,Ubergeordneten
offentlichen Interesses” an der Braunkohlengewinnung (§ 31 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 WHG)
und an den damit untrennbar verbundenen Auswirkungen auf den mengenmafigen
Zustand der GWK gemal Abbildung 3, den chemischen Zustand der GWK gemaf
Abbildung 4 sowie den 6kologischen Zustand/ das dkologische Potenzial der in Kapitel
4.1.3 aufgefihrten OFWK ist bereits ausflhrlich in Kapitel 3.2 — dort unter dem Ge-
sichtspunkt der sozio6konomischen Erfordernisse flr die Braunkohlengewinnung im
Sinne von § 30 Nr. 2 WHG — mit Blick auf die aktuell verflgbaren energiewirtschaftli-
chen Bewertungen der Bundesregierung dargestellt worden. Auf diese Darstellung zur
weiterhin erforderlichen Nutzung der Braunkohle aus NRW als Energietrager sowie die
in § 48 KVBG festgestellte energiewirtschaftliche Notwendigkeit des Tagebaus Garz-
weiler Il wird verwiesen

Die bestehenden bundespolitischen Grundentscheidungen zu Gunsten der Energie-
gewinnung aus Braunkohle in NRW sind bei der Prufung des Tatbestandsmerkmals
,ubergeordnetem o&ffentlichem Interesse” im Sinne von §§ 47 Abs. 3 Satz 1, 31 Abs. 2
WHG zugrundezulegen. Diese Grundentscheidungen sehen eine Fortsetzung der
Energiegewinnung aus Braunkohle jedenfalls fur die Dauer der Zeit vor, auf die die
vorliegende Bewirtschaftungsplanung nach der WRRL gerichtet ist, und grundsatzlich
auch bereits fUr die Zeit im Anschluss an den Bewirtschaftungszyklus 2022-2027.
Denn auf Basis bundesrechtlicher Vorgaben ist auch im Rheinischen Revier Braun-
kohlegewinnung und -verstromung langstens bis zum Jahr 2038, jedenfalls aber bis
zum Jahr 2035 vorgesehen.

7 Std. Rspr. des Bundesverfassungsgerichts, insbes. zuletzt Urt.v.17.12.2013,,Garzweiler |1, ZfB 2014, 49; vgl.
auch:BGH, Urt.v.12.02.2015,BGHZ 204, 274-291; OVG Brandenburg6 B1.17, Urt.v. 20.12.2018 ,, Tagebau
Welzow Sid*“, Rdnr. 54ff. der Urteilsgrunde; EuGH, Urt.v.04.05.2016, C-346/14, Juris, Rdnr.71f. ,Schwarze
Sulm®,
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Die Grinde fur die bergbaubedingte Veranderung der Grundwasser- und Oberflachen-
wasserkorper im Rheinischen Braunkohlenrevier liegen aus den vorstehend genann-
ten Grunden zumindest fur die Dauer des Bewirtschaftungszyklus 2022—-2027 insge-
samt im Ubergeordnetem offentlichen Interesse.

4.3 Keine bessere Umweltoption

Die Ziele, die mit der Grundwasserabsenkung und der dadurch erfolgenden Verande-
rung von Grundwasser- und Oberflachenwasserkorpern verfolgt werden, kdnnen auch
nicht mit anderen geeigneten MalRnahmen erreicht werden, die wesentlich geringere
nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt haben, technisch durchfihrbar und nicht mit
unverhaltnismafig hohem Aufwand verbunden sind. (§ 31 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 WHG).

In die Betrachtung, ob diese Voraussetzungen vorliegen, sind mogliche Alternativen
einzubeziehen sowie deren Nutzen und Nachteile abwagend in die Beurteilung der in
Rede stehenden Veranderungen der Gewasser einzustellen, wobei keine Alternativen
zu prufen sind, die auf ein anderes Projekt hinauslaufen oder die Identitat des Vorha-
bens infrage stellen. Es sind danach nur Alternativen zu prifen, die bei Verwirklichung
des verfolgten Vorhabens — hier der Braunkohlengewinnung im Tagebau —im Hinblick
auf die bewirtschaftungsplanerische Zielerfullung nach Abwagung aller Vor- und Nach-
teile zu einer glnstigeren Bewertung fuhren.8

Wie bereits in Kapitel 3.1 eingehend dargestellt, sind im Rheinischen Braunkohlenre-
vier andere geeignete, nicht unverhaltnismafig aufwandigere Mallinahmen, mit denen
sich die dort bezogen auf die im Einzelnen bezeichneten Grundwasser- und Oberfla-
chenwasserkorper bereits eingehend beschriebenen Gewasserveranderungen ver-
meiden lieRen oder die damit verfolgten energiewirtschaftlichen Ziele umweltschonen-
der erreichen lassen wurden, nicht verfigbar. Andere geeignete, alternative Mal3nah-
men im Sinne von § 31 Abs. 2 Nr. 3 WHG, stehen deshalb der Annahme dieser Vo-
raussetzungen fur die Ausnahmeerteilung nicht entgegen.

Vorliegend sind Alternativen zu den zur Verwirklichung der Braunkohlengewinnung im
Tagebau erforderlichen Grundwasserentnahmen und Auswirkungen auf OFWK durch
die Grundwasserabsenkung selbst sowie die Einleitung gehobener Grundwasser ins-
besondere deshalb nicht gegeben, da die vollstandige Trockenlegung der jeweiligen
Lagerstatten und die Ableitung des gehobenen, in erheblichen Umfang anfallenden
Sumpfungswassers unabdingbare Voraussetzung fur einen sicheren Betrieb der Ta-
gebaue ist.

Zur Alternativenprifung wird im Ubrigen auf die Darstellung unter Kapitel 3.1.1 bis
3.1.4 verwiesen. Erganzend wird im Hinblick auf die Anforderung, dass die mit den
Gewasserveranderungen verfolgten Ziele nicht mit anderen geeigneten Malinhahmen
gemald § 31 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 WHG erreicht werden koénnen, zusatzlich auf die Aus-
fuhrungen unter Kapitel 3.2 verwiesen.

8vgl.OVGBrandenburg6 B1.17,Urt.v.20.12.2018 , TagebauWelzow Sid“,Rdnrn. 58ff. der Urteilsgriinde
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4.4 Praktisch geeignete MaBnahmen zur Verringerung der nachteiligen Aus-
wirkungen

Nach §§ 47 Abs. 3 Satz 1, 31 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 WHG ist schlieB3lich Voraussetzung
fur die Gewahrung von Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen fur die bergbau-
bedingt beeintrachtigten Grundwasser- und Oberflachenwasserkorper, dass alle prak-
tisch geeigneten MalRnahmen ergriffen werden, um die nachteiligen Auswirkungen auf
den Gewasserzustand zu verringern.

Nachfolgend wird dargelegt, dass alle praktisch geeigneten MalRnahmen ergriffen wer-
den, um die nachteiligen Auswirkungen auf den Gewasserzustand zu verringern.

441 Grundwasserabsenkung

Infolge der Grundwasserabsenkung fur die Braunkohlengewinnung sind die mengen-
mafigen Verhaltnisse in den betroffenen GWK so beeintrachtigt (vgl. Kapitel 2.2.1 und
Abbildung 3), dass bis zum Jahr 2027 und dartber hinaus ein Gleichgewicht zwischen
Grundwasserentnahme und Grundwasserneubildung nicht gewahrleistet sowie ein gu-
ter mengenmaRiger Zustand des Grundwassers gemafl GrwV nicht erhalten oder er-
reicht werden kann.

Eine entsprechende Darstellung der praktisch geeigneten MalRnahmen zur Verringe-
rung der nachteiligen Auswirkungen auf den mengenmafigen Zustand der von der
Grundwasserabsenkung betroffenen GWK sowie ihrer Umsetzung ist ausfuhrlich in
Kapitel 3.4.1 und Anlage 5 Abschnitt A enthalten. Auf diese Ausfuhrungen wird an
dieser Stelle verwiesen.

So werden, wie dort fur die betroffenen GWK im Einzelnen ausgefuhrt, durch eine ge-
zielte Festlegung der Abbaugrenzen, die Festsetzung des Grundsatzes der minimalen
Sumpfung in den wasserrechtlichen Erlaubnissen, die Vorgabe grof3raumiger Grund-
wasseranreicherungen durch Infiltration von Sumpfungswasser, durch umfangreiche
MalRnahmen insbesondere zur lokalen Grundwasserstiutzung, durch die Einleitung von
Wasser in Oberflachengewasser, durch die Bereitstellung von Ersatzwasser sowie
durch eine beschleunigte Wiederaufflllung der entwasserten GWK insbesondere
durch das Heranfuhren grof3er Wassermengen zur raschen Beflllung der Tagebau-
seen nach Beendigung des Braunkohlenbergbaus mit erheblichen Aufwand alle ge-
eigneten MalRnahmen zur Verringerung der nachteiligen Auswirkungen der Grundwas-
serabsenkung auf die betroffenen GWK ergriffen.

Die praktisch geeigneten Malinahmen zur Minimierung der Auswirkungen der braun-
kohlenbergbaubedingten Grundwasserabsenkung werden umgesetzt (vgl. Ausfuhrun-
gen unter Kapitel 3.4.1).

Es wird daruber hinaus gemaf den Ausflihrungen unter Kapitel 3.1.1 nach derzeitigem
Kenntnisstand davon ausgegangen, dass es keine anderen geeigneten MalRnahmen
gibt, mitdenen die Ziele, die mit der Braunkohlengewinnung im Tagebau und der daflr
erforderlichen Veranderung des Grundwasserstands verfolgt werden, erreicht werden
kénnen.
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Unter Berucksichtigung der vorstehend umschriebenen Auswirkungen der in Art und
Umfang nicht vermeidbaren MalRnahmen der Grundwasserabsenkung wird hierdurch
die geringstmaogliche Veranderung des mengenmafigen Zustandes des Grundwas-
sers erreicht und die nicht vermeidbaren nachteiligen Auswirkungen auf den Gewas-
serzustand verringert.

Die Uberwachung und das Monitoring sowie die Vorgehensweise der stetigen Uber -
prufung, welche MaRnahmen auch innerhalb des nachsten Bewirtschaftungs zeitraums
ggf. praktisch geeignet sind bzw. erforderlich werden kdnnen, um die nachteiligen Aus-
wirkungen auf den mengenmafigen Zustand der betroffenen GWK zu verringern, wer-
den in Kapitel 3.5.4 naher beschrieben.

44.2 Materialumlagerung, Grundwasserabsenkung und Pyritoxidation (Kip-
pen)

Um die Bereitstellung von Braunkohle zur Verstromung aus den Tagebauen zu ge-
wahrleisten, ist der Eingriff in den Grundwasserhaushalt durch Grundwasserabsen-
kung und die Umlagerung des die Kohle uberlagernden Materials gemaf den Darstel-
lungen unter Kapitel 2.2.2 unvermeidbar.

Bedingt durch die Materialumlagerung und die Grundwasserabsenkung oxidieren im
Boden natirlicherweise vorhandene Pyrite. Die daraus und in den Kippen und Au3en-
halden entstehenden Produkte fuhren beim Grundwasserwiederanstieg und durch den
Grundwasserabstrom aus den Kippen und Au3enhalden in die angrenzenden GWK
zu einer bereits eingetretenen bzw. zuklinftig madglicherweise eintretenden Verfehlung
des guten chemischen Zustands. Betroffen sind die in Abbildung 4 dargestellten GWK.

Eine ausflhrliche Darstellung aller praktisch geeigneten Malinahmen zur Verringerung
der nachteiligen Auswirkungen auf den chemischen Zustand der aus der Materialum-
lagerung und Grundwasserabsenkung resultierenden Belastung der betroffenen GWK
mit Pyritoxidationsprodukten sowie ihrer Umsetzung ist in Kapitel 3.4.2 und Anlage 5
Abschnitt B enthalten. Auf diese Ausfliihrungen wird an dieser Stelle verwiesen.

Insoweit werden insbesondere durch die selektive Verkippung von Abraummaterial mit
héheren Pyritgehalten, die Optimierung der Lage der Tagebausohlen, erforderlichen-
falls durch MalRnahmen der Kippenkalkung sowie der moglichen Errichtung von Ab-
fangbrunnen nach Beendigung der Braunkohlengewinnung und Wiederanstieg des
Grundwassers alle praktisch geeigneten MalRnahmen zur Vermeidung von nachteili-
gen Auswirkungen der Grundwasserabsenkung und -veranderung ergriffen.

Die zur Minimierung der Pyritoxidation bzw. ihrer Auswirkungen auf die GWK geeig-
neten MalRnahmen werden umgesetzt; wie in Kapitel 3.4.2 ausgeflihrt, sind diese Mal3-
nahmen in den dort ndher bezeichneten bestandskraftigen Genehmigungsbescheiden
als Verpflichtungen des Bergbauunternehmens rechtsverbindlich verankert (vgl. im
Ubrigen weitere Ausfilhrungen unter Kapitel 3.4.2).

Erganzend wird auf die Festlegungen in der Leitentscheidung zum Abbauvorhaben
Garzweiler Il aus September 1991 und im geltenden Braunkohlenplan Garzweiler I
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sowie die Leitentscheidungvon 2016 (vgl. Darstellung unter Kapitel 3.3.3) hingewie-
sen.

Es wird daruber hinaus gemaf den Ausflihrungen unter Kapitel 3.1.2 nach derzeitigem
Kenntnisstand davon ausgegangen, dass es keine anderen praktisch geeigneten Mal3-
nahmen gibt, mit denen die Ziele, die mit der Braunkohlengewinnung im Tagebau und
der daflr erforderlichen Materialumlagerung und Grundwasserabsenkung verfolgt
werden, erreicht werden konnen.

Die Uberwachung und das Monitoring sowie die Vorgehensweise bei der stetigen
Uberpriifung, welche Mainahmen auch innerhalb des nachsten Bewirtschaftungszeit-
raums ggf. praktisch geeignet sind bzw. erforderlich werden kdnnen, um die nachteili-
gen Auswirkungen auf den chemischen Zustand der betroffenen GWK zu verringern,
wird in Kapitel 3.5.4 naher beschrieben.

44.3 Oberflachengewasser
4.4.3.1 Beseitigung von Oberflachengewassern

Die Gewinnung der Braunkohle im Tagebau ist untrennbar auch mit der Beseitigung
der Oberflachengewasser im Abbaugebiet selbst verbunden und fiihrt in diesen in den
Abbau fallenden Gewassern zu einer Verfehlung des guten 6kologischen Zustands,
die nicht zur Festsetzung von abweichenden Bewirtschaftungszielen fuhrt, sondern zu
einem Verstol} gegen das Verschlechterungsverbot.

Die geeigneten Mallnahmen zur Minimierung der Auswirkungen auf die betroffenen
OFWK 2747224 0, 286_109828 und 800012824899 im Vorfeld des Abbaus werden
umgesetzt (vgl. Ausfihrungen unter Kapitel 3.4.3 sowie Anlage 5 Abschnitt C).

Es gibt daruber hinaus gemaly den Ausfuhrungen unter Kapitel 3.1.3 keine anderen
geeigneten MalRnahmen, mit denen die Ziele, die mit der Braunkohlengewinnung im
Tagebau und der dafur erforderlichen Beseitigung dieser Gewasser verfolgt werden,
erreicht werden konnen.

4.4.3.2 Einleitung von Sumpfungs- und Grubenwassern des Tagebaus Ham-
bach in die Erft

Die Gewinnung der Braunkohle im Tagebau ist, wie in Kapitel 2.2.1 und 3.1.1. darge-
stellt, nur bei einer Absenkung des Grundwasserspiegels madglich, was wiederum mit
dem Anfall von SUmpfungswasser verbunden ist.

Auch wenn ein mdglichst groRer Anteil dieses Sumpfungswassers flr diverse Nutzun-
gen verwendet wird, verbleibt ein SUmpfungswasserliberschuss, der Uber Oberfla-
chengewasser abgefuhrt werden muss. Daruber hinaus beinhaltet auch ein Teil der
Nutzungen die Einleitung des ggf. aufbereiteten Stiimpfungswasser (z. B. Okowasser)
bzw. im Prozess aufbereitetem und verringertem Wasser (Klhlwasser, der Grolf3teil
geht Uber die Verdunstung in die Athmosphare).
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Im Falle der Simpfungswasser des Tagebaus Hambach muss der Groldteil des Sump-
fungswasseruberschusses uber die Erft abgeleitet werden, verbunden mit erheblichen
Veranderungen des Abflussregimes und der Temperaturverhaltnisse.

Die Wasserkorper des Erftunterlaufs (OFWK 274 0, 274 23300, 274 30266,
274 38627 und 274754_0) verfehlen u. a. infolge der mit den Sumpfungswasserein-
leitungen verbundenen Warmefracht den guten okologischen Zustand/ das gute 6ko-
logische Potenzial.

Eine ausflhrliche Darstellung aller praktisch geeigneten MaRnahmen zur Verringerung
der nachteiligen Auswirkungen auf den okologischen Zustand/ das dkologische Poten-
zial durch die Sumpfungs- und Grubenwassereinleitungen in die Erft sowie ihrer Um-
setzung ist in Anlage 5 Abschnitt C enthalten. Auf diese Ausfuhrungen wird verwiesen.

Alle praktisch geeigneten Malinahmen zur Minimierung der Einleitungen und der mit
ihr verbundenen Beeinflussung des dkologischen Zustands/ Potenzials werden umge-
setzt (vgl. Ausfliihrungen unter Kapitel 3.4.3).

Es wird daruber hinaus gemaf den Ausfuhrungen unter Kapitel 3.1.4 nach derzeitigem
Kenntnisstand davon ausgegangen, dass es keine anderen geeigneten MalRnahmen
gibt, mit denen die Ziele, die mit der Braunkohlengewinnung im Tagebau und der damit
verbundenen Sumpfungswassereinleitung in die Erft verfolgt werden, erreicht werden
konnen.

Die Uberwachung und das Monitoring sowie die Vorgehensweise der stetigen Uber-
prufung, welche Malnahmen auch innerhalb des nachsten Bewirtschaftungszeitraums
gaof. praktisch geeignet sind bzw. erforderlich werden kdnnen, um die nachteiligen Aus-
wirkungen auf den 6kologischen Zustand/ das 6kologische Potenzial dieser Gewasser
zu verringern, wird in Kapitel 3.5.4 naher beschrieben.

4.4.3.3 Einleitung von Sumpfungs- und Grubenwassern des Tagebaus Inden in
die Inde

Im Falle der SUmpfungs- und Grubenwasser des Tagebaus Inden muss ein Teil des
Sumpfungswassers Uber die Inde und anschlieend die Rur abgeleitet werden, ver-
bunden mit Veranderungen des Abflussregimes und der Sulfatkonzentration im Ge-
wasser. Es ist daher nicht auszuschliel3en, dass die Wasserkorper der Inde und Rur
sowie einiger Nebengewasser (2824 0, 282 21841, 282 48870, 282532 0, 2826 0,
28254 0) u. a. infolge der mit den SUmpfungs- und Grubenwassereinleitungen ver-
bundenen Sulfatfrachten in Zukunft den guten 6kologischen Zustand/ das gute 6kolo-
gische Potenzial verfehlen werden und daher im Bewirtschaftungszylus 2022-2027
eine Verschlechterung vorliegt.

Eine ausflhrliche Darstellung aller praktisch geeigneten Malinahmen zur Verringerung
der nachteiligen Auswirkungen auf den okologischen Zustand/ das dkologische Poten-
zial durch die Siumpfungs- und Grubenwassereinleitungen in die Inde sowie ihrer Um-
setzung ist in Anlage 5 Abschnitt C enthalten. Auf diese Ausfuhrungen wird verwiesen.
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Alle praktisch geeigneten Malinahmen zur Minimierung der Einleitungen und der mit
ihr verbundenen Beeinflussung des dkologischen Zustands/ Potenzials werden umge-
setzt (vgl. Ausfuhrungen unter Kapitel 3.4.3).

Es wird daruber hinaus gemaf den Ausfihrungen unter Kapitel 3.1.4 nach derzeitigem
Kenntnisstand davon ausgegangen, dass es keine anderen praktisch geeigneten Mal3-
nahmen gibt, mit denen die Ziele, die mit der Braunkohlengewinnung im Tagebau und
der damit verbundenen SUmpfungswassereinleitung in die Inde verfolgt werden, er-
reicht werden konnen.

Die Uberwachung und das Monitoring sowie die Vorgehensweise der stetigen Uber-
prufung, welche MaRnahmen auch innerhalb des nachsten Bewirtschaftungszeitraums
ggf. praktisch geeignet sind bzw. erforderlich werden kdnnen, um die nachteiligen Aus-
wirkungen auf den 6kologischen Zustand/ das 6kologische Potenzial dieser Gewasser
zu verringern, wird in Kapitel 3.5.4 naher beschrieben.

4.4.3.4 Einleitung von Kiihl-, Brauch- und Niederschlagwassern des Kraftwerks
NiederauBem in den Gillbach

Zur Verstromung der im Tagebau gewonnenen Braunkohle im Kraftwerk NiederauRem
ist Kuihl- und Betriebswasser erforderlich. Der Wasserbedarf wird im Wesentlichen aus
dem Sumpfungswasserdargebot des Tagebaus Hambach gedeckt. Durch den Kraft-
werksbetrieb fallen Betriebs-, KUhl- und Niederschlagswasser an, welche zum Teil
nach Behandlung in den Gillbach eingeleitet werden. Der Anfall der abzuleitenden
Wasserresultiert in seiner Quantitat und Qualitdt aus dem ordnungsgemalfen Verstro-
mungsprozess (Kuhlturmabflut, Betriebsabwasser) sowie aus der Flache des Standor-
tes selbst (Niederschlagswasser). Die Wasserkorper des Gillbachs (2748 O,
2748 _8372) verfehlen auf Grund der vollstandigen anthropogenen Uberpragung die
Erreichung eines hypothetischen guten Okologischen Potenzials fir ein Gewasser
ohne die seit langem vorhandene Speisung durch die Betriebs-, Kuhl- und Nieder-
schlagswasser aus dem Kraftwerk Niederaul3em; dies wird auch bei der bis zur Been-
digung des Kraftwerksbetriebs erforderlichen Fortsetzung der Speisung des Gillbachs
durch diese Wasserin der Zukunft der Fall sein.

Eine ausfluhrliche Darstellung aller praktisch geeigneten MaRnahmen zur Verringerung
der nachteiligen Auswirkungen auf den okologischen Zustand/ das 6kologische Poten-
zial durch die Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswasser in den Gillbach sowie ihrer
Umsetzung ist in Anlage 5 Abschnitt C enthalten. Auf diese Ausfuhrungen wird verwie-
sen.

Alle praktisch geeigneten Mal3nahmen zur Minimierung der Einleitungen und der mit
ihr verbundenen Beeinflussung des dkologischen Zustands/ Potenzials werden umge-
setzt (vgl. Ausfuihrungen unter Kapitel 3.4.3).

Es wird dartber hinaus gemaf den Ausfiihrungen unter Kapitel 3.1.4 nach derzeitigem
Kenntnisstand davon ausgegangen, dass es keine anderen geeigneten Mal3nahmen
gibt, mitdenen die Ziele, die mit aus dem Verstromungsprozess erfolgenden Einleitung
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von Kuhl-, Brauch- und Niederschlagswasser aus dem Kraftwerk Niederaul’em in den
Gillbach verfolgt werden, erreicht werden koénnen.

Die Uberwachung und das Monitoring sowie die Vorgehensweise der stetigen Uber-
prufung, welche Ma3nahmen auch innerhalb des nachsten Bewirtschaftungszeitraums
ggf. praktisch geeignet sind bzw. erforderlich werden konnen, um die nachteiligen Aus-
wirkungen auf den okologischen Zustand/ das dkologische Potenzial dieser Gewasser
zu verringern, wird in Kapitel 3.5.4 naher beschrieben.

4.5 Fazit

Gemal} den Ausfiihrungen unter Kapitel 4.1 bis 4.4 wird davon ausgegangen, dass die
Voraussetzungen nach § 31 Absatz 2 Satz 1 Nrn.1-4 WHG flr die Zulassigkeit einer
Ausnahme von den Bewirtschaftungszielen einschlieRlich moglicher Verschlechterun-
gen aufgrund bereits bestehender und bisheriger Abbautatigkeiten fir die folgenden
Wasserkorper vorliegen:

- die braunkohlenbergbaubedingt in einem schlechten mengenmalligen Zustand
befindlichen GWK 274 _01-274_09, 282 _01-282_08, 27_18-27_20, 27_22,
27_23, 27_25, 28 03, 28_04, 284 01, 286_06-286_08,

- die braunkohlenbergbaubedingt in einem schlechten chemischen Zustand be-
findlichen GWK 274_03-274_06, 27_19, 282_04, 282_06 und 286_08, sowie
auch die zuklnftig moglicherweise braunkohlenbergbaubedingt in einen
schlechten Zustand einzustufenden GWK 274 01, 274 07, 27 20 und 27 23,

- die im Abbaufeld der Tagebaue Hambach bzw. Garzweiler gelegenen und im
Zuge der Abgrabung in einen schlechten dkologischen Zustand einzustufenden
OFWK 2747224 0, 286_109828 und 800012824899,

- die u. a. durch die SUmpfungs- und Grubenwassereinleitung aus dem Tagebau
Hambach in die Erft in einem schlechten/ unbefriedigenden 0Okologischen Zu-
stand/ Potenzial befindlichen OFWK 274 0, 274 23300, 274 30266,
274 38627 und 274754 0,

- die durch die SUmpfungs- und Grubenwassereinleitungen des Tagebaus Inden
beeinflussten OFWK der Inde und Rur sowie einiger Nebengewasser (2824 0,
282 21841, 282_48870, 282532_0, 2826 _0 und 28254 _0),

Bei den genannten Wasserkdrpern ist eine negative Veranderung des mengenmali-
gen oder des chemischen Zustands/ Potenzials des Grundwassers bzw. des 6kologi-
schen Zustands des Oberflachenwassers zu erwarten bzw. eine entsprechende spa-
tere Bewertung nicht auszuschlieRen. Diese mengenmafiigen oder chemischen Ver-
anderungen der unmittelbar oder mittelbar betroffenen Gewasser sind letztlich eine
Folge der bergbaulich zwingend erforderlichen Grundwasserentnahmen.

Fur alle 0. g. Wasserkorper wurde in den Kapiteln 4.1 bis 4.4 dargelegt inwieweit die
Voraussetzungen fur die beschriebenen Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen
einschliellich des Verschlechterungsverbotes erfllt sind.
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Das Nichterreichen des guten dkologischen Zustands/ Potenzials bei den genannten
oberirdischen Gewassern bzw. das Nichterreichen des guten mengenmafigen und
chemischen Zustands bei den genannten GWK oder die Verschlechterung seines Zu-
stands verstolden demnach nicht gegen die Bewirtschaftungsziele nach den §§ 27 und
47 WHG.

Diese Feststellung einer Ausnahme von den Bewirtschaftungszielen ist geknipft an
die Umsetzung der in Kapitel 4.4 (rekurrierend auf Kapitel 3.4) beschriebenen Mal3-
nahmen und die Einhaltung der unter Kapitel 3.5 beschriebenen Ziele der Braunkoh-
lenplanung.
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Anlage 1: Durch bergbauliche MaBnahmen potentiell beeinflusste Oberflachenwasserkorper (OFWK)

Braunkohle-
GW -Kontakt .
. . . . Bez.Reg. . . N beeinflus-
Gewadsser- Arbeitsgebiet | Planungs-ein- . LAWA-Ge- . Wasserkorper- | HMWB-Fall- vorbergbaulich | IST-Zustand ung
WRRL heit Wasserkorper-D isserty Geschifts- . T W Hiih ] sung IST-Zu- | Bemerkung
name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL SR S 9 | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
Altdorf-Kirch- BmV - Bebauung
Maas Sued natlrlich* perma-
berg-Koslarer PE_ RUR 1200 DE_NRW_282532_0 17 Koeln AWB und Hochw asser- abschnittsw eise nein aus Inde gespeist
NRW nent w asserfiihrend
Mihlenteich schutz mit Vorland
teilw . Entzug GWZu-
LuH - Landentw as- anthropogen perma-
Maas Sued strom
Baaler Bach NRW PE RUR 1400 DE NRW_28256 0 14 Koeln HMWB serung und Hoch- ja nent ja
w asserschutz w asserfuhrend
Einleitung oberhalb
teilw . Entzug GWZu-
abschnittsw eise strom
anthropogen ephe-
mer Einleitungen ins Ge-
Maas Sued Gwr - Grundw ass-
Baaler Bach PE_RUR 1400 DE _NRW_28256_3887 18 Koeln HMWB abschnittsw eise w asser ja
NRW erregulierung
abschnittsw eise
anthropogen perma- | z.T. Speisung Uber
nent w asserfiihrend | Enleitung in Feucht-
gebiete
abschnittsw eise na-
teilw . Entzug GWZu-
tarlich ephemer
strom dauerhafte Enleitung
Maas Nord Gw r- Grundw ass-
Beeckbach PE_SWA_1400 DE_NRW_2842 0 18 Duesseldorf HMWB abschnittsw eise ja Dritter (Klaranlage
NRW erregulierung abschnittsw eise
" ) Stiitzung durch Infilt- Beek)
anthropogen tempo-
Ped ™ ration ins GW
rar w asserfihrend
abschnittsw eise na-
tarlich ephemer
LuH - Landentw &s-
Maas Sued unerheblicher teilw .
BeeckflieR PE_ RUR 1300 DE_NRW_28288 0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise nein
NRW abschnittsw eise na- | Entzug GWZustrom
w asserschutz
turlich temporar
w asserfuhrend
LuH - Landentw &s-
Maas Sued
BeeckflieR NRW PE_RUR_1300 DE_NRW_28288 5300 18 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
w asserschutz
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Braunkohle-

GW -Kontakt .
. . . . Bez.Reg. . . N beeinflus-
Gewadsser- Arbeitsgebiet | Planungs-ein- . LAWA-Ge- . Wasserkorper- | HMWB-Fall- vorbergbaulich | IST-Zustand ennung
WRRL heit Wasserkorper-ID isserty Geschifts- . (ja/nein/ab W i ] sung IST-Zu- | Bemerkung
name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL D] e e 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
LuH - Landentw &s-
Buirer FlieR Erft PE ERF_1100 DE NRW 274672 0 18 Koeln HMWB serung und Hoch- nein naturlich ephemer nein
w asserschutz
LuH - Landentw &s-
Buschbach Erft PE ERF_1400 DE NRW 274274 0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
w asserschutz
abschnittsw eise
anthropogen ephe- teilw . Entzug GWZu-
mer strom
Maas Sued
Buschbach NRW PE RUR 1400 DE _NRW_282992 4170 14 Koeln NWB ja ja
abschnittsw eise Stutzung durch Infilt-
anthropogen perma- | ration ins GW
nent w asserfihrend
LuH - Landentw &s-
Derichsweiler | Maas Sued
PE_RUR_1200 DE_NRW_282386_0 18 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
Bach NRW
w asserschutz
teilw . Entzug GWZu-
abschnittsw eise na- | strom
tarlich ephemer
Doverener Maas Sued Gwr - Grundw ass- Direkteinleitung
PE_RUR_ 1400 DE_NRW_282562_0 18 Koeln HMWB abschnittsw eise ja
Bach NRW erregulierung abschnittsw eise
anthropogen perma- | z.T. Speisung Uber
nent wasserfihrend | Enleitung in Feucht-
gebiete
Beeinflussung Was-
BmV - Bebauung
Maas Sued anthropogen perma- serfuhrung durch Bi-
Ellebach PE_RUR_1200 DE_NRW_28252_0 19 Koeln HMWB und Hochw asser- ja Einleitung oberhalb ja
NRW nent w asserfliihrend ber, z.T. trockenfal-
schutz mit Vorland
lend
abschnittsw eise na-
turlich temporar
teilw . Entzug GWZu-
LuH - Landentw as- w asserfuhrend .
Maas Sued strom Uberlagerung mit Ein-
Ellebach PE RUR 1200 DE NRW_28252_15260 18 Koeln HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise ja
NRW flissen Dritter
w asserschutz abschnittsw eise

anthropogen tempo-

rar w asserfihrend

Direkteinleitung
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Braunkohle-

GW -Kontakt .
. . . . Bez.Reg. . . N beeinflus-
Gewadsser- Arbeitsgebiet | Planungs-ein- . LAWA-Ge- . Wasserkorper- | HMWB-Fall- vorbergbaulich | IST-Zustand ennung
WRRL heit Wasserkorper-ID isserty Geschéfts- . (ja/nein/ab W i ] sung IST-Zu- | Bemerkung
name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL D] e e 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
Beeinflussung Was-
anthropogen perma-
Maas Sued serfuhrung durch Bi-
Ellebach PE_RUR_1200 DE_NRW_28252_2522 18 Koeln NWB ja nent Einleitung oberhalb ja
NRW ber, z.T. trockenfal-
w asserfiihrend
lend
teilw . Entzug GWZu-
BmV - Bebauung anthropogen perma- .
Maas Sued strom Uberlagerung mit Ein-
Ellebach PE RUR 1200 DE NRW 28252 8940 18 Koeln HMWB und Hochw asser- ja nent ja
NRW flissen Dritter
schutz mit Vorland w asserfuhrend
Einleitung oberhalb
anthropogen perma-
Maas Nord Stutzung durch Infilt-
Elmpter Bach PE_SWA_1400 DE NRW_28492 0 11 Duesseldorf NWB ja nent ja
NRW ration ins GW
w asserfihrend
abschnittsw eise na-
turlich ephemer
Gwr - Grundw ass- dauerhafte Einleitung
Hlsbach Erft PE_ERF_1100 DE NRW_27478 0 18 Koeln HMWB nein nein
erregulierung abschnittsw eise Dritter
anthropogen tempo-
rar w asserfiuhrend
abschnittsw eise
anthropogen perma-
nent w asserfiihrend, | teilw . Entzug GWZu- dauerhafte Einleitung
Elsdorfer FlieRB | Erft PE_ERF_1100 DE NRW_274744 0 18 Koeln NWB abschnittsw eise ja
strom Dritter (Klaranlage)
abschnittsw eise na-
turlich ephemer
teilw . Entzug GWZu-
BmV - Bebauung anthropogen perma- )
strom
Erft Erft PE_ERF_1000 DE NRW 274 0 17 Koeln HMWB und Hochw asser- ja nent ja
schutz mit Vorland w asserfuhrend
Einleitung oberhalb
LuH - Landentw &s- anthropogen perma- | Entzug GW-Zustrom
Erft Erft PE _ERF_1000 DE NRW_274 23300 17 Koeln HMWB serung und Hoch- ja nent ja
w asserschutz w asserfuhrend Einleitung oberhalb
anthropogen perma- | Entzug GWZustrom
Gw r - Grundw ass-
Erft Erft PE_ERF_1000 DE_NRW_274_30266 17 Koeln HMWB ja nent ja
erregulierung
w asserfuhrend Direkteinleitung
LuH - Landentw &s- abschnittsw eise na- |
Erft Erft PE_ERF_1200 DE_NRW._274_38627 17 Koeln HMWB serung und Hoch- | abschnittsweise | tiriich permanent teiw.. Entzug GWZu- 1 .

w asserschutz

w asserfihrend,

strom
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Braunkohle-

GW -Kontakt .
. . . . Bez.Reg. . . N beeinflus-
Gewadsser- Arbeitsgebiet | Planungs-ein- . LAWA-Ge- . Wasserkorper- | HMWB-Fall- vorbergbaulich | IST-Zustand ennung
WRRL heit Wasserkorper-ID isserty Geschéfts- . (ja/nein/ab W ik ] sung IST-Zu- | Bemerkung
name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL D] e e 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
abschnittsw eise Direkteinleitung
anthropogen perma-
nent w asserfihrend
LuH - Landentw &s-
natlrlich permanent
Erft Erft PE_ERF_1200 DE_NRW_274_53485 17 Koeln HMWB serung und Hoch- nein nein
w asserfihrend
w asserschutz
BmV - Bebauung
naturlich permanent dauerhafte Einleitung
Erft Erft PE_ERF_1200 DE NRW_274 73324 17 Koeln HMWB und Hochw asser- abschnittsw eise nein
w asserfihrend Dritter
schutz mit Vorland
abschnittsw eise na-
tarlich ephemer
LuH - Landentw &s-
Erpa Erft PE_ERF_1300 DE_NRW_2744922 0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise nein
abschnittsw eise na-
w asserschutz
turlich temporar
w asserfuhrend
LuH - Landentw &s-
Eulenbach Erft PE_ERF_1400 DE_NRW_27424 0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
w asserschutz
abschnittsw eise na-
tarlich ephemer
Gwr - Grundw ass-
Finkelbach Erft PE_ERF_1100 DE _NRW_27474_0 18 Koeln HMWB abschnittsw eise Entzug GWZustrom ja
erregulierung abschnittsw eise
anthropogen ephe-
mer
abschnittsw eise na-
tarlich ephemer
LuH - Landentw &s-
Fischbachgra-
Erft PE_ERF_1200 DE NRW_274712_0 18 Koeln HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise Entzug GWZustrom ja
ben abschnittsw eise
w asserschutz
anthropogen ephe-
mer
Gwr - Grundw ass-
Flothgraben Erft PE_ERF_1000 DE _ NRW_27488 0 18 Koeln HMWB nein natirlich ephemer nein
erregulierung
BmV - Bebauung
Maas Sued natirlich permanent
Flutgraben PE RUR 1400 DE NRW_ 282964 0 14 Koeln AWB und Hochw asser- ja nein
NRW w asserfuhrend

schutz mit Vorland
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Braunkohle-

GW -Kontakt .
. . . . Bez.Reg. . . N beeinflus-
Gewadsser- Arbeitsgebiet | Planungs-ein- . LAWA-Ge- . Wasserkorper- | HMWB-Fall- vorbergbaulich | IST-Zustand ennung
WRRL heit Wasserkorper-ID isserty Geschéfts- . (ja/nein/ab W ik ] sung IST-Zu- | Bemerkung
name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL D] e e 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
LuH - Landentw &s-
Freialdenhove- | Maas Sued
PE_RUR 1400 DE _NRW_2825344 0 18 Koeln HMWB serung und Hoch- nein nattrlich ephemer nein
ner FlieR NRW
w asserschutz
LuH - Landentw &s-
Gereonsweiler | Maas Sued
PE RUR 1300 DE NRW 282882 0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
FlieB NRW
w asserschutz
LuH - Landentw as-
Gereonsweiler | Maas Sued dauerhafte Einleitung
PE RUR 1300 DE_ NRW_282882_ 2500 18 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
FlieB NRW Dritter
w asserschutz
teilw . Entzug GWZu-
anthropogen perma-
Hws - Hochw asser- strom
Gillbach Erft PE_ERF_1000 DE NRW_2748 0 18 Koeln HMWB hut ja nent ja
schutz
w asserfuhrend
Einleitung oberhalb
erhéhter Abfluss
anthropogen perma- | Direkteinleitung
Gw r - Grundw ass-
Gillbach Erft PE _ERF_1000 DE NRW_2748 8372 18 Koeln HMWB abschnittsw eise nent (Kraftw erk) ja
erregulierung
w asserfuhrend
teilw . Entzug GWZu-
strom
Gw r - Grundw ass- natirlich* perma-
GroRe Erft Erft PE ERF_1200 DE NRW 27472 0 17 Koeln HMWB ja Entzug GWZustrom ja aus Erft gespeist
erregulierung nent w asserfiihrend
abschnittsw eise na-
tarlich ephemer
BmV - Bebauung
Giirzenicher Maas Sued
PE_RUR_1200 DE_NRW_282384 0 16 Koeln HMWB und Hochw asser- abschnittsw eise nein
Bach NRW abschnittsw eise na-
schutz mit Vorland
turlich permanent
w asserfiihrend
Rothenbach/ anthropogen perma-
Maas Sued Stutzung durch Infilt-
Helpensteiner PE_RUR_ 1400 DE _NRW_28298_7924 11 Koeln NWB ja nent ja
NRW ration ins GW
Bach w asserfihrend
LuH - Landentw &s-
Hoengener Maas Sued
FlieR NRW PE_RUR 1400 DE_NRW_2825342 0 18 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
ie

w asserschutz
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schnittsweise) . .
(ja/nein)
abschnittsw eise na-
turlich ephemer
BmV - Bebauung .
Maas Sued teilw . Entzug GW Zu- Uberlagerung mit Ein-
lktebach PE_ RUR 1200 DE _NRW_282526_0 18 Koeln HMWB und Hochw asser- abschnittsw eise ja
NRW abschnittsw eise strom flissen Dritter
schutz mit Vorland
anthropogen tempo-
rar w asserfuhrend
LuH - Landentw as- .
Maas Sued anthropogen tempo- | teilw . Entzug GW Zu- Uberlagerung mit Ein-
lktebach PE RUR 1200 DE NRW_282526_2120 18 Koeln HMWB serung und Hoch- ja ja
NRW rar wasserfuhrend strom flissen Dritter
w asserschutz
Direkteinleitung
Maas Sued natirlich permanent
Inde PE RUR 1100 DE NRW 2824 0 17 Koeln NWB abschnittsw eise ja
NRW w asserfuhrend
Verlegung
LuH - Landentw &s-
Maas Sued natlrlich permanent | unerheblicher teilw .
Inde PE RUR 1100 DE NRW 2824 13189 17 Koeln HMWB serung und Hoch- ja nein
NRW w asserfuhrend Entzug GWZustrom
w asserschutz
BoV - Bebauung
Maas Sued und Hochw asser- natlrlich permanent | unerheblicher teilw .
Inde PE RUR 1100 DE NRW_2824 21336 9 Koeln HMWB ja nein
NRW schutz ohne Vor- w asserfuhrend Entzug GWZustrom
land
teilw . Entzug GWZu-
anthropogen perma-
Rheingraben- Gw r - Grundw ass- strom
Juchener Bach PE RHE 1200 DE NRW 2751222 0 18 Duesseldorf HMWB abschnittsw eise nent ja
Nord erregulierung
w asserfuhrend
Direkteinleitung
Gwr - Grundw ass-
Kalrather FlieB | Erft PE ERF_1100 DE NRW_2747522 0 18 Koeln HMWB nein natirlich ephemer nein
erregulierung
Kelzenberger Rheingraben- Gw r - Grundw ass-
PE_RHE 1200 DE_ NRW_ 27512222 0 18 Duesseldorf HMWB nein natirlich ephemer nein
Bach Nord erregulierung
LuH - Landentw &s-
Maas Sued naturlich permanent | unerheblicher teilw .
Kitschbach PE_RUR_1400 DE_NRW_28296 4889 14 Koeln HMWB serung und Hoch- ja nein
NRW w asserfihrend Entzug GWZustrom
w asserschutz
BmV - Bebauung i i -
Maas Sued abschnittsw eise na unerheblicher teilw .
Kitschbach PE_RUR_ 1400 DE_NRW_28296_8089 16 Koeln HMWB und Hochw asser- abschnittsw eise tiirlich ephemer nein
NRW Entzug GWZustrom

schutz mit Vorland
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name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL D] e e 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
abschnittsw eise na-
turlich temporar
w asserfuhrend
LuH - Landentw &s-
natirlich* perma- aus Erft Flutkanal ge-
Kleine Erft Erft PE ERF_1200 DE NRW 27456 0 17 Koeln HMWB serung und Hoch- nein nein
nent w asserfihrend speist
w asserschutz
aus Erft Flutkanal ge-
speist
Gwr - Grundw ass- natrlich* perma-
Kleine Erft Erft PE_ERF_1200 DE NRW_274732_0 17 Koeln HMWB ja Entzug GWZustrom ja
erregulierung nent w asserfihrend
dauerhafte Einleitung
Dritter
abschnittsw eise
teilw . Entzug GWZu-
anthropogen perma-
LuH - Landentw &s- strom
Maas Nord nent w asserfihrend
Knippertzbach NRW PE_SWA_1400 DE NRW_2846_0 11 Duesseldorf HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise ja
w asserschutz Stutzung durch Infilt-
abschnittsw eise na-
ration ins GW
turlich ephemer
LuH - Landentw as- anthropogen perma-
Kolner-Rand- Rheingraben-
K | Nord PE_RHE_1400 DE NRW_273732_0 14 Koeln AWB serung und Hoch- nein nent Einleitung oberhalb ja
ana or
w asserschutz w asserfuhrend
LuH - Landentw &s- anthropogen perma-
Kolner-Rand- Rheingraben- DE NRW _273732_1094
PE_RHE 1400 18 Koeln AWB serung und Hoch- nein nent Direkteinleitung ja
kanal Nord 9
w asserschutz w asserfuhrend
Rheingraben- Gwr - Grundw ass-
Kommerbach PE_RHE 1200 DE NRW_ 27512224 0 18 Duesseldorf HMWB nein natirlich ephemer nein
Nord erregulierung
BmV - Bebauung
Maas Sued
Kotteler Schar NRW PE RUR 1300 DE NRW 282894 0 16 Koeln HMWB und Hochw asser- nein naturlich ephemer nein
schutz mit Vorland
LuH - Landentw &s-
Maas Sued
Kotteler Schar NRW PE_RUR 1300 DE_NRW_282894 5800 16 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
w asserschutz
BmV - Bebauung abschnittsw eise na-
Maas Nord
Kranenbach NRW PE_SWA_1400 DE_NRW_2848_5900 16 Duesseldorf HMWB und Hochw asser- abschnittsw eise tiirlich ephemer nein

schutz mit Vorland
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name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL S e 9° | Bergbaueinfluss | o
schnittsweise) . .
(ja/nein)
abschnittsw eise na-
turlich permanent
w asserfuhrend
BoV - Bebauung
Kreuzau-Nie-
Maas Sued und Hochw asser- natirlich* perma-
derau-Diirener PE_RUR 1200 DE _NRW_2823792_0 9 Koeln AWB nein nein aus Rur gespeist
NRW schutz ohne Vor- nent w asserfihrend
Miihlenteich
land
Maas Sued
Kriimmelbach NRW PE MSS_1500 DE_NRW_28182212_0 14 Koeln NWB nein natirlich ephemer nein
BmV - Bebauung
Maas Sued DE NRW_28182212_20
Kriimmelbach NRW PE_MSS_1500 3 14 Koeln HMWB und Hochw asser- nein natlrrlich ephemer nein
schutz mit Vorland
aus Erft gespeist
BmV - Bebauung
Kuchenheimer natirlich* perma-
Erft PE ERF_1200 DE NRW 274192 0 17 Koeln AWB und Hochw asser- nein nein
Miihlengraben nent w asserfihrend dauerhafte Einleitung
schutz mit Vorland
Dritter
Landwehrgra- Gw r - Grundw ass-
Erft PE ERF_1100 DE NRW 2747412 0 18 Koeln HMWB nein natirlich ephemer nein
ben erregulierung
Lechenicher Gw r - Grundw ass- natirlich* perma-
Erft PE_ERF_1300 DE NRW 274492 0 16 Koeln HMWB nein nein aus Rotbach gespeist
Mihlengraben erregulierung nent w asserfihrend
BmV - Bebauung
Lendersdorfer | Maas Sued natirlich* perma-
PE_RUR_1200 DE_NRW_28238_0 9 Koeln AWB und Hochw asser- abschnittsw eise nein aus Rur gespeist
Miihlenteich NRW nent w asserfihrend
schutz mit Vorland
LuH - Landentw &s-
Liblarer Miih- natirlich* perma-
Erft PE_ERF_1200 DE NRW_27454 0 17 Koeln AWB serung und Hoch- nein nein aus Erft gespeist
lengraben nent w asserfihrend
w asserschutz
Gwr - Grundw ass-
Licher Bach Erft PE_ERF_1100 DE NRW_274742_0 18 Koeln HMWB nein natirlich ephemer nein
erregulierung
abschnittsw eise na-
turlich ephemer
LuH - Landentw as-
Maas Sued unerheblicher teilw .
Liecker Bach PE RUR 1400 DE NRW_28292 0 14 Koeln HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise nein
NRW abschnittsw eise na- | Entzug GWZustrom

w asserschutz

turlich temporar

w asserfihrend
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name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL ER and 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
LuH - Landentw &s-
Linnicher Miih- | Maas Sued natirlich* perma-
PE_RUR 1400 DE NRW_2826_0 17 Koeln AWB serung und Hoch- ja nein aus Rur gespeist
lenteich NRW nent w asserfihrend
w asserschutz
BmV - Bebauung
Lommersumer natirlich* perma-
Erft PE ERF_1200 DE NRW 274194 0 17 Koeln AWB und Hochw asser- nein nein aus Erft gespeist
Miihlengraben nent w asserfihrend
schutz mit Vorland
teilw . Entzug GWZu-
Maas Sued Gw r - Grundw ass- anthropogen tempo- | strom
Malefinkbach PE_RUR 1400 DE NRW_28254 0 14 Koeln HMWB ja ja
NRW erregulierung rar w asserfihrend
Direkteinleitung
abschnittsw eise na-
tarlich ephemer
Maas Sued Gwr - Grundw ass- teilw . Entzug GWZu-
Malefinkbach PE_RUR_1400 DE_NRW_28254 10292 18 Koeln HMWB abschnittsw eise ja
NRW erregulierung abschnittsw eise strom
anthropogen tempo-
rar w asserfihrend
zukunftig teilw eise
Manheimer Gwr - Grundw ass-
Erft PE_ERF_1100 DE_NRW_2747224 0 18 Koeln HMWB nein natirlich ephemer nein bergbaul. Inanspruch-
FlieB erregulierung
nahme des Oberlaufs
abschnittsw eise na-
tarlich ephemer
Mersheimer
Erft PE_ERF_1100 DE _NRW_274632_0 18 Koeln NWB abschnittsw eise nein
Graben abschnittsw eise na-
turlich temporar
w asserfuhrend
Mersheimer
Erft PE _ERF_1100 DE NRW_274632_2619 16 Koeln NWB nein nattrlich ephemer nein
Graben
abschnittsw eise na-
turlich ephemer teilw . Entzug GWZu-
Maas Sued Gw r - Grundw ass- strom
Merzbach PE_ RUR 1400 DE_NRW_282534 0 18 Koeln HMWB abschnittsw eise ja
NRW erregulierung abschnittsw eise
anthropogen perma- | Direkteinleitung
nent w asserfihrend
Golkrather . . _ . )
Maas Sued Gwr- Grundw ass- abschnittsw eise na teilw . Entzug GWZu
Graben/ Milli- PE_RUR 1400 DE_NRW_28258_0 18 Koeln HMWB abschnittsw eise tiirlich ephemer strom ja
her Bach NRW erregulierung
cher Bac
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name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL ER and 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
abschnittsw eise Direkteinleitung
anthropogen perma-
nent w asserfiihrend | z.T. Speisung Uber
Einleitung in Feucht-
gebiete
LuH - Landentw &s-
Miiggenhause-
FlieR Erft PE_ERF_1400 DE _NRW_274296_0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natlrlich ephemer nein
ner Flie
w asserschutz
teilw . Entzug GWZu-
strom
anthropogen perma-
Maas Nord 9
Miihlenbach NRW PE_SWA_1400 DE_ NRW_2844 0 11 Duesseldorf NWB ja nent Stitzung durch Infilt- ja
w asserfuhrend ration ins GW
Direkteinleitung
Maas Nord Gw r - Grundw ass-
Miihlenbach PE_SWA_1400 DE NRW_2844 7515 18 Duesseldorf HMWB nein natirlich ephemer nein
NRW erregulierung
Kasterer Miih- natirlich* perma- aus Erft-Flutkanal ge-
Erft PE_ERF_1000 DE_NRW_274754 0 17 Koeln NWB ja Entzug GWZustrom ja
lenerft nent w asserfiihrend speist
LuH - Landentw &s-
natdrlich permanent
Neffelbach Erft PE_ERF_1100 DE_NRW_2746_0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise nein
w asserfuhrend
w asserschutz
teilw . Entzug GWZu-
strom
BoV - Bebauung
anthropogen perma-
Maas Nord und Hochw asser-
Niers PE NIE_1100 DE_NRW_286_100032 18 Duesseldorf HMWB abschnittsw eise nent Stitzung durch Infilt- ja
NRW schutz ohne Vor-
w asserfuhrend ration ins GW
land
Einleitung oberhalb
teilw . Entzug GWZu-
strom
anthropogen perma-
Maas Nord Gwr - Grundw ass-
Niers PE_NIE_1100 DE_NRW_286_104727 18 Duesseldorf HMWB ja nent Stitzung durch Infilt- ja
NRW erregulierung
w asserfuhrend ration ins GW

Direkteinleitung
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name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL D] e e 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
Entzug GWZustrom
anthropogen perma- | bergbauliche Inan-
Maas Nord Gwr - Grundw ass-
Niers PE_NIE_1100 DE_NRW_286_109828 18 Duesseldorf HMWB ja nent spruchnahme (Niers- | ja
NRW erregulierung
w asserfiihrend oberlauf)
Direkteinleitung
teilw . Entzug GWZu-
strom
LuH - Landentw as- anthropogen perma-
Maas Nord
Niers NRW PE_NIE_1100 DE _NRW_286_93030 18 Duesseldorf HMWB serung und Hoch- ja nent Stutzung durch Infilt- ja
w asserschutz w asserfihrend ration ins GW
Einleitung oberhalb
abschnittsw eise na-
turlich ephemer
abschnittsw eise
teilw . Entzug GWZu-
anthropogen ephe- .
Gw r - Grundw ass- strom Uberlagerung mit Ein-
Norf Erft PE_ERF_1000 DE_ NRW_27494 0 11 Koeln HMWB abschnittsw eise mer ja
erregulierung flissen Dritter
Direkteinleitung
abschnittsw eise
anthropogen perma-
nent
w asserfiihrend
Rheingraben-
Pletschbach Nord PE_RHE 1400 DE NRW 2737212 0 14 Duesseldorf NWB nein natirlich ephemer nein
or
BmV - Bebauung
Pulheimer Rheingraben- naturlich permanent dauerhafte Einleitung
PE_RHE 1400 DE NRW _27373232_0 18 Koeln HMWB und Hochw asser- abschnittsw eise nein
Bach Nord w asserfuhrend Dritter
schutz mit Vorland
abschnittsw eise na-
tarlich ephemer
Gwr - Grundw ass- teilw . Entzug GWZu-
Pitzbach Erft PE_ERF_1100 DE_NRW_274752_0 18 Koeln HMWB abschnittsw eise ja

erregulierung

abschnittsw eise
anthropogen tempo-

rar w asserfihrend

strom
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name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL S e 9° | Bergbaueinfluss | o
schnittsweise) . .
(ja/nein)
Maas Sued DE_NRW_281822_2258 Gw r - Grundw ass-
Rodebach PE MSS_1500 14 Koeln HMWB nein natirlich ephemer nein
NRW 6 erregulierung
abschnittsw eise
anthropogen tempo-
rar w asserfuhrend
Maas Sued Gwr - Grundw ass- teilw . Entzug GWZu-
Rodebach PE_MSS_1500 DE_NRW_281822_9579 11 Koeln HMWB ja ja
NRW erregulierung strom
abschnittsw eise na-
turlich permanent
w asserfuhrend
Gw r - Grundw ass- natlrlich permanent
Rotbach Erft PE_ERF_1300 DE_NRW_2744_0 16 Koeln HMWB nein nein
erregulierung w asserfihrend
Gw r - Grundw ass- natlrlich permanent
Rotbach Erft PE_ERF_1300 DE_NRW_2744 1070 16 Koeln AWB nein nein
erregulierung w asserfiihrend
naturlich permanent [ unerheblicher teilw . dauerhafte Einleitung
Rotbach Erft PE ERF_1300 DE NRW 2744 7419 16 Koeln NWB abschnittsw eise nein
w asserfuhrend Entzug GWZustrom Dritter
unerheblicher teilw .
LuH - Landentw &s-
Maas Sued natlrlich permanent | Entzug GWZustrom Talsperrenbew irt-
Rur PE RUR 1400 DE NRW_282 21841 17 Koeln HMWB serung und Hoch- ja ja
NRW w asserfiihrend schaftung
w asserschutz
Einleitung oberhalb
unerheblicher teilw .
Maas Sued natdrlich permanent Entzug GWZustrom Talsperrenbew irt-
Rur PE_RUR_ 1200 DE _NRW_282 48870 9 Koeln NWB ja ja
NRW w asserfuhrend schaftung
Einleitung oberhalb
unerheblicher teilw .
LuH - Landentw &s-
Maas Sued naturlich permanent | Entzug GWZustrom Talsperrenbew irt-
Rur PE_RUR 1200 DE_NRW_282_61440 9 Koeln HMWB serung und Hoch- ja ja
NRW w asserfuhrend schaftung
w asserschutz
Direkteinleitung
LuH - Landentw &s-
Maas Sued natlrlich permanent | unerheblicher teilw . Talsperrenbew irt-
Rur PE_RUR_1200 DE_NRW_282_69770 9 Koeln HMWB serung und Hoch- ja nein
NRW w asserfihrend Entzug GWZustrom schaftung
w asserschutz
Maas Sued natlrlich permanent | unerheblicher teilw . Talsperrenbew irt-
Rur PE_RUR 1200 DE NRW_282 73740 9 Koeln NWB ja nein
NRW w asserfuhrend Entzug GWZustrom schaftung
LuH - Landentw &s-
Maas Sued DE_NRW_2818222 600 natlrlich permanent
Saeffeler Bach PE_MSS_1500 11 Koeln HMWB serung und Hoch- ja nein
NRW 0 w asserfihrend

w asserschutz
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(ja/nein)
abschnittsw eise na-
turlich ephemer
Maas Sued DE NRW 2818222 829 Gw r- Grundw ass- teilw . Entzug GWZu-
Saeffeler Bach PE MSS 1500 18 Koeln HMWB abschnittsw eise ja
NRW 0 erregulierung abschnittsw eise strom
anthropogen tempo-
rar w asserfuhrend
LuH - Landentw as-
SchieBbach Erft PE_ERF_1400 DE NRW 27428 0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- nein naturlich ephemer nein
w asserschutz
Schlangengra- | Maas Sued Gw r - Grundw ass- zukinftig Abstrom
PE_RUR_1400 DE_NRW_28253416_0 18 Koeln AWB nein natirlich ephemer nein
ben NRW erregulierung vom Blausteinsee
abschnittsw eise na-
turlich ephemer
LuH - Landentw &s-
Maas Sued
Schlichbach 1 PE RUR 1200 DE NRW_2823868 0 18 Koeln HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise nein
NRW abschnittsw eise na-
w asserschutz
turlich temporar
w asserfihrend
Maas Sued DE_NRW_2823868_ 447
Schlichbach 1 PE RUR 1200 5.1 Koeln NWB nein natirlich ephemer nein
NRW 9
Kult - Landentw &s-
Maas Nord serung und -be- natlrlich permanent
Schwalm PE_SWA_1400 DE_NRW_284_19986 12 Duesseldorf HMWB ja nein
NRW w asserung (Kultur- w asserfiihrend
staue)
Stiitzung GWZustrom
Maas Nord natirlich permanent
Schwalm PE SWA 1400 DE NRW 284 26525 12 Duesseldorf NWB ja Uber Infiltration von ja
NRW w asserfuhrend
SUmpfungsw asser
teilw . Entzug GWZu-
strom
Maas Nord natirlich permanent
Schwalm PE_SWA_1400 DE_NRW_284_36987 11 Duesseldorf NWB ja ja
NRW w asserfuhrend Stitzung GWZustrom
Uber Infiltration von
SiUmpfungsw asser
BmV - Bebauung anthropogen perma- | tejlw . Entzug GWZu-
Maas Nord ’
Schwalm NRW PE_SWA_1400 DE NRW_284_39187 11 Duesseldorf HMWB und Hochw asser- ja nent strom ja
schutz mit Vorland w asserfihrend
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(ja/nein)
Stitzung durch Infilt-
ration ins GW
Direkteinleitung ober-
halb
teilw . Entzug GWZu-
abschnittsw eise na-
strom
turlich ephemer
Maas Nord Gwr - Grundw ass-
Schwalm PE_SWA_1400 DE NRW_284 41935 18 Duesseldorf HMWB abschnittsw eise Stutzung durch Infilt- ja
NRW erregulierung abschnittsw eise
ration ins GW
anthropogen perma-
nent w asserfihrend
Direkteinleitung
LuH - Landentw &s-
Seelrather
FlieR Erft PE _ERF_1100 DE NRW_27466_0 18 Koeln HMWB serung und Hoch- nein natirlich ephemer nein
ie
w asserschutz
Steinbach Erft PE_ERF_1400 DE_NRW_27426 0 16 Koeln NWB nein natirlich ephemer nein
LuH - Landentw &s-
Stetternicher Maas Sued naturlich* perma-
PE_RUR_1200 DE_NRW_282522 0 18 Koeln AWB serung und Hoch- ja nein aus Rur gespeist
Miihlengraben | NRW nent w asserfihrend
w asserschutz
abschnittsw eise
anthropogen ephe-
mer Entzug GWZustrom
Stommelner Gw r - Grundw ass-
Erft PE_ERF_1000 DE_NRW_274942 0 11 Koeln HMWB ja ja
Bach erregulierung
abschnittsw eise Direkteinleitung
anthropogen perma-
nent w asserfihrend
Stommelner
Gwr - Grundw ass-
Bach (Ober- Erft PE_ERF_1000 DE_NRW_2749412 0 18 Koeln HMWB nein natirlich ephemer nein
erregulierung
lauf)
LuH - Landentw &s-
StraBfelder
Fief Erft PE _ERF_1200 DE NRW_2741934 0 16 Koeln HMWB serung und Hoch- nein nattrlich ephemer nein
ie
w asserschutz
LuH - Landentw &s-
natirlich permanent
Swistbach Erft PE_ERF_1400 DE NRW_2742_0 17 Koeln HMWB serung und Hoch- nein nein

w asserschutz

w asserfihrend
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Braunkohle-

GW -Kontakt .
. . . . Bez.Reg. . . N beeinflus-
Gewadsser- Arbeitsgebiet | Planungs-ein- . LAWA-Ge- . Wasserkorper- | HMWB-Fall- vorbergbaulich | IST-Zustand ennung
WRRL heit Wasserkorper-ID isserty Geschéfts- . (ja/nein/ab W i ] sung IST-Zu- | Bemerkung
name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL D] e e 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
LuH - Landentw &s-
natirlich permanent
Swistbach Erft PE_ERF_1400 DE NRW_ 2742 16000 16 Koeln HMWB serung und Hoch- nein nein
w asserfuhrend
w asserschutz
naturlich permanent
Swistbach Erft PE_ERF_1400 DE_NRW_2742_ 20700 18 Koeln NWB abschnittsw eise nein
w asserfuhrend
abschnittsw eise teilw . Entzug GWZu-
anthropogen perma- | strom
nent w asserfihrend
Maas Nord
Trietbach NRW PE_NIE_1100 DE _ NRW_286152_4772 18 Duesseldorf NWB abschnittsw eise Stitzung durch Infilt- ja
abschnittsw eise na- | ration ins GW
turlich temporar
w asserfuhrend Direkteinleitung
abschnittsw eise na-
turlich ephemer
BmV - Bebauung
Maas Sued
Uebach PE RUR 1300 DE NRW 282872 0 16 Koeln HMWB und Hochw asser- abschnittsw eise nein
NRW abschnittsw eise na-
schutz mit Vorland
turlich temporar
w asserfuhrend
LuH - Landentw &s-
Waldfeuchter Maas Sued natirlich temporar
PE RUR 1400 DE NRW 282962 0 14 Koeln HMWB serung und Hoch- ja nein
Flie NRW w asserfuhrend
w asserschutz
Gwr - Grundw ass-
Wallbach Erft PE_ERF_1400 DE _NRW_274252_0 16 Koeln HMWB nein naturlich ephemer nein
erregulierung
Maas Sued naturlich permanent
Wehebach PE_RUR_1100 DE_NRW_28248_0 5 Koeln NWB ja nein
NRW w asserfihrend
abschnittsw eise na-
teilw . Entzug GWZu-
turlich ephemer
strom
Gwr - Grundw ass-
Wiebach Erft PE_ERF_1100 DE NRW_274722_0 18 Koeln HMWB abschnittsw eise ja
erregulierung abschnittsw eise
teilw . bergbaul. Inan-
anthropogen ephe-
spruchnahme
mer
Gwr - Grundw ass- Gew asser ist einge- | bergbaul. Inanspruch-
Winterbach Erft PE_ERF_1100 DE NRW_2747222 0 18 Koeln HMWB nein ja

erregulierung

zogen

nahme
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Braunkohle-

w asserschutz

GW -Kontakt .
. . . . Bez.Reg. . . N beeinflus-
Gewadsser- Arbeitsgebiet | Planungs-ein- . LAWA-Ge- . Wasserkorper- | HMWB-Fall- vorbergbaulich | IST-Zustand ennung
WRRL heit Wasserkorper-1D isserty Geschifts- . (ja/nein/ab W ik ] sung IST-Zu- | Bemerkung
name el wasse ausweisun ruppe a/nein/ab- assertunrun i
P | stelle WRRL D] e e 9' | Bergbaueinfluss | g
schnittsweise) . .
(ja/nein)
LuH - Landentw &s-
Wissersheimer
—_— Erft PE _ERF_1100 DE NRW_27468_0 18 Koeln HMWB serung und Hoch- nein nattrlich ephemer nein
ie
w asserschutz
LuH - Landentw &s-
Maas Sued natlrlich permanent | unerheblicher teilw .
Wurm PE RUR 1300 DE NRW 2828 0 17 Koeln HMWB serung und Hoch- ja nein
NRW w asserfuhrend Entzug GWZustrom
w asserschutz
Maas Sued naturlich permanent | unerheblicher teilw . dauerhafte Einleitung
Wurm PE_RUR_1300 DE_NRW_2828 26286 5 Koeln NWB abschnittsw eise nein
NRW w asserfuhrend Entzug GWZustrom Dritter
BmV - Bebauung
Maas Sued natlrlich permanent | unerheblicher teilw .
Wurm PE RUR 1300 DE NRW 2828 3410 17 Koeln HMWB und Hochw asser- abschnittsw eise nein
NRW w asserfuhrend Entzug GWZustrom
schutz mit Vorland
LuH - Landentw &s-
Maas Sued natlrlich permanent | unerheblicher teilw . dauerhafte Enleitung
Wurm PE RUR 1300 DE NRW_2828 6890 17 Koeln HMWB serung und Hoch- abschnittsw eise nein
NRW w asserfuhrend Entzug GWZustrom Dritter

" natirlich ephemer: anthropogene, nicht bergbaubedingte Einflisse vor 1955 sind mdglich (z. B. Melioration);
Anthropogen: ,anthropogen® wird Uberwiegend im Sinne von ,bergbaubedingt® verwendet. Nicht bergbaubedingte Einflusse Dritter sind zusatzlich moglich (z. B. Einfluss von Wasserwerken, Einleitungen von Klaranla-

gen);

natlrlich* permanent wasserfuhrend: anthropogen erstellte Gewasser (Muhlengraben), die vor 1955 erstellt wurden und in ihrem heutigen Zustand in das natirliche Gewassersystem eingebunden sind.
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Erlauterung zur Anlage 1

1. Gewasserkulisse

Die Gewasser der Anlage 1 erfillen mindestens eins der folgende Kriterien:
berichtspflichtig fur die WRRL

Lage innerhalb bergbaubeeinflusstem Bereich
Sumpfungswassereinleitung

von Infiltrationsmal3nahmen betroffen

Als Grundlage fur den bergbaubeeinflussten Bereich wird die flur das Jahr 2018 von
RWE im Revierbericht veroffentlichte bergbaubeeinflusste Flache im obersten Grund-
wasserleiter verwendet. Dieser Flache liegt i.d.R. die 1m-Absenkungslinie aus der Dif-
ferenz der Grundwassergleichen 2018 zu 1955 zu Grunde. Da Oberflachengewasser

auch durch Grundwasserabsenkungen kleiner 1m beeintrachtigt werden kénnen, wird
diese Flache um einen Puffer von 1km erweitert.

Die zu berucksichtigenden_Infiltrationsmalnahmen existieren nur im Bereich des Tage-
baus Garzweiler. |hr Einfluss wird regelmaRig im Monitoring Garzweiler mit dem Frih-
warnsystem untersucht. Um die OFWK zu identifizieren, die von InfiltrationsmalRnahmen
betroffen sind, wird deshalb das Ergebnis des Frihwarnsystems fir den Oktober 2018
hinzugezogen. Hier wird in Erganzung zur von Grundwasserabsenkung bergbaubeein-
flussten Flache aus dem Revierbericht die Grundwasseraufhéhung durch die Infiltration
berlcksichtigt. Aus dem Fruhwarnsystem wird die Flache, die eine Aufhdhung von
>0,2m darstellt, verwendet und ebenfalls um einen 1km Puffer erweitert.

Die Gesamtflache, die zur Selektion der bergbaubeeinflussten OFWK nach den oben
genannten Kriterien verwendet wird, ergibt sich aus der bergbaubeeinflussten Flache
und der Flache aus dem Frihwarnsystem inkl. der jeweiligen Puffer.

Alle OFWK, die mit einem Langenanteil von > 20% innerhalb dieser Flache liegen, sind
in die Anlage 1 aufgenommen. Dadurch werden OFWK, die den Puffer nur geringfligig

schneiden, nicht bertcksichtigt. Dies betrifft ausschlielich Gewasserabschnitte gerin-
ger Lange.
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2. Gewasserbeschreibung

Fir die Beschreibung der OFWK ist folgende Tabellenstruktur abgestimmt worden:

Spalte

1 Gewassername

2 Arbeitsgebiet WRRL

3 Planungseinheit

4 Wasserkorper-ID

5 LAWA-Gewassertyp

6 Bez.Reg. Geschaftsstelle WRRL

7 Wasserkorperausweisung

8 HMWB-Fallgruppe

9 GW-Kontakt vorbergbaulich (ja/nein/abschnittsweise)

10 IST-Zustand Wasserflihrung

11 Nennung Bergbaueinfluss

12 Braunkohlebeeinflussung IST-Zustand (ja/nein)

13 Bemerkung

- Spalte ,,Gewassername* bis ,,HMWB-Fallgruppe“
Die Inhalte wurden aus der GUS-Datenbank uUbernommen.

- Spalte ,,Grundwasserkontakt vorbergbaulich
Der vorbergbauliche Grundwasserkontakt wird unterschieden nach den drei Katego-
rien: ja; nein; abschnittsweise.

Kriterium: vorbergbaulicher Grundwasserkontakt bei Flurabstand <2m

Grundlage: Flurabstandskarte 1955; erarbeitet aus Grundwassergleichenkarten 1955
(abgestimmte Gleichen Rurscholle und Gleichen ohne Sumpfungstrichter) und aus
Gelandeoberkante 1955 (konstruiert aus DGM1 (2017) und gemessenen Hohendiffe-
renzen 1955-2017).

Die Zuordnung zu den Kategorien wurde mit Hilfe weiterer Datensatze (z. B. Gewas-
servermessung) bestatigt.
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- Spalte ,,Ist-Zustand Wasserfiihrung“
Far die Beschreibung des Ist-Zustands der Wasserfuhrung sind folgende Kategorien
abgestimmt worden:

- permanent wasserfuhrend
- temporar wasserflhrend
- ephemer (keine Grundwasseranschluss, nur niederschlagsgespeist)

Dabei wird unterschieden, ob die Wasserfuhrung naturlich bedingt oder anthropogen
beeinflusst ist.

Die Bestimmung der Wasserfuhrung IST-Zustand wurde vorgenommen anhand von

- Flurabstanden 2015 (< 1m permanent wasserfuhrend, 1-2 m temporar wasser-
fUhrend, > 2m ephemer),

- Informationen aus ELWAS und

- Praxiskenntnissen uber die Gewasser / Monitoring-Ergebnisse.

Eine klare Unterscheidung zwischen natirlich sowie anthropogen im Sinne von ,berg-

baubedingt” und ,anthropogen” im Sinne von Einflissen Dritter ist in manchen Fallen
schwer moglich. Deshalb ist zu beachten:

- Die Bezeichnung ,anthropogen” wird Uberwiegend im Sinne von ,bergbaube-
dingt” verwendet. Es kdnnen aber auch zusatzlich Einflisse Dritter ( z. B. Was-
serwerkseinfluss, Klaranlageneinleitung) dazukommen. Dies wird, sofern be-
kannt, in der Spalte ,Bemerkung“ erlautert.

- Bei Gewassern mit ,naturlich ephemerer® Wasserfuhrung ist es moglich, dass
es hier vor 1955 als Bezugsjahr andere anthropogene, nicht bergbaubedingte
Einflisse (z. B. Melioration) gegeben hat.

- Fur anthropogen erstellte Gewasser (Muhlengraben) wurde auch der Begriff
naturlich gewahlt und mit einem * versehen. Dies grundet darauf, dass die im
Rahmen der Anlage 1 betrachteten Muhlengraben i.d.R. vor 1955 erstellt wur-
den und in ihrem heutigen Zustand in das natlrliche Gewassersystem einge-
bunden sind.

In den Fallen, in denen ein OFWK Abschnitte mit unterschiedlicher Wasserfluhrung
hat, sind Mehrfachnennungen mit der Erganzung ,abschnittsweise“ maglich.

- Spalte ,,Nennung Bergbaueinfluss*
Folgende Einflisse werden aufgefuhrt:

- (teilw.) Entzug GW-Zustrom. ,teilw.“ kann sich sowohl auf Abschnitte des
OFWK als auch auf die Zustrommenge beziehen.

- Direkteinleitung

- Direkteinleitung oberhalb
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- Stitzung durch Infiltration ins GW / (z. T.) Speisung Uber Einleitung in
Feuchtgebiete
- bergbauliche Inanspruchnahme

- Spalte ,,Braunkohlebeeinflussung Ist-Zustand (Ja/Nein)“
Diese Spalte fasst die OFWK Beschreibung aus den beiden vorherigen Spalten als

Gesamtergebnis zusammen. Falls in der vorigen Spalte ein Bergbaueinfluss genannt
ist (mit Ausnahme von ,unerhebl. (teilw.) Entzug des GW-Zustroms®) wird die Braun-
kohlebeeinflussung mit ,ja“ bewertet.

- Spalte ,,Bemerkung*
In dieser Spalte konnen weitere fur die OFWK wichtige Zusatzinformationen wie z. B.

,beeinflusst durch Entnahmen Dritter aufgenommen werden.
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Anlage 2a: Ubersicht iiber die Siimpfungs- und Grubenwassereinleitstellen (rot) sowie die Einleitstellen zur Stiitzung von
Oberfléichengewéssern (griin) (Quelle RWE, 2019)
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Anlage 2b: Infiltrationsanlagen und Direkteinleitungen im Einflussbereich des Tagebaus Garzweiler

@ Land NRW 2020
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Infiltrationsanlagen und
Direkteinleitungen

Infiltrationsanlagen (Stand: 29.01.2020)

. in Betrieb

Direkteinleitungen {Stand: 29.01.2020)
in Betrieb

I:I Braunkohlentagebau

| - Feuchtgebiete

Ubersichtsgewasser

===== Staats,- Landesgrenze

Erstellt: 10.03.2020

Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz
Nordrhein-Westfalen

Fachbereich 52
Grundwasser, Wasserversorgung,
Trinkwasser, Lagerstattenabbau
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Anlage 3: Durch SumpfungsmaRnahmen beeinflusste Grundwasserkorper (GWK), Erwartungen hinsichtlich weiterer Grund-
wasserabsenkungen

In mengenmaRiger Hinsicht aufgrund des Braunkohletagebaus signifikant beeinflusste GWK

talscholle u. Venloer Scholle

GWK_ID | NAME Braunkohleeinfluss ursachlich oder | Guter mengenmaRiger Zustand (3. | Schlechter mengenmaRiger Zustand
mit ursachlich fir den nicht guten | BWP), aber zukiinftig Beeinflussung (auch) nach 2027
mengenmaBigen Zustand (3. BWP) | durch den Braunkohlenbergbau bis nicht auszuschlieflen
(Ausnahme gem3R §§ 30 und 31 2027 nicht auszuschlieRen
WHG erforderlich) (Ausnahme gemaR §§ 30 und 31
WHG erforderlich)
27 _18 | Niederung des Rheins X X
27 19 |Terrassen des Rheins x* x*
27 20 |Terrassen des Rheins x* x*
27_22 | Niederung des Rheins x* x*
27 23 | Hauptterrassendes Rheinlandes x* x*
27 24 | Hauptterassendes Rheinlandes x* x*
27 25 | Niederung des Rheins x* x*
274_01 | Grundwassereinzugsgebiet Rhein X X
274_02 | Grundwassereinzugsgebiet Erft X X
274 03 |Tagebauund Kippen nérdl. Rhein- X X
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GWK_ID | NAME Braunkohleeinfluss ursachlich oder | Guter mengenmaRiger Zustand (3. | Schlechter mengenmaRiger Zustand
mit ursachlich fir den nicht guten | BWP), aber zukiinftig Beeinflussung (auch) nach 2027
mengenmaRigen Zustand (3. BWP) | durch den Braunkohlenbergbau bis nicht auszuschlieBen
(Ausnahme gem3R §§ 30 und 31 2027 nicht auszuschlieRen
WHG erforderlich) (Ausnahme gemaR §§ 30 und 31
WHG erforderlich)
274 04 |Tagebauund Kippen auf der Ville und X X
Frechen
274 05 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
274 06 |TagebauHambach X X
274_07 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
274 08 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
274_09 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
28 03 |Terrassenebene der Maas x* x*
28 04 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
282_01 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
282 02 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
282_03 | Hauptterrassendes Rheinlandes X X
282 04 | Hauptterrassendes Rheinlandes X X
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GWK_ID | NAME Braunkohleeinfluss ursachlich oder | Guter mengenmaRiger Zustand (3. | Schlechter mengenmaRiger Zustand
mit ursachlich fir den nicht guten | BWP), aber zukiinftig Beeinflussung (auch) nach 2027
mengenmaRigen Zustand (3. BWP) | durch den Braunkohlenbergbau bis nicht auszuschlieBen
(Ausnahme gem3R §§ 30 und 31 2027 nicht auszuschlieRen
WHG erforderlich) (Ausnahme gemaR §§ 30 und 31
WHG erforderlich)
282 05 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
282 06 |Tagebaulnden X X
282 07 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
282 08 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
284 01 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
286_04 |Terrassenebene des Rheins
286_06 |Hauptterrassendes Rheinlandes x* x*
286_07 | Hauptterrassendes Rheinlandes X X
286_08 |TagebauGarzweiler X X

*AusschlieRlich aufgrund von Druckspiegelabsenkungen in tieferen Leitern in den schlechten mengenmaRigen Zustand eingestuft
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Anlage 4: Durch Braunkohlenbergbau qualitativ beeinflusste Grundwasserkorper (GWK), Erwartungen hinsichtlich weiterer
Entwicklung

GWK_ID

NAME

Braunkohleeinfluss ursachlich oder
mit ursachlich fir den nicht guten

Guter chemischer Zustand (3. BWP),
aber zukiinftige Beeinflussung durch

Schlechter chemischer Zustand
(auch) nach 2027 nicht auszuschlie-

chemischen Zustand (3. BWP) den Braunkohlenbergbau bis 2027 Ren
(Ausnahme gem3R §§ 30 und 31 nicht auszuschlieRen
WHG erforderlich) (Ausnahme gemaR §§ 30 und 31
WHG erforderlich)

27 18 |Niederung des Rheins X
27_19 |Terrassen des Rheins X X
27 _20 |Terrassen des Rheins X X
27_23 |Hauptterrassendes Rheinlandes X X
274 01 |Grundwassereinzugsgebiet Rhein X X
274 02 |Grundwassereinzugsgebiet Erft X
274 03 (Tagebauund Kippen nordl. Rhein- X X

talscholle u. Venloer Scholle
274 04 |Tagebauund Kippen auf der Ville und X X

Frechen
274 _05 [Hauptterrassendes Rheinlandes X X
274 06 |[TagebauHambach X X
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GWK_ID |NAME Braunkohleeinfluss ursachlich oder |Guter chemischer Zustand (3. BWP), Schlechter chemischer Zustand

mit ursachlich fiir den nicht guten |aber zukiinftige Beeinflussung durch| (auch) nach 2027 nicht auszuschlie-

chemischen Zustand (3. BWP) den Braunkohlenbergbau bis 2027 Ren
(Ausnahme gemR §§ 30 und 31 nicht auszuschlieBen
WHG erforderlich) (Ausnahme gemaR §§ 30 und 31
WHG erforderlich)

274 _07 [Hauptterrassendes Rheinlandes X X
282 04 [Hauptterrassendes Rheinlandes X X
282 06 |Tagebaulnden X X
282 07 [Hauptterrassendes Rheinlandes X
286 _07 [Hauptterrassendes Rheinlandes X
286 08 |TagebauGarzweiler X X
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Anlage 5: MaBnahmen zur Erreichung des bestmoglichen Zustands/ Potenzials

A) Grundwassermenge

Im Folgenden werden zunachst die moglichen Mallhahmen zur Reduzierung der Be-
eintrachtigung des mengenmafig guten Zustands vorgestellt; ihre Anwendbarkeit auf
die von den Sumpfungsmallnahmen beeinflussten GWK wird in Kapitel 3.4.1 Tabelle
1 (Hauptteil des Hintergrundpapiers) dargestellt.

MalBnahme 1: Reduzierung der Beeinflussung des Grundwasserhaushalts durch eine
entsprechende Festlegung der Abbaugrenzen

Bereits bei der landesplanerischen Festlegung im Braunkohlenplan wurden der Ab-
baustandort und seine Abbaugrenzen in den damaligen Leitentscheidungen (NRW,
1987 und 1991) auch nach wasserwirtschaftlich-Okologischen Gesichtspunkten fest-
gelegt. Die Beeintrachtigung des Grundwasserhaushalts und der grundwasserabhan-
gigen Landokosysteme und Oberflachengewasser war bei der Festlegung der Abbau-
grenzen zu minimieren. So wurde z. B. die Abbaugrenze des Tagebaus Garzweiler |l
gegenuber seiner ursprunglich beabsichtigten Ausdehnung in einer Leitentscheidung
der Landesregierung NRW (NRW, 1991) u. a. aufgrund wasserwirtschaftlicher und
Okologischer Belange um mehrere Kilometer eingezogen (sog. wasserwirtschaftlich-
Okologische Schutzlinie), die Flache des Tagebaus wurde damit um ca. 18 km2 bzw.
um ca. 25 % reduziert. Auch bei der Festlegung der neuen Abbaugrenze des Tage-
baus Garzweiler Il wurde die Beeinflussung des Grundwasserhaushalts und der grund-
wasserabhangigen Landdkosysteme und Oberflachengewasser bertcksichtigt; durch
den groReren Abstand des Tagebaus von den Feuchtgebieten wurde der Sumpfungs-
umfang reduziert und die Feuchtgebiete besser geschiitzt. Basierend auf einer neuen
Leitentscheidung aus dem Jahre 2016 wurde 2017 ein Anderungsverfahren fiir den
Braunkohlenplan Garzweiler Il eingeleitet, welches eine erneute Verkleinerung des
Abbaubereichs beinhaltet.

MalRnahme 2: Minimale Simpfung

Es wird jeweils nur so viel Grundwasser entnommen, wie unbedingt erforderlich ist,
um die Standsicherheit der Boschungen und Sohlen der Tagebaue zu gewahrleisten
(vgl. Hauptteil Kapitel 3.1.1.1). Hierzu mussen die oberen Grundwasserleiter (oberhalb
der Kohle) innerhalb des Tagebaus vollstandig entwassert werden, wahrend die tiefe-
ren Grundwasserleiter (unterhalb der Kohle) nur druckentspannt werden mussen.
Hierzu werden Standort, Leistung und Laufzeit der Simpfungsbrunnen u. a. anhand
von numerischen Grundwassermodellen so optimiert, dass die erforderliche Sump-
fungsmenge minimiert wird. Hierdurch wird bereits dem Grundsatz der grof3tmaglichen
Schonung der Grundwasservorrate Rechnung getragen. Dariber hinaus werden die
Sumpfungswasser — soweit dies moglich ist — geeigneten Wassernutzungen (z. B.
Trink- und Brauchwasser, Okowasser und Immissionsschutz, d. h. Staubbindung
durch Beregnung/ Bedusung) zugefuhrt bzw. die fir eine Fremdverwendung erforder-
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lichen Wasserentnahmen werden in die Sumpfungsstrategie mit einbezogen. Die Mi-
nimierung der Sumpfungsmenge sowie die Anordnung der Brunnen maoglichst in un-
mittelbarer Nahe zu den Tagebauen stellen somit grundsatzlich geeignete Malinah-
men zur Verringerung der Grundwasserabsenkung aufderhalb der Tagebaue dar.
Diese MalRinahme ist naturgemaf nur dort umsetzbar, wo SUmpfungsbrunnen existie-
ren (also in den Tagebauen bzw. in ihrer unmittelbaren Umgebung), ihre Wirkung ent-
faltet sie jedoch auf den gesamten Grundwasserabsenkungsbereich der Tagebaue.

MalBnahme 3: GroBrdumige Grundwasseranreicherung durch Reinfiltration von Simp-
fungswasser

Eine weitere Moglichkeit zur Verringerung der nachteiligen Auswirkungen der Grund-
wasserentnahme auf den mengenmaligen Zustand der GWK besteht in der Stutzung
des Grundwasserspiegels durch Infiltrations- und Versickerungsmaflinahmen. Diese
MalRnahmen konzentrieren sich im Wesentlichen auf den Erhalt des Grundwasser-
stands in den in den Braunkohlenplanen explizit als aus naturschutzfachlicher Sicht
schitzenswert ausgewiesenen grundwasserabhangigen Bereichen (i. W. grundwas-
serabhangige Landdkosysteme und Oberflachengewasser). In Abhangigkeit von ver-
schiedenen Rahmenbedingungen, wie z. B. Intensitat der Grundwasserabsenkung,
Ausdehnung der schutzenswerten Bereiche, zur Verfugung stehendes Wasserdarge-
bot (insb. Simpfungswasser) sind diese Malnahmen zur Erreichung eines bestmog-
lichen Zustands gut geeignet.

Eine darlber hinausgehende, generelle Grundwasserstutzung zur Erreichung eines
guten mengenmafigen Zustands auch aufderhalb der schutzenswerten Bereiche ware
zwar zumindest fur tagebaufernere Bereiche grundsatzlich technisch maoglich. Aller-
dings nimmt neben dem technischen und finanziellen Aufwand auch der 6kologische
Eingriff bei der Umsetzung dieser Mallhahme mit zunehmender Intensitat der Grund-
wasserabsenkung und zunehmender Entfernung der grundwasserabhangigen
Landdkosysteme und Oberflachengewasser von den Siumpfungsbrunnen deutlich zu.
Eine generelle Grundwasserstltzung auch aulierhalb der schitzenswerten Bereiche
ware fur die Minimierung der Sumpfungsmenge kontraproduktiv und wurde einen er-
heblichen zusatzlichen Energieverbrauch sowie eine zusatzliche Landschaftsbeein-
trachtigung durch die zusatzlich zu verlegenden Leitungen und Versickerungsele-
mente sowie Brunnen beinhalten. Entsprechend wurde in den jeweiligen Sumpfungs-
und Versickerungserlaubnissen differenziert die jeweils fachlich angemessene Art des
Schutzes der Feuchtgebiete entschieden (Landesoberbergamt NRW, 1998; BRA,
2001a; BRA, 2001b; BRA, 2001c; BRA, 2001d; BRA, 2002; BRA, 2004b; BRA, 2005a;
BRA, 2005b; BRA, 2021).

Eine groRraumige Stutzung erfolgt z. B. im Norden des Tagebaus Garzweiler im Be-
reich von gro3raumig miteinander vernetzten grundwasserabhangigen Feuchtgebie-
ten. Hier wird SUmpfungswasser einerseits in den GWK unmittelbar infiltriert — UGber
Versickerungsschlitze, -brunnen und Infiltrationslanzen — andererseits wird Uber ober-
flachige Einleitungen in FlieRgewasser und Feuchtgebiete sowie Uber die Stutzung der
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Feuchtgebiete durch Versickerung auch eine lokale Stitzung des Grundwasserspie-
gels erreicht (vgl. Abbildung A 5.1). Gro3raumig wird so die Grundwasserabsenkung
aus den grundwasserabhangigen Feuchtgebieten nordlich des Tagebaus Garzweiler
herausgehalten (vgl. Abbildung A 5.2).

GW-sensibler

. Randbrunnen Bereich o
ursprunglicher Direkteinleitung

: Versickerungs-
GW-Spiegel schlitz-brunnen

Sicker-
WW-Brunnen graben

GW-Spiegel ohne

Versickerungs-
malnahmen

Abbildung A 5.1: Schema der Grundwasseranreicherung im Vertikalschnitt

Bei diesen MalRnahmen ist zu beachten, dass neben dem Erhalt der Grundwasser-
stande in den Feuchtgebieten ein weiteres Optimierungsziel fur die Positionierung und
Beaufschlagung der Versickerungselemente die Minimierung der Versickerungswas-
seranteile (je nach Pflanzengesellschaften des Feuchtgebiets) ist, da das Versicke-
rungswasser selbst eine etwas andere Grundwasserchemie enthalt als das sonst in
den Feuchtgebieten vorhandene Grundwasser. Es geht daher bei den Versickerungen
primar um die Stitzung der Grundwasserstande und sekundar darum, trotz der Zuflh-
rung von Versickerungswasser als generelle Stutzung moglichst im Feuchtgebiet die
Grundwasserregeneration als vorwiegendes Grundwasser zu erhalten. Derzeit wer-
den alleine im Nordraum jahrlich ca. 90 Mio. m3 Sumpfungswasser als sogenanntes
Okowasser zur Stiitzung der Feuchtgebiete direkt bzw. indirekt (s. 0.) in die Grund-
wasserleiter eingeleitet; bis zum Jahr 2030 wird diese Menge voraussichtlich auf ca.
110 Mio. m3 /a ansteigen. In der Regel erfolgen diese Versickerungen in den obersten
Grundwasserleiter, je nach den hydrogeologischen Gegebenheiten kann jedoch auch
eine Infiltration in tiefere Grundwasserleiter zur Vermeidung einer Absenkung in den
oberen Leitern erforderlich sein (z. B. im Bereich von Fehlstellen in den Grundwasser
stauenden Schichten, oder im Bereich von verwerfungsbedingten Verbindungen zu
tieferen Leitern).
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System der Grundwasseranreicherung im Norden des Tagebaus Garzweiler

Abbildung A 5.2:
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MalRnahme 4: Lokale Grundwasserstiitzung und andere lokale Mal3nahmen

Sofern lokal kein Simpfungswasser zur Verfugung steht bzw. die Zuleitung von Simp-
fungswasser aufgrund der Entfernung zum grundwasserabhangigen Landokosystem
bzw. Oberflachengewasser aus technischen, wirtschaftlichen und 6kologischen Grun-
den (Lange der Zuleitung, Landschaftsinanspruchnahme fir das Verlegen der Leitung
incl. ggf. erforderliche Querung 6kologisch sensibler Bereiche, Energieaufwand fur
Pumpen Uber eine langere Entfernung) unpraktikabel ist, kdnnen diverse andere, im
Folgenden beschriebene MalRnahmen lokal an diesen Feuchtgebieten eingesetzt wer-
den. Hiermit werden zusatzliche Kosten vermieden und der Eingriff in Natur und Land-
schaft wird bei mdglichst vergleichbarer Wirkung fur die Feuchtgebiete minimiert. Ab-

bildung A 5.3 illustriert einige dieser Malinahmen im Umfeld des Tagebaus Inden.

Ellebach (R-1)
Waldflichen am FZ Jiilich
Einlaitung von SOmpfungs-
wasser aus dem Tagebau
tHambach in den Ellebach

NSG Rurauenwald - Indemiindung |55
(L-1/3)
Bau eines Rur-Mebengerinnes Einlei-

tung aus Rur in Fischigiche

Pierer Wald (L-1/8)
Einleitung aus dem KJ-
Mihlenteich

Angelteich bei Altenburg

(L-1/4)
Einleitung von Wasser

aus dem KJ-Mihlenteich
in den Angelteich

Ruraue bei Mariaweiler
(L-1/9)
vorerst intensive Beobachiung

Alter Mihlenteich
nardlich von Merken
(L-1/6)

Uberleitung von Wasser aus
dem Lendersdorfer Mahlan-
teich

zusitzlich:

Konzept zur langfris-
tigen Stitzung des
Merzbachs;

Bau zusatzlicher
Abflusspegel am
Ellebach und

am Saeffeler Bach

Abb. A 5.3: Diverse lokale Malinahme zur Stitzung von grundwasserabhangigen Landdkosyste-

men und Oberflachengewassern entlang der Rur dstlich des Tagebaus Inden

Mbgliche Malinahmen sind:

Infiltration von Wasser aus lokalen Entnahmen aus tieferen Grundwasserleitern
(z. B. im Umfeld der Rurzuflisse westlich von Garzweiler), wobei Auswirkungen
auf die Grundwasservorrate, Stromungen und Druckspiegel modelliert und tber-
wacht werden

Infiltration von Wasservon lokalen Entnahmen oder Abschlagen aus ausreichend
leistungsstarken Vorflutern in der Nahe der Feuchtgebiete (z. B. im Umfeld der
Feuchtgebiete entlang des Erftunterlaufs sowie im Umfeld der Rur)

Infiltration von Wasser in der Nahe von Feuchtgebieten Uber kiinstlich erstellte
Nebengerinne zu ausreichend leistungsstarken Gewassern (z. B. im Umfeld der
Feuchtgebiete Rurauenwald/ Indemundung)

SchlieBung von vorhandenen Drainagegraben (z. B. in der sudlichen Rurscholle)
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- Aufhéhung des Grundwasserstands in Feuchtgebieten durch Aufhéhung des
Vorflutniveaus der darin befindlichen Gewasser (z. B. durch Sohlaufhéhungen,
Verwallungen, Erhohung von Abflussschwellen, Einrichtung von Sohlschwellen,
praktiziert in vielen Feuchtgebieten der Rurscholle und im Umfeld des Tagebaus
Garzweiler)

- SondermalRnahmen wie z. B. die Vereinbarung und Umsetzung grundwasser-
schonender forstlicher Nutzungen (praktiziert z. B. im Kellenberger Kamp an der
Rur sowie in der Rodebachaue)

Malnahme 5: Einleitung von Wasser in Oberflichengewésser

Haufig werden MalRnahmen zur Stutzung der Oberflachengewasser mit Malinahmen
zur Stutzung des Grundwasserstandes kombiniert, da die Stitzung des Oberflachen-
gewassers Uber die Versickerung aus diesem Gewasser in den Untergrund auch den
Grundwasserstand stutzt, andererseits MalRnahmen zur Stitzung des Grundwasser-
standes teilweise auch dem fehlenden Grundwasserzustrom zu Oberflachengewas-
sern entgegenwirken. Insofern sind die nachfolgend aufgefiihrten MaRnahmen teil-
weise in Kombination, teilweise als Erganzung zu den MaRnahmen der Kategorie 3
und 4 zu sehen.

Mbgliche Malinahmen zur Stitzung von Oberflachengewassern sind:

- Erhalt des Abflusses durch Infiltration von Wasser in der Umgebung von Ober-
flachengewassern (s. Mallnahmen 3 und 4, z. B. angewendet bei Schwalm und
Niers und ihren Nebengewassern sowie den Rurzuflissen westlich des Tage-
baus Garzweiler)

- Einleitung von vorhandenem Siumpfungswasser der Tagebaue in die Oberfla-
chengewasser (z. B. in die Gewasser nordlich des Tagebaus Garzweiler, das
Norfsystem, Ellebach, Merzbach oder die Erft)

- Einleitung von — aus tieferen Grundwasserleitern gehobenem — Grundwasser
(z. B. in Doverener Bach, Nusterbach, Millicher Bach), soweit keine Interaktionen
durch Fehlstellen in den trennenden Schichten zwischen den Grundwasserleitern
bestehen

- Uberleitung von Wasser aus einem leistungsstarken nahegelegenen Gewasser
(z. B. Rur-Malefinkbach)

- Einleitung von Wassern aus anderen Nutzungen (Sonderfall Kihlwassereinlei-
tung am Gillbach)

Eine Ubersicht tber die zurzeit erfolgenden Einleitungen der Bergbautreibenden in
Oberflachengewasser gibt die Anlage 2a.

Einige frUher zumindest lokal grundwassergespeiste Oberflachengewasser (z. B.
Patzbach, Finkelbachsystem, Wiebach) besitzen bereits seit einigen Jahrzehnten kei-
nen Grundwasserkontakt mehr und flihren nur im Starkregenfall Wasser. Dieser Zu-
stand entspricht jedoch dem aktuell und zuklnftig bestmdglichen Zustand (vgl. Kapitel
3 und ,weniger strenge Ziele®). Zusatzlich ist im Mindungsbereich dieser Gewasser in
die Erft zu berucksichtigen, wo fruher noch ein Grundwasserkontakt bestanden hat,

dass dieser langfristig (d. h. nach 2027) auch bergbauunabhangig durch die geplante
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dauerhafte Niedrighaltung der Grundwasserstande in der Erftaue zum Schutze der
zwischenzeitlich entstandenen Infrastruktur/Bebauung zwischen Kerpen und Greven-
broich nicht mehr erhalten wird und sich somit der langfristige Zielzustand ohnehin
geandert hat.

Bei anderen Gewassern (z. B. Rodebach, Saeffeler Bach) ist die Beeinflussung durch
den verminderten Grundwasserzustrom eher gering, so dass hierdurch keine wesent-
liche Veranderung des Zustands zu erwarten ist. Die dort ggf. erforderlichen Mal3nah-
men konzentrieren sich daher auf die Aufhohung des Wasserspiegels in den Feucht-
gebieten.

In den Teilbereichen von Oberflachengewassern, die nicht kinstlich bespannt werden
und die bereits seit Jahrzehnten den Grundwasserkontakt verloren haben und in de-
nen sich Landschaft, Flora und Fauna mittlerweile den neuen Gegebenheiten — d. h.
Wasserfuhrung nur selten und bei ergiebigeren Niederschlagen — angepasst haben,
steht der okologische Nutzen einer nachtraglichen Bespannung in keiner Relation zu
dem dafir erforderlichen 6konomischen Aufwand. Auch muss fur eine Bespannung
der weiter von den Sumpfungszentren entfernten Gewassern bzw. Okosystemen zu-
satzliche Eingriffe in Natur und Landschaft (ggf. zusatzliche Entnahme aus anderen
Gewassern, Herstellung langerer Zuleitungen, Energieaufwand zur Forderung bzw.
Beférderung des Wassers) mit dem 6kologischen Nutzen abgewogen werden. Lang-
fristig wird davon ausgegangen, dass nach Beendigung der Braunkohlentagebaue mit
erfolgendem Grundwasserwiederanstiegdie Gewasser groflitenteils wieder ihren natir-
lichen Grundwasserkontakt erhalten und somit eine langsame —den notwendigen Zeit-
raumen flr eine Anpassung von Landschaft, Flora und Fauna adaquate — Verbesse-
rung der Situation eintritt.

Bei den (eher kleineren) Gewassern, bei denen eine dauerhafte Bespannung mit
Sumpfungswasser sinnvoll ist, wird der 6kologische Nutzen durch die SUmpfungswas-
sereinleitung hoher eingeschatzt als die nachteiligen Auswirkungen durch die tech-
nisch unvermeidbaren charakteristischen Eigenschaften des Simpfungswassers
(insb. die Temperatur). Unter Abwagung der genannten Vorteile werden die diesbe-
zUglichen Abweichungen dieser Oberflachengewasser vom guten okologischen und
chemischen Zustand daher in Kauf genommen.

MalBnahme 6: Ersatzwasserbereitstellung

Sofern Wassernutzungen, insbesondere die 6ffentliche und industrielle Wasserversor-
gung, nicht durch die oben beschriebenen Schutzmallnahmen vor nachteiligen Aus-
wirkungen auf den mengenmafigen Zustand der GWK geschutzt werden kdnnen (vgl.
Abbildung A 5.1), sind — gemal} den gesetzlichen Vorgaben des Bundesberggesetzes
— Ersatzbelieferungen mit Siumpfungswasser oder Ausweichmalinahmen (d. h. Ver-
sorgung durch anderweitig WRRL-konform gewonnenes Wasser) erforderlich. Fak-
tisch handelt es sich hierbei um keine Manahmen im Sinne der WRRL zur Minimie-
rung der Auswirkungen auf den Gewasserzustand, jedoch um eine Ersatz- bzw. Aus-
gleichsmaflinahme zum Schutze der Nutzungen Dritter der Ressource Wasser.
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MalRnahme 7: Beschleunigter Grundwasserwiederanstieg durch externe Tagebausee-
befiillung

Nach der Braunkohlengewinnung verbleibt ein Massendefizit (Restlocher), die sich
ohne externe Wasserfuhrung mit dem infolge der Grundwasserneubildung langsam
wieder ansteigenden Grundwasser nur allmahlich fullen wurden. Zur Beschleunigung
des Wasseranstiegs in diesen Restlochern (bzw. dann Tagebauseen) sowie in den
umgebenden GWK soll den Tagebauseen Wasser aus externen Quellen (meist nahe-
gelegenen leistungsfahigen Gewassern) zugeflhrt und so zu einer schnelleren Errei-
chung eines guten mengenmaligen Zustands beigetragen werden. Trotz dieser
Fremdwasserzuflhrung ist jedoch mit einem ausgeglichenen Wasserhaushalt erst
Jahrzehnte nach Beendigung der Braunkohlengewinnung zu rechnen.

B) Pyritoxidation in Abraumkippen

Im Folgenden werden zunachst die mdoglichen Mallnahmen vorgestellt, um das Aus-
mal} der Pyritoxidation und ihrer Folgen zu reduzieren; ihre Anwendbarkeit auf die be-
einflussten GWK wird in Kapitel 3.4.2 Tabelle 2 (Hauptteil des Hintergrundpapiers)
dargestellt:

Malinahme 1: Selektive Verkippung (sog. A1-Malinahme)

Bei der Umlagerung des Materials im Gewinnungs- und Verkippungsprozess werden
die Abraummassen mit hoheren Pyritgehalten vorwiegend in die unteren Bereiche ver-
kippt, die oberen Kippenbereiche werden vorwiegend aus pyritarmeren Abraummas-
sen aufgebaut. Wo es geohydrologisch sinnvoll und von der Massendisposition des
Abraummaterials her maoglich ist, wird der an den oberen Grundwasserleiter angren-
zende Kippenbereich aus weitgehend pyritfreiem Abraummaterial aufgebaut (sog. Kip-
penkeil —vgl. Abbildung A 5.4).

Hierdurch stromt — nach erfolgtem Grundwasserwiederanstieg — dem oberen Grund-
wasserleiter ein weitgehend von Pyritoxidationsprodukten unbeeinflusstes Grundwas-
ser zu. Die bevorzugte Behandlung des oberen Grundwasserleiters dient sowohl zum
Schutz der daraus gespeisten grundwasserabhangigen Landdkosysteme und Oberfla-
chengewasser als auch den im obersten Grundwasserleiter angesiedelten sonstigen
Grundwassernutzungen (Wasserversorgung). In den tieferen Grundwasserleitern wer-
dendie Sulfatausbreitung und die Ausbreitung sonstiger Pyritoxidationsprodukte nicht
unterbunden, sondern dem langfristigen naturlichen Abbau (z. B. durch mikrobakteri-
ellen Abbau und Wiederfestlegung als FeS2) bzw. einer Verdinnung beim Abstrom
uberlassen.
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Abbildung A 5.4: Aufbau eines weitgehend pyritfreien Kippenkeils im Tagebau Garzweiler zur Reduzie-
rung des Abstroms von Pyritoxidationsprodukten im obersten Grundwasserleiter

MalRnahme 2: Optimierte Lage der Sohlen (sog. A2-MalBnahme)

Als weitere Mallnahme zur Reduzierung der Pyritoxidation wird die Luftexposition der
starker pyrithaltigen Schichten dadurch minimiert, dass Tagebausohlen — die das dort
oberflachennah anstehende Material langer dem Luftzutritt aussetzen — in Bereiche
gelegt werden, die madglichst pyritarm sind.

MalRnahme 3: Kippenkalkung (sog. A6-MalBnahme)

Bei erhdhten Pyritgehalten (geologisch bedingt) wird den Abraummassen bei der Ver-
kippung Kalk zugegeben. Mit dieser Kalkzugabe kann sowohl die Pyritoxidation selbst
verringert werden, insbesondere werden aber ihre Folgeprodukte (mit Ausnahme des
Sulfats) beschleunigt wieder immobilisiert und der pH-Wert wird auf annahernd neut-
rale Bereiche wieder angehoben.

Mégliche zukiinftige MalBnahme 4: Abfangbrunnen
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Aufgrund der MalRnahmen 1-3 und vor dem Hintergrund der Erkenntnisse aus wissen-
schaftlichen Untersuchungen ist davon auszugehen, dass auch langfristig die Ausbrei-
tung von Pyritoxidationsproduktenim obersten Grundwasserleiter soweit minimiert
werden kann, dass sowohl die grundwasserabhangigen Landdkosysteme und Ober-
flachengewasser keinen Schaden nehmen als auch die Wasserversorgung aus dem
regionalen Dargebot mit einer der Trinkwasserverordnung entsprechenden Qualitat
maoglich bleibt. Hierbei nimmt der Tagebau Garzweiler sowohl aufgrund seiner beson-
deren geologischen Situation (deutlich héherer Pyritgehalt als in den Tagebauen Ham-
bach und Inden) als auch aufgrund der intensiven wasserwirtschaftlichen Nutzung im
Kippenabstrombereich eine Sonderrolle ein. Sollte sich herausstellen, dass die Sulfat-
konzentrationen oder die weiteren Pyritoxidationsprodukte (oder freigesetztes NH4 aus
den Braunkohlenresten) hier fir die anschlieRenden Nutzungen oder fir die Oberfla-
chengewasserqualitat oder fir Okosysteme unvertraglich sind, so besteht grundsatz-
lich die Moglichkeit, auch nachtraglich im Abstrombereich der Kippe Garzweiler Ab-
fangbrunnen anzuordnen, Uber die das sulfatbelastete Wasser entnommen, anschlie-
Rend aufbereitet und letztlich wieder in den Grundwasserleiter infiltriert werden kann.
Da diese MalRinahme im Zusammenhang mit den aktuell betriebenen Tagebauen je-
doch erst in einigen Jahrzehnten — nach Beginn des Grundwasserwiederanstiegs und
-abstroms, also deutlich nach 2027 —zur Disposition steht, kann und muss Uber ihren
Einsatz zum heutigen Zeitpunkt noch nicht entschieden werden.

Es ist darauf hinzuweisen, dass in den tieferen Grundwasserleitern u. a. auch durch
die Umsetzung der Mallnahme 1 ein erhohter Sulfatabstrom (sowie weiterer Pyritoxi-
dationsprodukte) aus den Kippen gegeben ist, der vorhandene Wassergewinnungs-
standorte beeintrachtigt und auch langerfristig ggf. zunehmend beeintrachtigen kann.

In Abhangigkeit vom Grad der potenziellen qualitativen Beeintrachtigung durch aus
den Kippen abstromendes Sulfat sowie abhangig von den Ausweichmoglichkeiten
kann es erforderlich sein, die Trinkwasseraufbereitung entsprechend anzupassen.

Daneben kann es aus wirtschaftlichen Grinden auch erforderlich sein, die Wasserver-
sorgung am bisherigen Standort zumindest teilweise aufzugeben und an einen ande-
ren, vom Kippenwasserabstrom un- bzw. weniger beeinflussten Standort bzw. in einen
anderen Grundwasserhorizont zu verlagern oder Rohwasser unterschiedlicher Quali-
tat zu mischen.

Diese letztgenannte MalRnahme ist nur dann umsetzbar, wenn ausreichend andere
Standorte und Horizonte zur Verfugung stehen, die auch nicht in bestehende oder be-
absichtigte andere Wassergewinnungsvorhaben eingreifen. Die MalRnahme der An-
passung der Trinkwasseraufbereitung ist im Sinne des sparsamen und nachhaltigen
Umgangs mit der Ressource Wasser gemal WHG sowie zur Verringerung der Belas-
tungsfront im Kippenausstrom grundsatzlich vorzuziehen, da durch die entsprechende
Entnahme und Teilstrombehandlung eine Verbesserung der Grundwasserqualitat und
ein schonender mengenmaliger Umgang gewahrleistet wird und gegenuber der
Standortverlagerung der Trinkwassergewinnung nicht noch zusatzliche Gewasserbe-
nutzungen notwendig werden.
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Es ist dartber hinaus festzustellen, dass durch anthropogene Tatigkeiten ausgeloste
Beeintrachtigungen der Trinkwassergewinnung, die zu einem erhohten Aufwand bei
der Trinkwasseraufbereitung oder zu einer Verschlechterung der Rohwasserqualitat
fihren (ggf. erforderliche Verlagerungen, erhdhter Aufwand bei der Trinkwasseraufbe-
reitung, Ersatzwasserlieferungen),moglichst durch andere Mallnahmen zu vermeiden
und nur unter der Voraussetzung einer Ausnahme von den Bewirtschaftungszielen
maoglich sind. Zusatzliche Aufbereitungs- und Ausweichmalnahmen sowie Ersatzwas-
serbelieferungen sind nicht als Mallnahme im Sinne der MalRnahme 4 (bzw. anderwei-
ter MalRnahmen im Sinne des Mallhahmenprogramms nach WHG) einzustufen. Es
handelt sich dabei lediglich um die Erfullung wasserrechtlich bzw. bergrechtlich beste-
hender Verpflichtungen und AnpassungsmalRnahmen (vgl. Kapitel 3 / ,weniger strenge
Ziele*). Die betroffenen GWK verfehlen damit den guten Zustand sowie das Ver-
schlechterungsverbot. Dies gilt unabhangig von der Tiefe, aus der die Trinkwasserge-
winnung erfolgt.

C) Oberflachengewasser

Im Folgenden wird dargestellt, welche Mal3hahmen ergriffen werden, um die nachtei-
ligen Auswirkungen auf den Zustand der Gewasser zu verringern und einen bestmog-
lichen Zustand der Oberflachengewasser zu erreichen.

Wasserfiihrung der Gewasser, denen braunkohlenbergbaubedingt der Grund-
wasserzustrom entzogen ist

Sofern Oberflachengewasser aufgrund des bergbaubedingten Entzuges des Grund-
wasserkontakts erheblich verandert sind, wird auf die Darstellung unter Kapitel
2.2.3.4.1 verwiesen, wo dargelegt wird, dass der Entzug des naturlichen Grundwas-
serzustroms als erhebliche Veranderung der betroffenen Oberflachengewasser anzu-
sehen ist und daher fur diese Gewasser unter Beachtung dieser Rahmenbedingung
nunmehr das gute okologische Potenzial und der gute chemische Zustand zu errei-
chen sind.

Hinsichtlich der Mallhahmen zur Bespannung bzw. zum Erhalt des Abflusses in den
gemald Braunkohlenplan als besonders schiutzenswert eingestuften Oberflachenge-
wassern wird dartber hinaus auch auf die Ausfuhrungen unter Kapitel 3.4.1 bzw. An-
lage 5 Abschnitt A (insbesondere Mal3nahme 5) sowie die Darstellungen in den Anla-
gen 1 und 2a verwiesen.

Beseitigung von Oberflaichengewassern im Abbaubereich

Insofern Oberflachengewasser durch den Braunkohlentagebau bergbaulich in An-
spruch genommen, also beseitigt werden, sind MinimierungsmalRnahmen an diesen
Gewassern selbst allenfalls im Vorfeld der Beseitigung durchfihrbar. Diesem An-
spruch wird dadurch Rechnung getragen, dass der Abfluss in diesen Gewassern (so-
fern sie nicht schon naturlicherweise ephemer sind) so lange wie fur die Sicherheit des
nahenden Tagebaus moglich aufrecht erhalten wird und das Gewasser auch sonst in
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seinen oOkologischen Funktionen durch die nahende Abbautatigkeit moglichst wenig
beeintrachtigt wird.

Auch an dieser Stelle ist darauf hinzuweisen, dass zum Ausgleich der bergbaulichen
Inanspruchnahme der betreffenden Gewasser im Zuge der bergbaulichen Wiedernutz-
barmachung unter Berucksichtigung 6kologisch-wasserwirtschaftlicher Anforderungen
eine funktionsgleiche Gewasserstruktur WRRL-konform neu hergestellt wird .

Insgesamt wird auch bei den Oberflachengewassern, die bergbaulich in Anspruch ge-
nommen werden, mitden diversen MalRnahmen (vgl. auch Ausflihrungen unter Kapitel
3.4.1) bis zur bergbaulichen Inanspruchnahme der bestmagliche 6kologische Zustand/
das bestmaogliche 6kologische Potenzial und der bestmdgliche chemische Zustand er-
halten.

Perspektivkonzept Erft

1. Kurzfassung Perspektivkonzept

Zur Ermittlung und Umsetzung der geeigneten Malnahmen zur Reduzierung der
nachteiligen Auswirkungen sowohl der bergbaubedingten hydraulischen und thermo-
dynamischen Beanspruchung des Erftunterlaufs sowie der nicht bergbaubedingten
Belastungsfaktoren hatte das zustandige Ministerium bereits im Jahr 2003 das Projekt
+~WRRL-konforme Umgestaltung der Erft* (konkret des Unterlaufs der Erft) initiiert. Mit
dem geplanten Auslaufen der Braunkohlengewinnung im Jahr 2045 und dem damit
verbundenem Wegfall der Simpfungswassereinleitungen, sowie dem Wiederanstieg
des Grundwassers werden sich die Abflussverhaltnisse im Mittel- und Unterlauf we-
sentlich verandern, wobei die Varianz der Abflisse zwischen Niedrig- und Hochwas-
serbereichen stark zunehmen wird. Das Erreichen der Bewirtschaftungsziele der EU-
WRRL fur das, bezogen auf den zukunftigen Mittelwasserabfluss, Uberdimensionierte
kanalartige Gewasser kann als unmoglich angesehen werden. Daher wurde in den
Jahren 2003 bis 2008 vom Umweltministerium in Zusammenarbeit mit dem Erftver-
band sowie der RWE Power AG und den in der Region verantwortlichen Gebietskor-
perschaften eine Ubergreifende Konzeptplanung fur die dkologische Umgestaltung er-
stellt, die auch die Finanzierungsfragen klart.

Das Konzept bundelt verschiedene MalRnahmen mit dem Ziel der Verbesserung des
Okologischen Gewasserzustandes im Sinne der WRRL und legt den zeitlichen Ablauf
ihrer Umsetzung fest. Seine Erarbeitung erfolgte in drei Arbeitsschritten. Zunachst
wurde der okologische Gewasserzustand anhand der biologischen Qualitatskompo-
nenten gemall WRRL bewertet. Danach wurde analysiert, welche Belastungsfaktoren
als hauptverantwortlich fur die beobachteten Zustandsdefizite angesehen werden kon-
nen (vgl. Tab. A 5.1).

Tabelle A 5.1: Bewertung der direkten Wirkungen ausgewahlter Belastungsfaktoren fiir den heutigen
Gewasserzustand der unteren Erft anhand der Qualitatskomponenten gemafs WRRL
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AnschlieRend wurden die 6kologische Wirksamkeit und die Kosten méglicher Einzel-
maflinahmen bewertet. Diese Kostenwirksamkeitsbetrachtung diente als Grundlage fur
die Auswahl des Mal3nhahmenpaketes. Der gute okologische Zustand wird im Untersu-
chungsraum fir keine der Qualitatskomponenten Makrophyten, Phytobenthos, Makro-
zoobenthos und Fischfauna erreicht.

Das Ergebnis der Kostenwirksamkeitsbetrachtung ist in Tabelle A 5.2 zusammenge-
fasst. Das Gesamtkonzept beinhaltet Uber die reine 6kologische Gewasserumgestal-
tung hinaus MalRnahmen zur Begrenzung der Einleitmenge, der Beluftung des Sump-
fungswassers und der weitergehenden Niederschlagswasserbehandlung.

Tabelle A 5.2: Wirksamkeit und Kosteneffizienz moglicher Einzelmalinahmen im Untersuchungsraum,
die favorisierten MaRnahmen sind farblich hinterlegt. (++) = sehr hoch, (+) = hoch, (0) = indifferent, (-)

= schlecht

MafR nahmen Okologische Kosten-
Wirksamkeit effizienz

Gewasserumgestaltung ++ +

Varianten zur Begrenzung der Simp-

fungswassereinleitung (Einleitmenge)

a) Fischgewasserverordnung (0,8 m¥s) - -

b) Temperaturjahresgang (2-3 m3¥/s) -/o -/o

c) Konstante Einleitmenge (8,5 m3¥s) o] o]

d) Konstante Warmefracht (7,6-8,5 m%s) 0/+ +/0

Stimpfungswasserbellftung of+ +

Eiseneliminierung o] -

Abwasserreinigung o/+ -

Niederschlagswasserbehandlung + o/+

Schwermetalleliminierung
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Die uniforme Gewasserstruktur der Erft wirkt mit Ausnahme des Phytobenthos nach-
teilig auf alle Qualitadtskomponenten und kann als wesentlicher Faktor fur die festge-
stellten Defizite angesehen werden. Neben der angestrebten Strukturvielfalt ist dabei
die Beseitigung der Querbauwerke, die die dkologische Durchgangigkeit des Gewas-
sers behindern, eine prioritare Ma3nahme.

Aufgrund des pragenden Einflusses der Simpfungswassereinleitung auf den Warme-
haushalt der Erft sieht das Perspektivkonzept eine Begrenzung der Warmefracht vor,
um einer Verschlechterung des dkologischen Gewasserzustands vorzubeugen (Ver-
schlechterungsverbot). Hierzu wurden verschiedene Szenarien untersucht und unter
Berucksichtigung der Kosteneffizienz die Variante ,Konstante Warmefracht® ausge-
wahlt (vgl. Abb. A 5.5).

10
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' = o & = + *
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Abb. A 5.5: Szenarien zur zukinftigen Entwicklung der Simpfungswassereinleitmengen

Dies bedeutet, dass in Abhangigkeit von ansteigenden Temperatur des aus tieferen
Schichten gehobenen Grundwassers die genehmigte Einleitmenge von maximal 8,5
m?/s in sukzessive auf 7,6 m3/s reduziert wird. Somit kann das Sumpfungswasser nicht
vollstandig in die Erft eingeleitet werden, sondern muss teilweise Uber den Kolner
Randkanal zum Rhein hin abgeleitet werden. Eine drastischere Drosselung der Ein-
leitmengen als die vorgeschlagene (Varianten ,Temperaturjahresgang” und ,Fischge-
wasserverordnung“) wurde neben deutlich hoheren Kosten aufgrund des Ausbauzu-
standes der Erft (Uberdimensioniertes, kanalartiges Gewasserbett) zusatzliche dkolo-
gische Nachteile mit sich bringen.

Zur lokalen Stabilisierung des Sauerstoffhaushalts in der Erft wird das sauerstoffarme
Sumpfungswasser an allen wesentlichen Einleitstellen mit Luftsauerstoff angereichert.
Mit passiven Bellftungstechniken (Ringkolben- oder TauchschachtbelUftung) wird
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eine deutliche Erhéhung der Sauerstoffgehalte in der Erft erzielt. MalRnahmen zur Nie-
derschlagswasserbehandlung reduzieren die 6kologisch bedeutsamen hydraulischen
und stoffichen StoR3belastungen auf das Gewasser. An bedeutsamen Einleitstellen
wird durch den Bau von Regenruckhaltebecken, Regeniberlaufbecken oder Retenti-
onsbodenfiltern Vorsorge getroffen.

FiUr die Umsetzung der identifizierten Mallinahmen wurde ein Zeitplan aufgestellt, der
festlegt, in welchem zeitlichen Ablauf die Erft umgestaltet und weitere Begleitmalinah-
men zur Begrenzung der Warme- und Eisenfracht, zur Sauerstoffanreicherung und zur
bestmdglichen Kompensation des langfristig wegfallenden Verdlinnungseffektes er-
griffen werden (Abb. A 5.6). In Anlehnung an die Fristen fur die Zielerreichung gemaf
WRRL wurden die Jahre 2015 fur kurzfristig und 2027 far mittelfristig zu ergreifende
Mallnahmen als Zeithorizonte gewahlt. Die langfristige Perspektive resultiert aus dem
voraussichtlichen Auslaufen der Braunkohlentagebaue etwa im Jahre 2045.

2005 2015 2027 2045

Zeithorizont der MaRnahmenumsetzung kurzfristig | mittelfristig | langfristig

2.1 Erftumgestaltung Planungs-ab-
schnitt

1-3
4-13
14 - 20
21-23

Begleitmalinahmen

2.2 Begrenzung der Warmefracht

2.3 Zusatzliche Beluftung des
Sumpfungswassers

2.4 Mallnahmen zur Kompensation des weg-
fallenden Verdinnungseffektes*

Abb. A 5.6: Zeitliche Umsetzung des Masterplans und Kostenschatzung fir die Umgestaltung der Erft
im simpfungswasserbeeinflussten Abschnitt zwischen Bergheim-Thorr und der Erftmindung

2008 wurde eine Rahmenvereinbarung zwischen dem Land, dem Erftverband und
RWE Power abgeschlossen, die die Finanzierung der MalRnahmen regelt. Das Land
fordert die férderfahigen Kosten der GesamtmalRnahmen zur Realisierung des Per-
spektivkonzepts 2045 im Rahmen vorhandener Haushaltsmittel mit einem Fordersatz
von mindestens 75%. RWE Power Ubernimmt die Kosten fur die Sauerstoffanreiche-
rung des Sumpfungswassers und fur die Begrenzung der Warmefracht in die Erft zu
100 %. Darlber hinaus beteiligt sich RWE Power an den Gesamtkosten fir Gewasse-
rumgestaltungsmafRnahmen und stellt Flachen zur Umsetzung der Malinahmen zur
Verfugung. Die verbleibenden Kosten werden vom Erftverband getragen, wobei diese
Finanzierungszusage an die Zusage des Landes und RWE Power geknupft ist.
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2. Malnahmen zur Umsetzung des Perspektivkonzepts

Mallnahme E1: Morphologische Umgestaltung der Erft

Bis zum jetzigen Zeitpunkt wurden beispielsweise bereits 0kologische Umgestaltungen
in den Bereichen Bergheim Vogelwaldchen, Bedburg, Frimmersdorf und Museumsin-
sel Hombroich umgesetzt; weitere Mallinahmen beispielsweise im Bereich Neuss-Gna-
dental befinden sich kurz vor der Umsetzung. Die durchgefihrten Malinahmen zeigen
bereits jetzt eine deutliche positive Wirkung auf die Erft und werden in den folgenden
Abschnitten kurz naher vorgestelit.

Entsprechend den Festlegungen im Perspektivkonzept Erft hat die Bergbautreibende
darUber hinaus auch Flachen zur Umsetzung von Gewasserumgestaltungsmalinah-
men zur Verfugung gestellt und eigene Infrastruktur (Stromleitungen, Rohrleitungen
und sonstige Anlagen wie z. B. Einleitstellen) im Umgestaltungsbereich der Erft ent-
fernt bzw. verlegt.

Erft-Verlegung Vogelwaldchen

Im Jahre 2013 konnte mit der Erft-Verlegung in Bergheim der erste von 23 Planungs-
abschnitten des Perspektivkonzeptes 2045 realisiert werden. Ziel der Malnahme war
der Bau eines neuen 1,3 km langen, maandrierenden Flusslaufes, dessen Gestaltung
sich am Leitbildtyp eines kiesgepragten Tieflandflusses orientiert. Der Malhahmen-
raum befindet sich im Suden der Stadt Bergheim zwischen dem Stadtteil Kenten und
der BAB 61, direkt unterhalb der ersten von drei Einleitstellen fir Simpfungswasser.
Vor der MalRnahme befand sich die Erft, wie im gesamten Unterlauf, in einem kanalar-
tigen Ausbauzustand mit gestrecktem Verlauf und mehr oder weniger gleichmafiigen
Trapezprofil. Die Boschungen waren mit Wasserbausteinschittungen gesichert und
die Sohle wies nur geringe Strukturen auf. Das Gewasserprofil war im Mittel ca. 2,80
m tief eingeschnitten. Der mittlere Abfluss MQ betrug im Wasserwirtschaftsjahr 2013
8,5 m3/s, von denen 5 m3/s aus der Sumpfungswassereinleitung stammten. Der ge-
samte Manahmenraum war bereits vor der Gewasserverlegung Uberschwemmungs-
gebiet bei HQ 100 (~ 40 m3/s). Aufgrund der SimpfungsmaflRnahmen zur Trockenhal-
tung der Braunkohletagebaue ist der Grundwasserstand im MalRnhahmenbereich stark
abgesenkt. Im Mittel betragt der Flurabstand ca. 46,0 m. Abbildung A 5.7 zeigt den
Lageplan der 1,3 km langen neuen Gewassertrasse. Gegenlber dem gestreckten Ver-
lauf des alten Erft-Kanals ergibt sich durch die neue Linienfihrung eine Verdoppelung
der Lauflange. Das neue Gewasser wurde mit einer Breite von 18 bis 35 m, einer mitt-
leren Tiefe von 1,25 m und einer zwischen 1:2 bis 1:10 variierenden Boschungsnei-
gung angelegt. Zur Begrenzung der Versickerung in den Untergrund musste eine mi-
neralische Abdichtung der Gewassersohle hergestellt werden. Der alte Erft-Kanal
wurde auf 630 m aufgegeben und verfullt.

Seit der Verlegung wurde der neue Gewasserabschnitt von mehreren Hochwassern
mit unterschiedlichen Jahrlichkeiten in Anspruch genommen.
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Abbildung A 5.7: Lageplan der neuen Gewassertrasse, die karierte Flache stellt das Uberschwem-
mungsgebiet bei HQ1 dar.

Verschiedene Uferabbriche und Umlagerungen im Gewasserbett belegen, dass die
gewunschte eigendynamische Entwicklung erreicht wurde. Die bilanzierten Verluste
fur die neue Gewasserstrecke liegen im Mittelwasserbereich innerhalb der Unsicher-
heiten der Pegelkurven, so dass von einer dauerhaften Dichtigkeit der Sohle ausge-
gangen werden kann. Bei den aufgetretenen Hochwassern konnten durch die Wieder-
anbindung der Primdraue und den damit verbundenen flachenhaften Ausuferungen
die Scheitelwerte deutlich reduziert werden. Untersuchungen zum Fischbestand und
zum Makrozoobenthos zeigen ein hdheres Artenaufkommen als im aufgegeben Erft-
Kanal in diesem Abschnitt.

Sekundaraue Bedburg

Im Jahr 2016 wurde vom Erftverband eine bis zu 30 m breite Sekundaraue auf einem
mehrere hundert Meter langen Abschnitt stdlich von Bedburg angelegt. Die Aushub-
massen (Wascherden aus der Rubenproduktion der Zuckerfabrik Bedburg) wurden bei
RekultivierungsmalRnahmen ortsnah verwendet. Durch die Schaffung neuer Uberflu-
tungsflachen wurden so wertvolle auentypische Strukturelemente geschaffen.

Entfesselung Frimmersdorf

In den Jahren 2018 und 2019 wurde vom Erftverband im Bereich Grevenbroich-Frim-
mersdorf auf einer Strecke von 1,4 km eine naturnahe Umgestaltung der Erft vorge-
nommen. Hierzu wurde u. a. die bestehende rechtsseitige Ufersicherung aus Wasser-
bausteinen entnommen und als stromungslenkende Buhnen auf der gegenuberliegen-
den Seite wieder eingebaut. Hierdurch wurde eine weitergehende morphologische Dy-
namik initiiert.

Erft-Verlequng Gnadental
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Im Marz 2020 wurde die geplante Erftverlegung im Bereich Neuss-Gnadental durch
die Bezirksregierung Dusseldorf planfestgestellt, aktuell laufen die Planungen zur Vor-
bereitung der Bauphase. Ziele der Mallnahme sind die Anpassung an kinftige Ab-
flussverhaltnisse durch Verringerung der Leistungsfahigkeit, die Revitalisierung der
Primaraue, eine leitbildkonforme Gewassergestaltung (Laufverlangerung/ Erhdhung
Windungsgrad/ Reduzierung Sohlgefélle) und eine eigendynamische Gewasserent-
wicklung.

Mallnahme E2: Wassermanagement zur Vermeidung von Stofffrachten

Die im folgenden beschriebenen Malinahmen fuhren dazu, dass eine Erhdhung der
Eisenfracht in die Erft trotz der generellen Erhdhung der Eisenfrachten aus dem Simp-
fungswasseranfall (sowohl generelle Erhdhung des Sumpfungswasser-dargebots als
auch pyritoxidationsbedingte Erhdéhung der Eisenkonzentrationen des Sumpfungs-
wassers) vermieden werden kann.

a. Nutzung von eisenreicheren Wé&ssern in der Kraftwerkswasserversorgung

Bedingt durch einen zunehmenden Anteil von Kippenwasser im nérdlichen Entwasse-
rungsbereich des Tagebaus Hambach steigt auch die Eisenfracht in diesem Bereich
Uberproportional an. Die Sumpfungswasser des nordlichen Entwasserungsbereichs
werden Uber die Finkelbachleitung abgeleitet. Zur Minimierung des Eiseneintrags in
die Erft werden die eisenreicheren SUumpfungswasser vordringlich zur Wasserversor-
gung der Kraftwerke verwendet. Hierdurch konnen die eisenarmeren Wasser der Wie-
bachleitungen (sldlicher Entwasserungsbereich) in die Erft eingeleitet werden (vgl.
Abbildung A 5.8 und A 5.9).
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Abbildung A 5.8: Erweitertes und ertlichtigtes Ableitungssystem der Simpfungswasser Ham-
bach zu Rhein
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Abbildung A 5.9: Erweiterung der direkten Zuleitung von Simpfungswassern zu den Kraftwerken sowie
der Wasseraufbereitungsanlage Niederaulem

b. Uberleitung eines Teilstroms der Siimpfungswésser zum Rhein

Ein selektiver Teilstrom der Sumpfungswasser wird uber das Pumpwerk Gotzenkir-
chen zum Rhein geleitet. Diese Malnahme wird unter Punkt a der Malnahme E4 na-
her beschrieben. Neben der dort thematisierten Wirkung der Warmefrachtreduzierung
tragt sie ebenfalls zur Reduzierung der Eisenfracht der Erft bei.

c. Betrieb von Aufbereitungsanlagen

In der Grubenwasserreinigungsanlage (GRA) Oberzier werden Siimpfungswasser mit
erhohten Eisenwerten aus dem Tagebau Hambach behandelt. Zu diesem Zweck wird
dem zu behandelnden Wasser zunachst Kalkmilch zugegeben und somit der pH-Wert
angehoben. Im Anschluss daran erfolgt die Oxidation des geldsten Eisens in Beluf-
tungsbecken und die Zudosierung von Flockungshilfsmittel. Nach der Sedimentation
des Eisens in entsprechend hierfur vorgesehenen Absetzbecken wird das so aufberei-
tete Wasser in das Sumpfungsableitungsnetz des Tagebaus Hambach eingeleitet.

d. Optimierte Hebung und Ableitung des Simpfungswassers

Zum Zweck der Vermeidung von Stofffrachten wird bereits bei der Planung und Nut-
zung der SUmpfungsbrunnen die jeweilige zu erwartende Wasserqualitat berlcksich-
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tigt. Durch einen optimierten Betrieb der Brunnen und des damit verbundenen Lei-
tungssystems kann so die gehobene Stofffracht reduziert werden. Auch bei bereits
bestehenden Brunnen wird durch Abdichtung einzelner Horizonte die Wasserqualitat
der gehobenen Wasser verbessert.

Schleifendes Anfahren und partielles Abschalten von Brunnen tragt dazu bei, dass
DruckstofRe innerhalb des Leitungssystems und somit zusatzliche Frachten in Form
von geldsten Ablagerungen vermieden werden.

Bei der Planung und dem Betrieb von Wasserhaltungen im Tagebau werden diese
hinsichtlich ihrer Speicherkapazitat optimiert, um so den zu erwartenden Volumenspit-
zen zu entsprechen. Auf diese Weise werden auch bei erhdhtem Zustrom in Form von
Niederschlagswasser Belastungen in der Vorflut vermieden.

Malnahme E3: Sauerstoffanreicherung des Simpfungswassers

Die Bergbautreibende hatte bereits vor dem Jahr 2004 an zwei mal3geblichen Einleit-
stellen (Wiebachleitung | und Bohlendorf) Sumpfungswasserbeltftungen durchgefihrt.
Im Zuge der Umsetzung des Perspektivkonzepts Erft hat die Bergbautreibende im Jahr
2011 eine weitere, sehr effektive Sauerstoffanreicherungsanlage an der Haupteinleit-
stelle Thorr (Wiebachleitung 1l) in die Erft erstellt und in Betrieb genommen. Zudem
wurde die Einleitstelle Paffendorf, die keine Sauerstoffanreicherung besitzt, stillgelegt
(bis auf Notabschlage) und das dort bislang eingeleitete Wasser wird nunmehr Gber
die Einleitstelle Bohlendorf (mit Sauerstoffanreicherung) eingeleitet. Damit sind alle
wesentlichen Einleitstellen der Bergbautreibenden mit Sauerstoffanreicherungsanla-
gen ausgerustet, was sich nachweislich auch im Gesamtsauerstoffgehalt der Erft po-
sitiv ausgewirkt hat.

Mallnahme EA4: Reduzierung der Wérmefracht
a. Direktzuleitung von Simpfungswéssern zur Kraftwerkswasserversorgung

Noch zu Beginn des ersten Bewirtschaftungszeitraums 2010-2015 war der Block K
(BoA 1) des Kraftwerks NiederauRem aus Grinden der limitierten Wasseraufberei-
tungskapazitaten an die Wasseraufbereitung des Kraftwerks Frimmersdorf angebun-
den. Im Zuge des Neubaus der Blocke F und G (BoA 2&3) des Kraftwerks Neurath
wurde auch die Wasseraufbereitung NiederauRem sowie deren Zuleitungen und die
Verbindungsleitungen zwischen den Kraftwerken Niederaullem und Neurath fir meh-
rere 10 Mio. € erweitert, so dass nun nicht nur die BoA 1 sondern auch einer der beiden
Blocke BoA 2&3 aus dem Sumpfungswasserdargebot des Tagebaus Hambach be-
dient werden kdénnen (vgl. Abbildung A 5.9). Dadurch wird der Wassertransport des
Klhlwassers Uber die Erft zur Wasseraufbereitung Frimmersdorf deutlich verringert
und die Kuhlwasserentnahme in Frimmersdorf ebenfalls deutlich reduziert.

Bei der Nutzung von Stmpfungswassern fur Kihlzwecke wird ein groer Teil der Ener-
gie Uber Verdunstung entzogen, so dass die Warmebelastung der Erft in Summe re-
duziert wird.
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b. Uberleitung eines Teilstroms der Siimpfungswésser zum Rhein

Aufgrund des pragenden Einflusses der Simpfungswassereinleitung auf den Warme-
haushalt der Erft soll — gemal den Festlegungen des ,Perspektivkonzepts Erft* sowie
des Projekts ,WRRL-konforme Umgestaltung der Erft* — die Warmefracht fur die Zu-
kunft begrenzt werden, um einer diesbezuglichen Verschlechterung des 6kologischen
Gewasserzustands vorzubeugen.

Hierfir wurden umfangreiche Baumal3nahmen mit einem hohen Kostenaufwand am
Ableitungssystem des Tagebaus Hambach vorgenommen. Es wurde eine dritte Wie-
bachleitung (7 km, DN 1400) zur bevorzugten Aufnahme und Ableitung der warmeren
Sumpfungswasser errichtet. Diese wurde ebenso wie die Wiebachleitung Il an die so-
genannte westliche Zuleitung (eine Leitung parallel zur Erft) angebunden, so dass de-
ren Wasser sowohl in Richtung Kraftwerk NiederauRem als auch zum Pumpwerk Got-
zenkirchen und hieriber zum Rhein geleitet werden kénnen (s. Abbildung A 5.8).

Die Zuleitung zum Pumpwerk Goétzenkirchen wurde ebenso wie das Pumpwerk selbst
und auch die Ableitung Uber den Villestollen ertlchtigt und auf die erhdhten Ableitmen-
gen vorbereitet. Die Inbetriebnahme dieses ertuchtigten Systems erfolgte im Jahr
2015.

c. Nutzung der Siimpfungswasserwérme zu Heizzwecken

Mittlerweile sind verschiedene Mallhahmen zur Nutzung der Simpfungswasserwarme
zu Heizzwecken (z. B. Forum Terra Nova, Pumpenwerkstatt RWE Power, Gebaude
Erftverband, Kreishaus und Schule Bergheim) bzw. in der Landwirtschaft (Frihspar-
gel) umgesetzt worden. So sind z. B. die eigenen Neubauten der Bergbautreibenden
(Forum Terra Nova, Pumpenwerkstatt) mit FuRbodenheizungen ausgerustet worden,
die als Energiequelle die Sumpfungswasserwarme nutzen. Aber auch Einrichtungen
Dritter, wie z. B. das Gebaude des Erftverbands sowie das Kreishaus und die benach-
barten Schulen der Stadt Bergheim nutzen mittlerweile die SUmpfungswasserwarme
aus der nahegelegenen westlichen Zuleitung, um ihren Warmebedarf zu decken.
Schlielllich nutzt auch die Landwirtschaft die Simpfungswasserwarme aus der Wie-
bachleitung, um im Fruhjahr Frihspargel zu ziehen. Die Mdglichkeiten der Sumpfungs-
wasserwarmenutzung zu Heizzwecken werden von der Bergbautreibenden aktiv vo-
rangetrieben (ohne Gewinnerzielungsabsicht) und es wird nach weiteren Abnehmern
gesucht. Die Nutzung der Simpfungswasserwarme zu Heizzwecken ist jedoch limitiert
einerseits durch die erforderliche Nahe der Abnehmer zu den Hauptsimpfungswas-
serleitungen und andererseits durch die Erforderlichkeit eines hoheren Warmebedarfs
des Abnehmers zur Sicherstellung der Wirtschaftlichkeit der Investition in die Hei-
zungsanlage. Auch wenn diese Form der Simpfungswasserwarmenutzung den War-
meinhalt des Sumpfungswassers nicht wesentlich zu reduzieren vermag (vgl. auch
Kapitel 3.1.4 Hauptteil des Hintergrundpapiers) und sich somit auch kein feststellbarer
Effekt auf die Warmefrachtin die Erft ergibt, soist die Umsetzung und nach Moglichkeit
Ausweitung dieser Manahme dennoch auch aufgrund der Vermeidung fossiler War-
meerzeugungen zur Deckung des Heizbedarfs grundsatzlich anzustreben.
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Mallnahme E5: Méglichst weitgehende sonstige Nutzung von Siimpfungswéssern

Weitere Mallnahmen zur Vermeidung/ Reduzierung der hydraulischen und thermi-
schen Beanspruchung des Erftunterlaufs durch eine Reduzierung des Sumpfungswas-
seranfalls werden im Zusammenhang mit der Minimierung der Grundwasserentnahme
selbst (vgl. Kapitel 3.4.1 Hauptteil des Hintergrundpapiers) angesprochen.

Eine weitere Reduzierung der in Gewasser ungenutzt einzuleitenden Mengen erfolgt,
so weit wie maoglich, durch die Nutzung von Sumpfungswasser fur Wasserversor-
gungszwecke (vgl. Kapitel 2.2.3.1.3).

SchlieRlich sind in der im Auftrag des Umweltministeriumsin 2004 erstellten Studie
~WRRL-konforme Umgestaltung der Erft* auch die Mdglichkeiten zur anderweitigen
Ableitung der Sumpfungswasser Uberpriuft worden — mit dem Ergebnis, dass eine zeit-
nahe signifikante Ruckfuhrung der Sumpfungswasser vor der Umsetzung anderer
MaRnahmen (morphologische Erftumgestaltung, Niederschlagswasserbehandiung)
nicht nur aulRerst kostenintensiv, sondern auch okologisch kontraproduktiv ware (vgl.
Tabelle A 5.2 und Ausfuhrungen unter Kapitel 3.1).

Inde und Rur

Mallnahme I1: Wassermanagement zur Vermeidung von Stofffrachten
a. Direktzuleitung von Simpfungswéssern zur Kraftwerkswasserversorgung

Die Wasserversorgung des Kraftwerks Weisweiler erfolgt vornehmlich durch die Nut-
zung von Sumpfungswasser. In den vergangenen Jahren wurden jahrlich bis zu
38 Mio. m® Sumpfungswasser dem Kraftwerk Weisweiler zu Kuhl- und Speisewasser-
zwecken zugefuhrt. Dort wird der Grofteil des Brauchwassers in den Kuhltirmen ver-
dunstet. Lediglich ein kleiner Teil des zugefiihrten Wassers gelangt Uber den Abwas-
serstrom in die Inde. Hierdurch wird die Stoffracht und indirekt auch die Warmefracht
der Direkteinleitung aus der Tagebausumpfung wesentlich reduziert.

b. Betrieb von Aufbereitungsanlagen

Im Tagebau Inden werden zwei Grubenwasserreinigungs - bzw.
-behandlungsanlagen (GRA, GWBA), die GRA Inden sowie die GWBA Kirchberg, be-
trieben (s. Abb. A 5.10), um insbesondere die Eisenfracht vor der Einleitung in die
Oberflachengewasser gezielt zu reduzieren. Vorgeschaltet zum Lamersdorfer Graben
ist eine weitere GWBA, die GWBA Lamersdorfer Graben, derzeit in Planung. Die An-
lage soll im Jahr 2020 in Betrieb gehen. Der Lamersdorfer Graben dient einem we-
sentlichen Teilstrom des Sumpfungswassers als grol’es Absetz- und Pufferbecken vor
der Einleitung in die Inde. Die gleiche Funktion, lediglich in kleinerem Mal3stab, erfullt
das der GWBA Kirchberg nachgeschaltete Absetz- und Pufferbecken Kirchberg.

Bei der GRA Inden handelt es sich um eine modular versetzbare Anlage, die derzeit
mit einer von drei moéglichen Aufbereitungsstralden betrieben wird. Zur Anhebung des
pH-Wertes wird dem Grubenwasser zunachst Kalkmilch zudosiert. Im Anschluss er-
folgt eine BelUftung des Wassers zur Oxidation des Eisen-(ll)-Hydroxids mittels Druck-
luft. Die nach Zugabe eines Flockenhilfsmittels entstehenden Eisenflocken werden an
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Lamellenseparatoren abgeschieden und anschlieRend mittels Schlammabzug aus
dem System entfernt. Das so aufbereitete Grubenwasser wird im Anschluss in die
Hauptwasserhaltung und spater in den Lamersdorfer Graben eingeleitet.

Die GWBA Kirchberg erweitert die seit dem Jahr 2006 bestehenden Absetz- und Spei-
cherbecken. Im Rahmen der Neubaumal3nahmen (2018/ 2019) wurde eine Beton-
kaskade zwecks Ausgasung von Uberschissiger Kohlensaure und Sauerstoffanrei-
cherung, ein Absetzbecken, sowie eine Dosierstation fur Natronlauge errichtet. Nach
der Beluftung des Rohwassers erfolgt die Zudosierung von Natronlauge und einem
Flockungshilfsmittel. Im Anschluss erfolgt die Absetzung des ausgefallten Eisens in
den zwei vorhanden Absetzbecken. Das so aufbereitete Wasser wird im Anschluss in
die Inde eingeleitet.

In der GWBA Lamersdorfer Graben, welche voraussichtlich in 2020 in Betrieb gehen
wird, wird der pH-Wert des Drainagewassers und der weiteren Entwasserungsteil-
strome aus dem Tagebau Inden durch Zugabe von Kalkmilch angehoben. Die an-
schlieRende Ausfallung des im Wasser enthaltenen Eisens erfolgt im Lamersdorfer
Graben. Von dort wird das aufbereitete Wasser in die Inde eingeleitet. Um die Absetz-
und Pufferwirkung des Lamersdorfer Grabens noch weiter zu erhéhen, wurde das
Stauziel der Anlage im Jahr 2018 erhoht.

c. Optimierte Hebung und Ableitung des Simpfungswassers

Zum Zweck der Vermeidung von Stofffrachten wird bereits bei der Planung und Nut-
zung der Sumpfungsbrunnen die jeweilige zu erwartende Wasserqualitat berlcksich-
tigt. Durch einen optimierten Betrieb der Brunnen und des damit verbundenen Lei-
tungssystems kann so die gehobene Stofffracht reduziert werden. Auch bei bereits
bestehenden Brunnen wird durch Abdichtung einzelner Horizonte die Wasserqualitat
der gehobenen Wasser verbessert.

Schleifendes Anfahren und partielles Abschalten von Brunnen tragt dazu bei, dass
DruckstdfRe innerhalb des Leitungssystems und somit zusatzliche Frachten in Form
von geldsten Ablagerungen vermieden werden.

Bei der Planung und dem Betrieb von Wasserhaltungen im Tagebau werden diese
hinsichtlich ihrer Speicherkapazitat optimiert, um so den zu erwartenden Volumenspit-
zen zu entsprechen. Auf diese Weise werden auch bei erhdhtem Zustrom in Form von
Niederschlagswasser Belastungen in der Vorflut vermieden.
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Abbildung A 5.10: Ableitungssystem des Tagebaus Inden

Malnahme 12: Sauerstoffanreicherung des Simpfungswassers

Der Zulauf zur GWBA Kirchberg sowie zum Lamersdorfer Graben erfolgt Uber soge-
nannte Kaskaden bzw. Treppengerinne. Dies dient einer gezielten wie kontrollierten
Aufwirbelung des Wassers, so dass Luftsauerstoff in den Wasserstrom eingetragen
wird. Hierdurch steigt sowohl der Sauerstoffgehalt des Wassers als auch der pH-Wert,
da Uberschussiges CO2 ausgetrieben wird. An der GRA Inden wird dem Wasserstrom
Druckluft zugefuhrt.

In besonderen Bedarfsfallen, z. B. zur Revision oder Wartung von Anlagen, erfolgt die
BelUftung und Sauerstoffzugabe durch Verwirbelung oder Verspriuhung.

Malnahme 13: Méglichst weitgehende sonstige Nutzung von Siimpfungswéssern

Um die hydraulische, thermische und stoffliche Beanspruchung von Oberflachenge-
wassern so gering wiemaoglich zu halten, werden neben dem Grundsatz der minimalen
Sumpfung zur grundlegenden Minimierung der Sumpfungswassermenge verschie-
dene Nutzungen des Sumpfungswassers angestrebt. Ein Grolteil des Simpfungs-
wassers wird als industrielles Brauchwasser dem Kraftwerk Weisweiler und der nahe-
gelegenen MVA Weisweiler zugefuhrt, wodurch die zusatzliche Entnahme von Ober-
flachenwasser sowie die summarische Belastung aus Sumpfungs- und Kihlwas-
sereinleitung minimiert wird.
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Ein weiterer Teil des gehobenen Wassers wird zum Ausgleich des Einflusses der
Grundwasserabsenkung an Oberflachengewassern sowie fur die offentliche Trinkwas-
serversorgung genutzt.

Ebenfalls werden gezielt stofflich hdher befrachtete Wasserals Immissionsschutzwas-
ser genutzt und tragen somit zur effektiven Reduzierung von Stoffeintragen in Ober-
flachengewasser bei. Die Schadstoffe verbleiben zum Teil im Abraummaterial und zum
Teil auf der Kohle (Abscheidung bei Verfeuerung Uber die Filter).

Gillbach

MaBnahme G1: Habitatverbesserung im Gillbach durch Laufverénderung, Ufer-
oder Sohlgestaltung im Rahmen des Umsetzungsfahrplanes (er-
folgt durch den Erftverband)

Der anthropogenen Belastungssituation des Gillbachs wird u. a. mit hydromorphologi-
schen Habitatverbesserungen begegnet. Im Bewirtschaftungsplan 2016-2021 wird
hierzu u. a. ausgefuhrt: ,So wurde in den vergangenen Jahren damit begonnen, den
Gillbach abschnittsweisezu renaturieren. Im Zuge der Renaturierung wurden Uferstrei-
fen angelegt und standortgerechte Geholze im Uferbereich gepflanzt, die zu einer Be-
schattung des Gewassers flhren und damit eine Aufwarmung durch die Sonnenein-
strahlung verhindern. Ziel des Erftverbands als Unterhaltungspflichtiger ist, bis 2027
den Gillbach auf einer Lange von 7,2 km der Gesamtlauflange von 28 km naturnah zu
entwickeln. Weitere konkrete hydromorphologische Malinahmen sind im MalRhahme-
nubersicht enthalten, der als wesentliches Instrument zur Umsetzung des Programms
.Lebendige Gewasser” in Nordrhein-Westfalen erarbeitet und 2012 vorgelegt wurde
(Steckbriefe der Planungseinheiten, Oberflachengewasser und Grundwasser Teilein-
zugsgebiet Rhein/Erft NRW). Diese hydromorphologischen Maflinahmen (Nr. 70-73
UFP) tragen zu einer verbesserten Habitatausstattung und zu einer Verbesserung der
Gulteparameter bei.

Mallnahme G2: Wassermanagement zur Reduzierung von Stoffeintrdgen
a. Betrieb von Aufbereitungsanlagen

Die Wasseraufbereitungsanlage am Standort NiederaulRem wird Uber das Pumpwerk
Paffendorf versorgt, das uber Rohrleitungen direkt Simpfungswasser aus dem Tage-
bau Hambach bezieht. Sie hat die Aufgabe, die Kraftwerksblocke mit Kilhiwasser bzw.
mit entkarbonisiertem Wasser zu versorgen.Das Sumpfungswasser wird zur Aufberei-
tung zu den Rohwasserklarbecken geleitet, in denen sich Feststoffpartikel absetzen
konnen. Hiernach wird das Wasser in Reaktoren und den nachgeschalteten Absetz-
becken zu entkarbonisiertem Wasser aufbereitet, so dass es zu weiteren betrieblichen
Zwecken, wie z. B. Kuhlwasser, Deionat, Brauchwasser verwendet werden kann. In
diesem Behandlungsprozess erfolgt im Zuge der Enteisenung des Rohwassers eine
deutliche Reduzierung der Stofffracht.

Der groidte Teil des im Kraftwerk Niederau3em anfallenden Abwassers wird den vor-
handenen Ruckhaltebecken zugeleitet, in der Betriebs- und Regenwasserklaranlage
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behandelt und anschlieRend Uber die Einleitstelle E 1 in den Gillbach eingeleitet. Ein
Teil des in dieser Klaranlage behandelten Wassers wird der Rauchgasentschwefe-
lungsanlage (REA) als Zusatzwasser zugeleitet. Sofern das der REA angebotene
Wasser dort nicht benétigt wird, erfolgt tber ein Uberlaufbecken eine Ableitung zur
Einleistelle E 2 in den Gillbach. Uber die Einleitstelle E 5 wird das Kihlturmabflutwas-
ser des BoA-Blocks K in den Gillbach eingeleitet.

b. Reduzierung der Abwassermenge

Soweit verfahrenstechnisch maoglich, werden anfallende Betriebswasser und Teilmen-
gen des Kuhlturmabflutwassers zur Reduzierung der Abwassermenge in den Kraft-
werksprozess eingebunden und mehrfach genutzt: Kihlturmabflutwasser werden z. B.
zum Kuhlen der heilRen Kondensate und zur Kuhlung der Asche sowie als Brauchwas-
ser in der REA verwendet. Regeneriereluate werden in der Rauchgasentschwefe-
lungsanlage genutzt und ersetzen damit Brauchwasser. REA-Umlaufwasser aus der
Gipsentwasserung wird in der Bestandsanlage zur Anfeuchtung der Trockenasche
verwendet.

MalRnahme G3: Reduzierung von Abflussspitzen unter Gewéhrleistung des erfor-
derlichen Mindestabflusses

Die Einleitung der Kraftwerksabwasser bildet die ,Quelle” des Gillbachs, der ohne
diese Einleitung ein ephemeres, in Abschnitten sumpfungsbedingt beeinflusstes Ge-
wasser ohne die heutige konstante Wasserbespannung ware. Die Wasserversorgung
des Kraftwerks NiederauRem wird durch SUmpfungswasser aus dem Tagebau Ham-
bach gedeckt. Die Rohwasserqualitat des SUmpfungswassers ist hierbei Schwankun-
gen unterworfen, die sowohl die Konzentration der Inhaltsstoffe als auch die Wasser-
temperatur betreffen. Durch das Bestreben, die im Betrieb befindlichen Wasser mdg-
lichst oft wieder zu verwenden und aufgrund wechselnder betrieblicher Anforderungen
kommt es trotz der bestehenden Ruckhaltebecken am Zulauf zur Betriebs- und Re-
genwasserklaranlage zuschwankenden Abwassermengen. Um diese Schwankungen
zu reduzieren, werden die betrieblichen Fahrweisen (z. B. Wartungs- und Reinigungs -
vorgange) laufend optimiert und Anlagen darauf ausgerichtet (z.B. frequenzgesteuerte
Pumpen). Im Zuge der Vergleichmafigung der Abwassereinleitung ergibt sich grund-
satzlich auch eine VergleichmaRigung von Stoffkonzentrationen und Frachten. Im Ist-
Zustand mit der bestehenden Kraftwerkseinleitung ist der Gillbach ein dauerhaft be-
spanntes Gewasser und die Gewahrleistung der Mindestwasserfuhrung war bereits im
Bewirtschaftungsplan 2016-2021 als Programmmalfinahme mit dem Wasserverband
als Trager vorgesehen. Diese Mallnahme wird auch im Bewirtschaftungsplan 2022—
2027 so fortgeflhrt.
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MalRnahme G4: Weitgehende Nutzung des Kiihl-, Brauch- und Niederschlags-
wassers

a. Kihlturmabflutwasser

Kahlturmabflutwasser werden zum Kuhlen der heien Kondensate im Kondensatsam-
melbecken und zur Kihlung der Asche im Nassentschlacker sowie als Brauchwasser
in der Rauchgasentschwefelungsanlage verwendet.

b. Regeneriereluate aus der Kondensatreinigungsanlage

Regeneriereluate werden in der Rauchgasentschwefelungsanlage genutzt und erset-
zen damit Brauchwasser. Die Kondensatreinigungsanlage dient der Aufrechterhaltung
der Qualitédt des Hauptkondensates und des Speisewassers im Wasser-Dampfkreis-
lauf. Dazu mussen die Kerzenfilter rickgespult und die lonenaustauscherstralden der
KRA nach deren Erschopfung regeneriert werden. Die Eluate werden fur die Blocke G
und H als Kuhlturmzusatzwasser und flr den Block K als Zusatzwasser fur deren
Rauchgasentschwefelungsanlagen (REA) verwendet.

C. Spllwasser Kondensatreinigungsanlage

Die Kondensatreinigungsanlage beinhaltet eine mechanische Ruckspuleinrichtung zur
Abscheidung von Feststoffpartikeln — insbesondere Korrosionsprodukte — Uber Ker-
zenfilter. In Abhangigkeit von der Verschmutzung werden die Filter mit einem Teilstrom
des umgewalzten Kondensates rickgespult. Das Riuckspulwasser wird im Normalfall
als Zusatzwasser in das Hauptkiuhlwassersystem eingeleitet. Ersatzweise ist auch
eine Einleitung in das Betriebsabwassersystem maoglich.

d. Verwerfkondensate des Wasser-Dampfkreislaufs

Vor allem beim Anfahren der Kraftwerksblocke fallen im Bereich des Wasser-Dampf-
kreislaufs bzw. des Dampferzeugers Verwerfkondensate an. Diese werden in das
Hauptkihlwassersystem gefuhrt und ersetzen damit Kihlturmzusatzwasser.

e. REA-Umlaufwasser aus der Gipsentwasserung

REA-Umlaufwasser aus der Gipsentwasserung wird in der Bestandsanlage zur An-
feuchtung der Trockenasche verwendet.
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