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1 EINFUHRUNG

GemanB Artikel 11 und 13 der Richtlinie 2000/60/EG des Européischen Parlaments und des Ra-
tes zur Schaffung eines einheitlichen Ordnungsrahmens fir MaBnahmen der Gemeinschaft im
Bereich der Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie — WRRL) sind fir die Flussgebietseinheiten
Bewirtschaftungsplane und MaBnahmenprogramme aufzustellen. Im Land Brandenburg wurden
diese Aufgaben dem Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (LUGV) Uber-
tragen.

Gewasserentwicklungskonzepte allgemein

Fir die Konkretisierung der Bewirtschaftungsplane und der beiden MaBnahmenprogramme in
Brandenburg fir die brandenburgischen Teileinzugsgebiete Elbe und Oder wurde die Landes-
flache nach hydrologischen Gesichtspunkten in 161 Teileinzugsgebiete (GEK-Gebiete) einge-
teilt, fir die jeweils ,Gewdasserentwicklungskonzepte zur regionalen Umsetzung der MaBnah-
menprogramme” (kurz: GEK) erstellt werden. GEK’s sind konzeptionelle Planungen, in denen
maogliche MaBnahmen zur Erreichung des guten 6kologischen Zustands bzw. guten 6kologi-
schen Potenzials ermittelt, inre Umsetzbarkeit bewertet, mégliche Alternativen gepruft und Vor-
zugsvarianten ~ empfohlen  werden. Hierbei sind insbesondere  die  WRRL-
MaBnahmenprogramme zu berlcksichtigen. GEK’s sind ein wesentliches Instrument zur Infor-
mation und Beteiligung der Offentlichkeit.

Wesentliche GEK-Inhalte sind:

« die Darstellung der bestehenden Belastungen und ihrer 6kologischen Auswirkungen fir
alle berichtspflichtigen Oberflachenwasserkérper des GEK-Gebiets,

« Uberpriifung und Konkretisierung der Bewirtschaftungsziele nach Art. 4 WRRL firr alle
berichtspflichtigen Oberflachenwasserkérper,

« Vorschlage fur MaBnahmen, die die Erreichung dieser Bewirtschaftungsziele auf Basis
des zutreffenden MaBnahmenprogrammes in Brandenburg ermdglichen.

Bei der Ableitung von MaBnahmen sind vornehmlich die Defizite der biologischen, physikalisch-
chemischen und hydromorphologischen Qualitdtskomponenten zu betrachten. Grundwasser-
kérper sind nicht Gegenstand der Planung. Unabhangig davon kénnen Defizite der Oberfla-
chenwasserkdrper, deren stoffliche und/oder mengenméaBige Ursachen im Grundwasserzu-
stand begriindet sind, in die Betrachtung aufgenommen und MaBnahmen zu deren Verringe-
rung und/oder Beseitigung hergeleitet werden. Stoffliche Belastungen werden soweit behandelt,
wie Bezlge zu hydrologischen und hydromorphologischen Defiziten bestehen und aus den vor-
liegenden Grundlagen und Kenntnissen abgeleitet werden kdnnen. Gleiches gilt in Bezug auf
die MaBnahmenplanung. Eigene Untersuchungen werden nicht durchgefiihrt. Soweit Vorarbei-
ten vorliegen, werden diese berlcksichtigt und eingearbeitet. Das GEK soll sich vorrangig auf
vorliegende Unterlagen wie z.B. die Ergebnisse aus der Bestandsaufnahme nach WRRL, Kar-
tenwerke, Luftbilder usw. stiitzen. Bestehende Wasserrechte und verflgbare ressortiibergrei-
fende Planungen sind bei den Wasser- und Naturschutzbehdrden abzufragen. Insbesondere
sind vorliegende Fachplanungen des Naturschutzes (FFH-Managementplanungen, FFH-
Bewirtschaftungserlasse sowie Pflege- und Entwicklungsplanungen) und des Hochwasser-
schutzes (Hochwasserschutzplane) zu beachten.
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Gewasserentwicklungskonzept Unterer Spreewald

Gegenstand der vorliegenden Unterlage ist das GEK Unterer Spreewald. Die Bearbeitung um-
fasst die im GEK-Gebiet befindlichen berichtspflichtigen FlieBgewasser: Spree, Puhlstrom,
ZerniasflieB, Schiwanstrom, Lehmannstrom, Wasserburger Spree, Kabelgraben, Bugkgraben,
Nordumfluter sowie Untere Wasserburger Spree. Im Vordergrund der Bearbeitung steht die
fachlich begriindete Entwicklung von MaBnahmen, die zur Erreichung des guten 6kologischen
Zustandes bzw. guten 6kologischen Potenzials der Gewasser notwendig sind. Ziel ist die raum-
liche, inhaltliche und zeitliche Untersetzung des MaBnahmenprogrammes flr die Flussgebiets-
einheit Elbe in Brandenburg. Das GEK Unterer Spreewald dient der regionalen Umsetzung des
MaBnahmenprogrammes.

Interdisziplindre Arbeit

In die Bearbeitung des GEK werden die maBgeblich betroffenen Behdrden und Institutionen
einbezogen. Hierzu wird eine projektbegleitende Arbeitsgruppe (PAG) eingerichtet, der regel-
maBig Uber den Bearbeitungsstand unterrichtet wird. In gemeinsamen Beratungen werden Zwi-
schenstéande vorgestellt und diskutiert. Die Ergebnisse bzw. Zwischenergebnisse sind Grundla-
ge fur die weiteren Planungsschritte zur Erreichung der Bewirtschaftungsziele nach Artikel 4
WRRL und far die éffentliche Darstellung der Umsetzungsabsichten des Landes.

Offentlichkeitsarbeit

Die Offentlichkeit wird durch, in den betroffenen Gemeinden und Amtern, ausliegende Flyer
Uber das GEK umfassend informiert. Weiterhin besteht die Méglichkeit die Arbeitsstande des
PAG Uber das Internet (http://www.wasserblick.net) abzufragen. Wahrend der Bearbeitung wird
bei Ortsbegehungen die Offentlichkeit zielgerichtet eingebunden, um bestimmte Inhalt und
MaBnahmenvorschldge gemeinsam zu diskutieren. Vor Abschluss der Arbeiten werden der Of-
fentlichkeit die Ergebnisse im Rahmen einer Veranstaltung préasentiert.
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2 GEBIETSUBERSICHT UND GEWASSERCHARAKTERISTIK
2.1 Abgrenzung und Charakterisierung des Gebiets

2.1.1 Lage, GréBe und Gewésser

Berlin

Grenze des GEK
JUnterer Spreewald” berichtspflichtige FlieBgewasser

Das GEK-Gebiet ,Unterer Spreewald“ im sidlichen Teil des Bundeslandes Brandenburg und
befindet sich vollstdndig im Landkreis Dahme-Spreewald (vgl. Abbildung 2.1).

Abbildung 2.1: Raumliche Ubersicht des GEK-Gebietes im Land Brandenburg

Das GEK-Gebiet umfasst eine Flache von 150,21 km? und weist ein berichtspflichtiges FlieBge-
wassernetz von 95,4 km auf. Die Flache des Unterspreewalds erstreckt sich im Stiden von Lib-
ben bis Neuendorf im Norden. Die Ortslagen Waldow und Schlepzig begrenzen das Gebiet in
West- Ost- Ausrichtung.

Das Einzugsgebiet des Unteren Spreewalds betrachtet die berichtspflichtigen FlieBgewasser-
kérper: ZerniasflieB, Lehmannstrom, Puhlstrom, Schiwanstrom, Wasserburger Spree, Kabelgra-
ben, Bugkgraben, Spree und Nordumfluter. Als Besonderheit ist anzumerken, dass auch einzel-
ne Altarme und die Alte Wasserburger Spree als Ergdnzungen hinzugenommen worden sind
um eine durchgehende Betrachtung der Gewasser zu gewahrleisten. Zusatzlich befindet sich
die Untere Wasserburger Spree als zu betrachtendes FlieBgewasser im Untersuchungsgebiet.

Die Tabelle 2.1gibt die Bezeichnung der Gewéasser nach Brandenburger Wassergesetz wieder.
Bei diesen Gewasserkdrpern handelt es sich um Gewasser |. Ordnung.
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Tabelle 2.1: Bezeichnung nach der BbgGewEV (12/2008)

Lfd. Nr. Gewasser Anfang Ende
57 Spree Zufluss Berste km 181+310 Neuendorfer See km 158+620

1.1.107 Nordumfluter Zufluss Roter Nil Spree km 177+800

1.2.4 Langer -Horst- Graben Wasserburger Spree Puhlstrom

1.2.6 Lehmannstrom ZerniasflieB Spree km 162,100

1.2.9 Puhlstrom Spree km 170+110, oberhalb Spree km 161+67, oberhalb

Schlepzig Leibsch

1.2.12 Schiwanstrom Puhlstrom oberhalb Schlepzig | Puhlstrom unterhalb Schlepzig
1.2.14 Wasserburger Spree Spree km 170+470 Randkanal

1.2.16 ZerniasflieB Spree unterhalb Schlepzig Spree oberhalb Schlepzig

Die im Untersuchungsgebiet befindlichen FlieBgewasser: Bugkgraben, Kabelgraben und die
Untere Wasserburger Spree sind Gewasser Il. Ordnung und sind in der folgenden Tabelle auf-

gelistet.

Tabelle 2.2.: Im Untersuchungsgebiet befindliche Gewésser 1l. Ordnung

Gewasser Anfang Ende
Norddstlich von Waldow/Brand
Bugkgraben km 154000 Wasserburger Spree km 4+958
Kabelgraben Westlich von1 g\izlggw/Brand km Wasserburger Spree km 6+884

Untere Wasserburger Spree

Dahme—-Umflut-Kanal

Spree km 160+295

Um die berichtspflichtigen Gewéasser durchgehend zu betrachten zu kénnen ergeben sich, auf
Grund unterschiedlicher Linienfihrungen und Gewassernamen, zuséatzliche Ergadnzungen um
ca. 10,4 km FlieBgewasser. In der nachfolgenden Tabelle 2.3werden diese zusammengefasst.

Tabelle 2.3: Im Untersuchungsgebiet befindliche Gewassererganzungen

Gewasser

Anfang

Ende

Ergénzung Lehmannstrom

Lehmannstrom

Spree km 163+390

Ergénzung Kabelgraben

Kabelgraben km 2+577

Kabelgraben 0+844

Erganzung Alte Wasserburger
Spree

Hartmannsdorfer Randgraben

Wasserburger Spree km 5+244

Ergénzung Wasserburger Spree
Altlauf

Abzweig Langer-Horst-Graben

Wehr GroBwasserburg (UW)

Altarm Puhlstrom

Puhlstrom km 7+360

Puhlstrom km 7+860

Wasserburger Spree Altarm 1

Wasserburger Spree km3+560

Wasserburger Spree km 3+470

Wasserburger Spree Altarm 2

Wasserburger Spree km 3+337

Woasserburger Spree km 3+037

Wasserburger Spree Altarm 3

Wasserburger Spree km 2+949

Wasserburger Spree km 2+777
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Im digitalen Gewassernetz des Landes Brandenburg (DLM 25 W) werden fir die einzelnen Ge-

wasser verschiedene Namen angegeben (vgl. Tabelle 2.4).

Tabelle 2.4: Bezeichnung der Gewésser nach digitalem Bbg. Gewassernetz (DLM 25 W)

Gewaz:ﬁll‘kenn- L[?(I;Ir?]e W_gn1 W_gn2 W_gn3
582711422 19,292 Kabelgraben - Kabelgraben
582711424 15,008 Bugkgraben - Bugkgraben

582 22,693 Spree Hauptspree LG 57
5826 2,00 Nordumfluter - LG 1.2.107
58271142 5,111 Wasserburger Spree Wasserburger Spree LG 1.1.14
58271142 2,268 Wasserburger Spree Lan(gf;E)Heert' LG 1.1.4
58281644 3,734 Wasserburger Spree Altlauf | Wasserburger Spree LG 1.1.14
5827114 8,807 Puhlstrom - LG1.1.9
582711412 2,669 Schiwanstrom - LG 1.1.12
582711392 2,514 ZerniasflieB - LG 1.1.16
582711394 2,304 Lehmanns-Flie Lehmannstrom LG 1.1.6

Alle Gewassererganzungen sowie die Untere Wasserburger Spree werden im digitalen Gewas-

sernetz nicht gefuihrt. Fur die eindeutige Benennung im GEK Unterer Spreewald wurden den
Gewassererganzungen folgende Gewasserkennzahlen vergeben:

Tabelle 2.5: Bezeichnung der Gewasserergédnzungen

Gewaésserkennzahl Gewasserbezeichnung
AWS-Erg Alte Wasserburger Spree
KG-Erg Kabelgraben Ergéanzung
LS-Erg Lehmannstrom -Ergédnzung
5827114 _aa Puhlstrom -Altarm
UWBS-Erg Untere Wasserburger Spree

58271142-aa-1

Wasserburger Spree Altarm 1

58271142-aa-2

Wasserburger Spree Altarm 2

58271142_aa-3

Wasserburger Spree Altarm 3
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Legende

Bugkgraben .Neuendorf

Kabelgraben
Lehmanns-FlieB
Nordumfluter
s Pyhlstrom
= Schiwanstrom
Spree
Wasserburger Spree
ms \Nasserburger Spree Erganzung
m—— Zerniasflie
Lehmannstrom Ergénzung
m— Alte WBS
Kabelgraben Erganzung
Untere Wasserburger Spree
Puhlstrom Altarm

Wasserburger Spree Altarme

:l Grenze GEK

Schonwalde
(-]

Abbildung 2.2 berichtspflichtige Gewasser im Untersuchungsgebiet

2.1.2 Naturrdumliche Gebietscharakteristik

Nicht Gegenstand der Tischvorlage

2.1.3 Geologie
Nicht Gegenstand der Tischvorlage
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2.1.4  Historische Gewédsserentwicklung

Allgemeine Historische Entwicklung der Abfllisse

Bis ca. 1920 wurde die Wasserfihrung der FlieBe im Spreewald ausschlieBlich von den bis dato
errichteten Mihlen und Freiwehren beeinflusst. Mit dem Beginn der Errichtung des Staugurtel-
systems innerhalb des Spreewaldes ab 1920 bis 1938 wurde die Mdglichkeit geschaffen, die
Niedrig- und Mittelwasserstdnde weitestgehend zu stabilisieren. Einhergehend mit dem Bau
dieser Anlagen ergab sich auch die Mdglichkeit der gezielten Abflussverteilung.

Jedoch gab es auch danach immer wieder schwere Hochwasser, die erst mit dem Bau der Tal-
sperre Spremberg (1965) und dem Bau/Ausbau des Nordumfluters sowie des Dahme-Umflut
Kanals reduziert werden konnten.

Ein weiterer Faktor bei der Abflussverteilung, wie im vorigen Punkt beschrieben, ist der Beginn
des Braunkohlbergbaues und den damit verbundenen Grubenwassereinleitungen. Die bergbau-
liche Einleitung von Sumpfungswassern in die Wasserldufe fihrte insbesondere im Zeitabschnitt
von 1980 bis 1995 zu erheblichen Erhéhung des Niedrig und Mittelwasserabflusses in der Spree
und ihren Zuflissen. (vgl. Abbildung 2.3:Abflussganglinie und Trendlinie Pegel Libben Zusam-
menfluss (1990 — 2010))

Mit Abschluss der Mehrzahl der Tagebaue im Einzugsgebiet der Spree ist ein Rickgang der
Abflisse bis heute zu verzeichnen. In Betrachtung des Gesamtabflusses von Spree und
Nordumfluter am Pegel Libben Zusammenfluss ist festzustellen, dass dieser sich seit 1990 bis
heute von ca. 25 m3¥/s auf ca.12m3/s verringert hat (vgl. Abbildung 2.3 ).
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Abbildung 2.3:Abflussganglinie und Trendlinie Pegel Libben Zusammenfluss (1990 — 2010)
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

2.2 Hydrologie und Wasserbewirtschaftung
2.2.1 Oberflaichenwasser

2.2.1.1 Hydrologie der Spree

Die Spree ist beziiglich der Wasserfiihrung, wie bereits beschrieben, von den Zuflussmengen
aus dem sudlichen Einzugsgebiet abhéangig. Diese wiederum sind zum Teil stark anthropogen
beeinflusst durch den Einfluss der Tagebaue. Besonders drastisch wirkte sich der mit der
SchlieBung der Tagebaue verbundene Riickgang der Grubenwasserférderung auf die Wasser-
stdnde und Abflisse der Gewasser des Spreewaldes aus, der zu einer bedeutenden Reduzie-
rung der AbflussgréBen bei Mittelwasser flhrte. Nach den vorliegenden Abflussprognosen ist
diese auch noch langerfristig wirksam. Anhand der statistischen Jahresmittelwerte der Abfllisse
in der Spree am Wehr Leibsch wird dieser Umstand nachgewiesen.

Tabelle 2.6: Abflisse am Wehr Leibsch UP (Auswertung statistische Jahresreihe) (LUA 2004)

Jahresreihe Ereignis Winter Sommer Jahr
1946 — 1965 MQ 24,9 15,6 20,2 m¥/s
1965 — 1994 MQ 27,7 17,6 22,6 m%/s
2000 — 2004 MQ 14,3 6,22 10,2 m3¥/s
Gegenwartig NQ 2,5-3,0m¥s
Prognostisch NQ 4,0 m¥s

Vom Landesumweltamt Brandenburg liegen dartber hinaus Prognosedaten bezlglich der Ab-
flussentwicklung der Spree vor, die mit Hilfe des Langfristmodells WBalMo Spree — Schwarze
Elster aufgestellt wurden (LM2005_051117_17_1, Stand 01.11.2007). Entsprechend steht bei
Niedrigwasserszenarien (NQ) in den nachsten Jahren ein geringes Wasserdargebot von
ca. 4,0 m¥/s zur Verflgung (bestatigt durch LUA 2007).
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Abbildung 2.4: Mittlere Abflussdauerlinie der Spree am Pegel Leibsch gesamt (Spree + DUK)
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

In der Abbildung 2.4(Quelle: ,WBalMo Spree — Schwarze Elster®, LUA 2007) ist die Abflussdau-
erlinie der Spree am Pegel Leibsch dargestellt. Demzufolge wird flr alle Prognosezeitrdume (bis
2050) an rund 100 Tagen jahrlich die Durchflussmenge von 10 m3/s unterschritten.

In den nachfolgenden Diagrammen sind die Abflussganglinien der Spree an den Hauptpegeln
for mittlere (MQ) bzw. mittlere Niedrigwasserverhéltnisse (MNQ) dargestellt. Aus ihnen wird das
zurzeit stark verminderte Wasserdargebot deutlich. Zwischen der Aufhéhung durch Grubenwas-
sereinleitungen und den momentanen Verhéltnissen ist dabei eine Schwankungsbreite von fast
10 m%/s und gegenlber den vorbergbaulichen Verhéltnissen von Gber 5 m3/s festzustellen. In
den Prognosen ist der Zeitraum ermittelt worden, bis sich wieder vorbergbauliche Abflussver-
haltnisse an der Spree einstellen werden. In etwa 20 Jahren wird dieser Zeitpunkt erreicht sein.

Entwicklung der Abfliisse bei MNQ entlang der Spree
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Abbildung 5: Abflussganglinie der Spree an den Hauptpegeln bei mittlerem Niedrigwasser (MNQ)

Aus den Diagrammen ist die zunehmende Versorgung der Spree bei MQ Uber die Zuflisse aus
dem sudlichen Einzugsgebiet ersichtlich.

Entwicklung der Abfliisse bei MQ entlang der Spree
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Abbildung 6: Abflussganglinie der Spree an den Hauptpegeln bei Mittelwasser (MQ)
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

2.2.2 Grundwasser

Nicht Gegenstand der Tischvorlage

2.2.3 Bauwerke

In den berichtspflichtigen FlieBgewassern im Untersuchungsgebiet befinden sich Bauwerke ent-
sprechend Tabelle 2.10 und Tabelle 2-11.

Tabelle 2.7: Wehre

Bau- Weite | Schleuse FAA
Km Nr. Name - Verschluss
jahr [m] [m] [m]
Bugkgraben
6+585 - Wehr - Staubohlen 2x1,50 - -
10+675 - Wehr - Staubohlen 2x1,50 - -
Spree
153+33 Verteilerwehr .
4 207a Leibsch 1989 3 Doppelschitze 15,0 4,0 1,0
160490 | ,o5p, | WehrNeuldb- | 499 | 5 poppelschitz | 12,0 4,0 1,0
0 benau
105476 | ppq | SohlepzigerMin- | 4981 | 3Einfachschitz | 80+14 | 195 :
167482 | 503, | Hartmannsdorfer | yqaq5 | 3 pgppelschitze | 29,00 4,0 0.8
7 Wehr
173+42 Wehr Kleine .
3 129 Amtsmiihle 1992 3 Doppelschitze 20,00 4,0 1,0
Kabelgraben
3+575 - Spundwandwehr - Staubohlen 2,00 - -
44865 - Spundwandwehr - Staubohlen 2,00 - -
8+035 - Spundwandwehr - Staubohlen 2,40 - -
Lehmannstrom
64500 | 224a Wehr 197820 | staubohlen 4,50 . 0,18
Lehmannstrom 07
Lehmannstrom - Ergdnzung
0+170 Mindungs-BW 1 57 Staubohlen 0,90 - 0,18
Lehmannstrom
Puhlstrom
Oberes .
2+445 204a Puhlstromwehr 1995 1 Doppelschiitz 8,0 2,50 1,2
Unteres .
6+800 205a Puhlstromwehr 1994 2 Doppelschitz 12,0 4.0 1,2

Schiwanstrom
| 204c | WehrSchiwan | 1922 |  Staubohlen | 12,36 | - -
Untere Wasserburger Spree

0+050 - Midndungsbau- | 509 Staubohlen 0,90 - 0,2
werk Untere
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

Wasserburger
Spree
Verteilerwehr
2+520 | 208c Dahme- Umflut - - } . )
Kanal
Wasserburger Spree
Schleuse .
5+400 204e Kopelna 1984 1 Doppelschiitz 4,0 4,0 -
Wasserburger Spree Altlauf
04000 | 205 | WehrGroBwas- | o765 | Sohitz mit Klappe | 8,0 4,0 -
serburg
ZerniasflieB
2+150 | 204d | Zerniasschleuse 19&:71/20 2 Doppelschitze 12,00 4,0 1,0

Tabelle 2.8: Briicken / Durchlédsse / sonstige

Bauwerke

Gewadsser Durchldsse | Durchlasse mit Stau Bricken sonstige

Alte Wasserburger Spree - 6 - -
- Ergénzung

Bugkgraben 15 6 1 -

Untere Wasserburger 2 - - -
Spree

Kabelgraben- Ergénzung

Lehmannstrom

Kabelgraben 5 14
1

Nordumfluter

Puhlstrom - -

Puhlstrom - Ergdnzung - -

1
W= |(W[—=[N]| |00
1

Schiwanstrom - -

Spree - -

—
w
=N

Wasserburger Spree - -

v W

Wasserburger Spree 1 -
Altarm

Wasserburger Spree - - 3 -
Ergénzung

ZerniasflieB - - 1 -

2.2.4  Abflusssteuerung / Wasserbewirtschaftung

Im 20. Jahrhundert wurde das natlrliche Abflussregime des Spreewaldes durch umfangreiche
RegulierungsmaBnahmenmafgeblich beeinflusst (vgl. Pkt. 0). Seit den 30er Jahren des 20.
Jahrhunderts existiert im Unterspreewald ein Staugurtelsystem, bestehend aus 5 Hauptstauguir-
teln (Nr. I = V). Die angelegten Staugurtel verlaufen anndhernd in West-Ost-Richtung und wer-
den jeweils durch eine Reihe von Wehren und Stauanlagen in den Haupt- und Nebengewéassern
gebildet. Alle Staugdrtel (mit Ausnahme des Staugurtels in Alt Schadow) befinden sich innerhalb
des GEK-Gebietes (vgl. Abbildung 2.7).

Zusatzlich werden die Wasserstande durch den Staugurtel | im Bereich Libben maBgeblich
gepragt. Dieser Hauptstaugirtel ist dem Oberspreewald zugehdrig.
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

Leibsch —,
Neu Liibbenau
Schlepzig
Hartmanns-
dorf \

Abbildung 2.7: Stauglrtelsystem Unterspreewald

Die sich im Unterspreewald befindlichen Staugtirtel werden nach den Namen der Ortschaft be-
nannt, in deren Nahe die staurelevanten Wehre stehen. (vgl. Tabelle 2.9)

Tabelle 2.9: Hauptstaugtrtel im Untersuchungsgebiet

Staugirtelnummer
Unterspreewald

Staugirtelname

(1) Alt Schadow

() Leibsch
(1) NL Neu Lubbenau

(IV)S Schlepzig
(V)H Hartmannsdorf

Oberspreewald
I Libben
1126_GEK-Tischvorlage 1 PAG_pf 2011-09-29
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

Die Wasserstande an den Stauanlagen und die Abflisse in den Gewéassern stehen in einem
engen Zusammenhang. Die Wasserbewirtschaftung kann im Staugurtelsystem nur mit einer
flexiblen abflussangepassten Stauhaltung gesteuert werden. Aufgrund der vielfaltigen Nut-
zungsanspriche, sowohl aus naturschutzfachlichen wie auch land- und forstwirtschaftlichen
Beweggrtinden ist diese Regulierung der Wasserstande in den Gewassern notwendig.

Die Stauziele der einzelnen Staugdrtel differieren zum Teil zwischen Sommer- und Winterhalb-
jahr und werden durch einen eingerichteten Staubeirat im Frihjahr und Herbst diskutiert und
festgelegt.

2.3 Vorhandene Schutzkategorien

2.3.1 Wasserschutzgebiete

Vollstéandig im GEK-Gebiet befindet sich das Wasserschutzgebiet des Wasserwerkes Lubolz
und Schénwalde mit den Schutzzonen | - Ill. Zudem schneiden die Schutzzonen Il der Was-
serwerke Schlepzig und Rietzneuendorf die GEK-Gebietsgrenze. Bis auf den Kabelgraben,
welcher die Schutzzonen Il — Il des Wasserschutzgebietes in Lubolz durchquert, wird davon
ausgegangen, dass die Wasserwerke aufgrund ihrer Distanz zum FlieBgewasserkorper keinen
maBgeblichen Einfluss auf die FlieBgewasser des Unterspreewaldes haben.

Abbildung 2.8: Wasserschutzgebiete
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

2.3.2 Hochwasserschutz- und Uberschwemmungsgebiete

2.3.2.1 Hochwasserschutz

Im Falle eines Hochwassers in der Spree tritt vorrangig die Talsperre Spremberg durch Nutzung
des Hochwasserschutzraumes von ca. 19 Mio.m3 zur Abflachung des Hochwasserscheitels in
Kraft. Die abgegebenen Wassermengen aus der Talsperre kdnnen im Oberspreewald zusatzlich
Uber den Nordumfluter ab dem Verteilerwehr VI/VII bei Schmogrow verteilt werden. Bei einem
Hochwasserszenario (HQigy) mit einem Gesamtabfluss von 150 m3/s werden (ber den
Nordumfluter 133m?3/s und Uber die Spree 17 m3¥/s verteilt.

Zum Gesamtabfluss der bei hochwasserankommenden Wassermengen im GroBraum Libben
addieren sich im weiteren Verlauf des Oberspreewaldes die sudlichen Zuflisse (Greifenhainer
FlieB, Vetschauer Mihlenflie3, Wudritz, Dobra etc.). Der Abfluss der stidlichen Zuflisse betragt
bei einem HQ1qo der Spree ca. 40 m3/s.

Unterhalb der Stadt Libben miindet zusatzlich die Berste in die Spree. Der Abfluss der Berste
betragt bei einem HQ;qo ca. 10 m?/s.

Ab dem Zusammenfluss von Nordumfluter und Spree wird die gesamte Abflussmenge Uber ei-
nen einzigen Wasserlauf, die Spree einschlieBlich der Vorlander bis zum Hartmannsdorfer
Wehr, gefiihrt. Im Bedarfsfall sind Ableitungen in die Polder Hartmannsdorf méglich. Unmittelbar
oberhalb des Hartmannsdorfer Wehres beginnt die Gewasserverzweigung der Spree in den
Unterspreewald.

Abbildung 2.9: Potentielle Uberflutungsflache des Unterspreewalds
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

Der Hauptabfluss im Unterspreewald unterhalb des Hartmannsdorfer Wehres erfolgt nordwest-
lich. Daher werden die westlichen Gewasser und Flachen verstarkt in den Abfluss einbezogen.
Der Sommerdeich des Polders Krausnick wird besonders belastet und ist bei groBen Hochwas-
sern geféhrdet.

Ab dem Verteilwehr Leibsch kénnen bis max. 25m3/s Uber den Dahme-Umflut-Kanal in das Ein-
zugsgebiet der Dahme abgeleitet werden und in die Spree unterhalb Leibsch zwischen 62,0 bis
170 m¥s. Uber die Wasserburger Spree welche iiber den Randkanal in den Kéthener See miin-
det kdnnen zusétzlich bei Hochwasser zwischen 12 und 15m3/s abgegeben werden.

Im Unterspreewald ist das Bemessungshochwasser mit 190 m3/s am Hauptpegel Libben aus-
gewiesen. Bei diesem Hochwasserereignis begrenzen die Deiche der 6stlich und westlich des
Unterspreewaldes gelegenen Polder und Teichanlagen das Abflussprofil und den Uberflutungs-
raum. Fast der gesamte innere Unterspreewald ist dann Uberflutet. Der Schutz der Ortschaften
im Unterspreewald wurde durch den Ausbau vorhandener Gewéasser wie ZerniasflieB und
Puhlstrom gewdhrleistet (vgl. Abbildung 2.9: Potentielle Uberflutungsflache des Unterspree-
walds)

2.3.2.2 Uberschwemmungsgebiete

Nach § 76 WHG und § 100a BbgWG gelten als festgesetzte Uberschwemmungsgebiete, Gebie-
te zwischen oberirdischen Gewéassern und Deichen oder Hochufern. Der Unterspreewald liegt
zwischen den Hochwasserschutzdeichen der 6stlich und westlich gelegenen Polder und Teich-
anlagen und ist somit ganzheitlich als festgesetzte Uberschwemmungsflache zu werten. Somit
dient auch das GEK-Gebiet von Liibben bis Neuendorfer See als Uberschwemmungsgebiet.
Ausnahme bilden die Abschnitte von Bugkgraben und Kabelgraben von Mindung bis zum An-
fang der jeweiligen Rulckstaudeiche des Inneren Spreewaldes hier sind keine Hochwasser-
schutzanlagen oder nattrliche Hochufer vorhanden. In diesem Fall, gibt es auch keine ausge-
wiesenen Uberschwemmungsgebiete. Die im Hochwasserfall (iberschwemmten Flachen kénnen
daher aufgrund von Erfahrungswerten bzw. auf Basis der bekannten Topographie nur abge-
schatzt werden.

Nach § 78 WHG und §§ 100b, 100c BbgWG sind die entsprechenden Schutzvorschriften fir
Uberschwemmungsgebiete zu beachten.

2.3.3 Natura 2000-Gebiete, FFH-Arten, Erhaltungsziele

2.3.3.1 FFH-Gebiete

Innerhalb des Projektgebiets fiir das Gewasserentwicklungskonzept ,Unterer Spreewald® liegen
neun SCI’'s mit 16 Teilflachen (vgl. Tabelle 2.10und Abbildung 2.10). Jedoch berthren die Ge-
biete ,Pretschener Spreeniederung“ sowie ,Meiereisee und Kriegbuschwiesen den Untersu-
chungsraum nur randlich und werden aus diesem Grund nicht ndher beschrieben. Daneben
befinden sich noch einige weitere SCI’s im Umfeld, die ebenfalls in Abbildung 2.10 dargestellt
sind, aber im Folgenden nicht genauer erlautert werden. Insgesamt besteht das 14.885 ha gro-
Be Projektgebiet damit zu 15 % aus SCI-Flachen.
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VORHABEN:

Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

Tabelle 2.10: FFH-Gebiete im GEK-Gebiet

EU-Nr. SCI-Name Anzahl Teilflachen FlachengroBe
DE 3651-303 | Spree 5 216,7 ha
DE 3949-301 Unterspreewald 1 1749,6 ha
DE 3949-302 | Pretschener Spreeniederung 1 0,5 ha
DE 3949-303 | Meiereisee und Kriegbuschwiesen 1 5,0 ha
DE 4048-301 Magerrasen Schénwalde 1 5,3 ha
DE 4048-303 |Magerrasen Schénwalde Ergénzung 4 40,6 ha
DE 4049-301 Wiesenau 1 134,9 ha
DE 4049-303 | Niederung Bdrnichen 1 141,2 ha
DE 4049-305 |Lehniksberg 1 13,1 ha

Summe 2306,9 ha

Abbildung 2.10: Ubersicht FFH-Gebiete
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

2.3.3.2 SPA-Gebiete

Auf einer Flache von 6555,5 ha Uberschneidet sich das Projekigebiet des Gewasserentwick-
lungskonzepts mit dem SPA ,Spreewald und Lieberoser Endmorane” (vgl. Tabelle 2.11 und
Abbildung 2.11). Dementsprechend ist mit einem Anteil von 44 % nahezu die Hélfte des Unter-
suchungsraums als europaisches Vogelschutzgebiet ausgewiesen.

Tabelle 2.11: Vogelschutz-Gebiete im Untersuchungsraum des Gewdasserentwicklungskonzepts

EU-Nr. SPA-Name Anzahl Teilflichen | FlachengréBe
DE 4151-421 Spreewald und Lieberoser Endmoréane 3 6555,5 ha
Summe 6555,5 ha

Abbildung 2.11: Ubersicht SPA-Gebiete
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

2.3.4 Landschaftsschutzgebiete, Naturschutzgebiete

2.3.4.1 GroBschutzgebiete

Der Untersuchungsraum fir das Gewasserentwicklungskonzept ,Unterer Spreewald® Uber-
schneidet sich mit zwei GroBschutzgebieten, dem Biospharenreservat ,Spreewald“ und dem
Naturpark ,Dahme-Heideseen*. Insgesamt gehdren 7143,2 ha des Projektgebiets zum Biospha-
renreservat ,Spreewald“, was einem Anteil von 48 % entspricht. Vom Naturpark ,Dahme-
Heideseen” liegen dagegen lediglich 162,2 ha innerhalb des Gewasserentwicklungskonzepts,
sodass dessen Anteil am Untersuchungsraum nur etwa 1 % betragt. Abbildung 2.12 und Feh-
ler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. zeigen die Zonierung des Biospharenre-
servats ,Spreewald", in der sich die Schutz- und Entwicklungsbedurftigkeit widerspiegelt.

Abbildung 2.12: Zonierung des Biosphéarenreservats Spreewald im Bereich des Unterspreewalds
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2.3.4.2 Naturschutzgebiete (NSG)

Innerhalb des Projekigebiets fiir das Gewasserentwicklungskonzept befinden sich sechs Natur-
schutzgebiete, die in groBen Teilen mit der Zone 2 des Biosphérenreservats ,Spreewald” Uber-
einstimmen (siehe Abbildung 2.13).

Abbildung 2.13: Ubersichtskarte der innerhalb des Untersuchungsraums befindlichen Naturschutzgebiete
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

3 DARSTELLUNG DER VORLIEGENDEN ERGEBNISSE NACH WRRL

Zur Darlegung des aktuellen Gewasserzustandes nach EG-WRRL wurden die

Daten zur Be-

standsaufnahme flr das Land Brandenburg (C-Bericht; LUGV BRANDENBURG 2005) ausge-
wertet. Hinzugezogen wurde der Online-Kartendienst zur WRRL des LUGV Brandenburg.

3.1 Uberblick iiber die im GEK-Gebiet befindlichen FWK und Seen

L? NWH
o

Waldow
L]

Schénwalde
o

Harmannsdorf
o

Lubol,
.Freiwa Je °

Legende
— FlieBgewassernetz Bugkgraben Spree
Lehmannstrom - Erganzung Kabelgraben Wasserburger Spree
Alte Wasserburger Spree Lehmannstrom === \Nasserburger Spree Erganzung
Kabelgraben Erganzung Nordumfluter ~ e Zernjasflie3
Untere Wasserburger Spree esss== Pyhlstrom D GEK Grenze
Puhlstrom Altarm e Schiwanstrom

Wasserburgerspree Altarme

Abbildung 3.1Ubersicht der FlieBgewasser (Quelle: Daten LUGV Bbg.)
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VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

Der C-Bericht weist in dem betrachteten GEK-Gebiet ein berichtspflichtiges FlieBgewassernetz
von 82,6 km aus (vgl. Abbildung 3.1 und Pkt. 2.1.1). Dies betrifft folgenden Gewasserkdrper
(nach BbgWG):

o ZerniasflieB 2,514 km
e« Lehmannstrom 2,304 km
e Puhlstrom 8,807 km
» Schiwanstrom 2,669 km

o Wasserburger Spree 7,379 km

o Kabelgraben 19,292 km
o Bugkgraben 15,008 km
e Spree 22,693 km
» Nordumfluter 2,000km

Zuséatzlich zu den berichtspflichtigen FlieBgewassern befinden sich im Untersuchungsgebiet
weitere Gewasser bzw. Altarme und Ergénzungen (vgl. Pkt. 2.1.1 ) die bei der Bestandsauf-
nahme zum Teil nicht erfasst wurden und somit noch keine Aussagen lber deren aktuellen Ge-
wasserzustand nach WRRL gemacht werden kdnnen. Die FlieBgewasserlange dieser Gewas-
sererganzungen betragt in der Summe 12,8 km.

Berichtspflichtige Seen sind nicht vorhanden.

3.2 Ergebnisse der Bestandsaufnahme2005

3.2.1 FlieBgewésserkategorie

Im C-Bericht werden die benannten berichtspflichtigen Gewasser gréBtenteils als natlrlich ein-
gestuft (vgl. Abbildung 3.2). Ausnahme bilden der Bugkgraben und der Bereich des Kabelgra-
bens von Beginn bis zum Rickstaudeich, diese FlieBgewasserabschnitte werden als kunstliche
Gewasserangesehen.
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Abbildung 3.2: Kategorien der FlieBgewasser (Quelle: Daten LUGV.)

3.2.2 FlieBgewéssertypisierung

Der FlieBgewassertypisierung nach handelt es sich bei dem gréBten Teil der FlieBgewasser im
Unterspreewald um sand- und lehmgepragte Tieflandflliisse (Typ 15). Diesem FlieBgewassertyp
sind folgende Gewaéasser zuzuordnen: Alte Wasserburger Spree, Wasserburger Spree,
LehmannflieB, Puhlstrom, Schiwanstrom, Kabelgraben (ab dem Riickstaudeich bis zur Einmin-
dung in die Wasserburger Spree), Spree und Zerniasflie8. (vgl. Abbildung 3.3)

Die anderen Gewasserabschnitte des gesamten Bugkgrabens und Teile des Kabelgrabens (von
Waldow bei Station 19+292 bis zum Ende des Rickstaudeiches bei Station 3+501) gelten als

1126_GEK-Tischvorlage 1 PAG_pf 2011-09-29 Seite 25 von 91



VORHABEN: Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

kinstlich und sind somit Typ 0 zuzurechnen. Der Nordumfluter ist als einziges Gewasser im
GEK Unterer Spreewald als ein natlrliches FlieBgewasser der Niederungen (Typ 19) einzustu-
fen (vgl. Abbildung 3.3 und Abbildung 3.4).

Flie Bgewasseartyn 2005 - Gewdsser-Erganzungen D Grenze des GEK Unferer Spreewald

Tvp 75

Tyo 79

Fanstlich

Abbildung 3.3 FlieBgewassertypen nach WRRL
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Abbildung 3.4: FlieBgewéassertypen (GEK-Gebiet Oberer Spreewald — Schwerpunkt GroBes FlieB)
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3.2.3 Querbauwerke und Okologische Durchgéngigkeit

Die Abbildung 3.5 gibt eine Ubersicht der vorhandenen Querbauwerke (ohne Sohlgleiten) in den
berichtspflichtigen Gewéssern wieder. Eine genauere Beschreibung der Querbauwerke findet
sich in Punkt. 2.2.1.1.

\v\o§

Neuéndorf
o

®

Legende

©  Querpauwerkeohne Sohlgleiten

-"' Grenze

—— FlieBgewéssernetz

Waldow
o

.Schdnwalde

Abbildung 3.5Querbauwerke (Quelle: LUGV Bbg.)

3.3 Zielerreichungsprognosen (Bestandsaufnahme 2005)

Im Ergebnis der Bestandsaufnahme 2005 zeigt die Zielerreichung eines guten &6kologischen
Zustandes im Sinne der WRRL fir die betrachteten berichtspflichtigen Gewéasser (OWK) ein
sehr unterschiedliches Bild (vgl. Abbildung 3.6).

Ein wahrscheinlich guten Zustand kénnten die Gewdsser: Zerniasflie, Puhlstrom und Wasser-
burger Spree erreichen. Im Gegenzug dazu ist der gute 6kologische Zustand in der Spree, im
Nordumfluter, im Kabelgraben, im Schiwanstrom und im Lehmannstrom als unwahrscheinlich
einzuschatzen. Die Zielerreichung gemaB WRRL im Bugkgraben ist hingegen noch unklar.
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Abbildung 3.6: Zielerreichungsprognose fiir den guten dkologischen Zustand (Quelle: Daten LUGV Bbg.)

Im Ergebnis der Bestandsaufnahme 2005 gilt die Zielerreichung eines guten Zustandes im Sin-
ne der WRRL fiir den Grundwasserkdrper nur im Bereich des Nordumfluters oberhalb von Liib-
ben bis zur Spreeeinmiindung, im Bereich des Kabelgrabens bei der Ortschaft Lubolz sowie der
Bereich oberhalb des Wehres Leibsch, als wahrscheinlich. Im restlichen Teil des Untersu-
chungsgebietes sind die Zielwerte des GW- Kérpers als unwahrscheinlich anzusehen. (vgl. Ab-

bildung 3.7)
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Abbildung 3.7: GW-Kérper Zielerreichungsprognose (Quelle: Online-Kartendienst Land Bbg.)

34 Bewirtschaftungsziele (Bewirtschaftungsplan 2009)

Die EU-WRRL schreibt in Artikel 4 als Umweltziel fir natirliche Gewésser den Schutz und die
Entwicklung von Gewassern mit sehr gutem und gutem 6kologischem Zustand fest. Dieser ist
typspezifisch definiert. Fir in ihren physikalischen Eigenschaften erheblich veranderte und flr
kinstliche Gewasser schreibt die WRRL als Umweltziel ein gutes 6kologisches Potenzial fest.
Im Brandenburgischen Wassergesetz werden die der Bewirtschaftung zugrundeliegenden Ziele

Bewirtschaftungsziele genannt (§ 24 BbgWG).

Weiterhin werden die Bewirtschaftungsziele durch den Bewirtschaftungsplan der FGG Elbe

(2009) [11] definiert.

Okologische Bewirtschaftungsziele

Flr die betrachtete berichtspflichtigen Gewasser wird zur Erreichung der ékologischen Bewirt-
schaftungsziele ein Fristverlangerung (Ausnahmeregelung nach Art 4 (4) WRRL) erforderlich.

Begrindet wird dies mit den Art 4 (4) a) i) und ii) WRRL (s. u.).
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Chemische Bewirtschaftungsziele

Fir die betrachteten berichtspflichtigen Gewéasser wird davon ausgegangen, dass die chemi-
schen Bewirtschaftungsziele bis 2015 erreicht werden.

Bewirtschaftungsziele fir Grundwasserkérper

Fir den Grundwasserkérper im Bereich der betrachteten berichtspflichtigen Gewéasser wird da-
von ausgegangen, dass die Bewirtschaftungsziele hinsichtlich Menge und Gute des Grundwas-
serkdrpers bis 2015 erreicht werden.

3.5 Vorhandene Monitoringprogramme / Datenerfassungen

3.5.1 Messstellen Biodaten / Daten Natura 2000
Nicht Gegenstand der Tischvorlage

3.5.2 Messstellen Chemie / Menge Grundwasser

Nicht Gegenstand der Tischvorlage

3.5.3 Oberflachen- und Grundwasserpegel
Nicht Gegenstand der Tischvorlage

3.5.4 Okologische Datenerfassung der FFH-Lebensraumtypen aus der Biotopkartie-
rung des Biosphérenreservates

Nicht Gegenstand der Tischvorlage

3.5.5 Okologische Datenerfassung im Zuge des PEP GRPS
Nicht Gegenstand der Tischvorlage

3.5.6 Okosystemare Umweltbeobachtung (OUB) des Landes Brandenburg

Die Okosystemare Umweltbeobachtung des Landes Brandenburg hat die ganzheitliche Dauer-
beobachtung des Biospharenreservates Spreewald zur Aufgabe. Seit 1997 werden ausgewahite
Okosystemtypen der Gruppen Acker, Moore, mineralisches Griinland, Walder, Seen und FlieB-
gewasser untersucht. Hauptauftragnehmer ist die Fachhochschule Eberswalde, die ein Konzept
entwickelte, um die langfristige Erfassung, Dokumentation und Bewertung der regionaltypischen
Entwicklung verschiedener Okosysteme zu erméglichen. Weitere Ziele sind u. a. die Ableitung
von Strategien fiir die zukiinftige Nutzung von Okosystemen oder der Aufbau von Frithwarnsys-
temen. Die Ergebnisse der OUB werden im GEK berlicksichtigt.
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3.5.7 Biodaten aus dem Monitoring der Gewédsser

Nicht Gegenstand der Tischvorlage

3.5.8 Sonstige 6kologische Daten fiir die einzelnen Gewésserabschnitte

Nicht Gegenstand der Tischvorlage
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4 VORLIEGENDE PLANUNGEN, GRUNDLAGEN UND IN UMSETZUNG BE-
GRIFFENE MABNAHMEN

4.1 Landschaftsprogramme

Das Landschaftsprogramm gibt die landesweit schutzgutbezogene Ziele fir den Landschafts-
raum des Unterspreewaldes vor.

4.2 Landschaftsrahmenplane

Der Landschaftsrahmenplan Biospharenreservat Spreewald von 1998 weist flr die Integration
in die raumliche Gesamtplanung Vorrang- und Vorsorgegebiete im Umfeld der zu untersuchen-
den Gewasser aus.

4.3 Pflege- und Entwicklungsplane

Ein Pflege- und Entwicklungsplan fir das Biospharenreservat Spreewald existiert mit Stand
1996 (Landesanstalt fir GroBschutzgebiete 1996).

4.4 FFH/SPA-Managementplane
FFH/SPA-Managementplane liegen fir das GEK-Gebiet noch nicht vor.

4.5 Hochwasserschutzplane

Flr das Betrachtungsgebiet liegen aktuell keine Hochwasserschutzplane vor. MaBgebend sind
die Bestimmungen des WHG § 72 ff und des BbgWG § 95 ff (vgl. Pkt. 2.3.2). Gegenwartig wer-
den in Brandenburg Hochwasserrisikomanagementplane (HWRMP) flr die Hauptgewassersys-
teme bearbeitet. Grundlage ist die EG Richtlinie Uber die Bewertung und das Management von
Hochwasserrisiken (2007/60/EG). In den HWRMP ,Spree-Dahme* fallt auch das Betrachtungs-
gebiet GEK ,Unterer Spreewald".

4.6 MaBnahmen der Gewassersanierungsrichtlinie

MaBnahmen in Bezug auf die Férderung nach der Gewassersanierungsrichtlinie sind im Be-
trachtungsgebiet nicht bekannt.

4.7 Landschaftswasserhaushalt

MaBnahmen im Rahmen der Umsetzung der Richtlinie zur Verbesserung des Landschaftswas-
serhaushaltes des Ministeriums flr landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz des
Landes Brandenburg wurden nach jetzigem Kenntnisstand am Kabelgraben durchgefihrt. Diese
MaBnahme umfasste im Kabelgraben (beginnende oberhalb des Forstereiweges nérdlich von
Hartmannsdorf bis Waldow) Rekonstruktionen von Wehren und Stauanlagen.
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4.8 Unterhaltungsverbandezustandigkeitsverordnung (UVZV)

Am 07.04.2009 trat die Verordnung zur Ubertragung von Aufgaben des Wasserwirtschaftsamtes
an die Gewasserunterhaltungsverbande in Kraft (UVZV). Nach § 1 wird hierbei zwischen zwei
Aufgabenbereichen unterschieden:

(1)

der Sanierung, Ersatzneubau, Umbau und Rickbau von dem Land unterstehenden was-
serwirtschaftlichen Anlagen

(@)

Ausbau der Gewasser zur Erreichung der Bewirtschaftungsziele und zur Umsetzung des
MaBnahmenprogramms geman der Richtlinie 2000/60/EG

Der Punkt (2) beinhaltet die MaBnahmen die im Zuge der Bearbeitung der GEK’s entwickelt
werden. Insofern liegen bis dato noch keine MaBnahmen vor.

Hinsichtlich des Punktes (1) befinden sich MaBnahmen in der Vorbereitung, welche die be-
richtspflichtigen Gewasser des GEK’s betreffen.

4.9 Moorschutz

Die statistische Auswertung der Abflussverhaltnisse zeigt, dass die Abfllisse in den berichts-
pflichtigen Gewassern tendenziell riicklaufig sind (vgl. Pkt. 0 und 2.2.1). Die spiegelt sich ver-
einzelt in den Unterwasserstanden der einzelnen Staugurtel wieder. Um die Absenkung der
Unterwasserstéande zu kompensieren wurden im Gegenzug die Stauziele der Staugurtel (Ober-
wasserstande) erhéht. Dies flhrte wiederum zu erhéhter Verndssung oberhalb der Staugurtel.
Zusatzlich wurden Winterstaue in der Unteren Wasserburger Spree und im Tuschatz wieder
eingefihrt. Hiervon profitieren die Moorbdden z.B. in den Neuendorfer Spreewiesen. Indirekt
sind daher die Stauzielanhebungen dem Moorschutz zuzuordnen.

4.10 Konzept zur Herstellung der 6kologischen Durchgéangigkeit in Brandenburg

Das Land Brandenburg hat bezogen auf die tberregionalen und regionalen Gewasser ein Kon-
zept zur Priorisierung der 6kologischen Durchgéangigkeit erarbeitet.

Die nachfolgende Tabelle zeigt die Zielarten und Prioritatsstufen der tberregionalen und regio-
nalen Gewasserabschnitte im Untersuchungsraum.

Tabelle 4.1: Zielarten und Prioritdten des Landeskonzepts zur ékologischen Durchgéngigkeit fir die
Gewasserabschnitte im Untersuchungsraum

Gewasser Abschnitt Uberregionale Ziel- | Regionale Dimensionierungs- Prioritat
arten Zielarten Zielarten
Langdistanz-Wander- | Kurzdistanz-Wander- | Regional
fischarten fischarten fischarten
Uberregional
Spreewald . Barbe, Débel, .
(Wehrgruppe Aal, Stor, Lachs, Aland. Hasel, Zahr- Stor/ Lachs / Barbe /
Spree .| Meerforelle, Fluss- - Blei, Hecht, Wels, 2
Schmogrow bis neunauge te, Rapfen, Griind- Zander. Quaope
Leibsch) 9 ling, Bachneunauge ’ PP
Leibschbis | Aal, Stér, Lachs, | 5208 DObel, | g1 achs / Barbe /
Aland, Hasel, Zahr- .
Spree Neuendorfer Meerforelle, Fluss- te. Rapfen. Griind- Blei, Hecht, Wels, 1
See neunauge Iin!g pten, Zander, Quappe
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regional
Wehr nordw.
Hartmannsdorf Débel, Aland, Ha- R
Kabelgraben | bis Mindung in | Aal sel, Grindling, gljg ngel, Hecht,
die Wasser- Bachneunauge PP
burger Spree
Lehmanne. | ZemiasfieB bis | Aal, Lachs, Meerfo- | 520 D008 1 achs / Barbe / Blei,
. Mindung in die | relle, Flussneunau- ’ o Hecht, Wels, Zander,
FlieB Spree o te, Rapfen, Griind- Quappe
P 9 ling, Bachneunauge pp
Libben (Bad) | Aal, Lachs, Meerfo- | 5arP&: DObel, ) oons ) Barbe / Blei,
h . . Aland, Hasel, Zahr-
Nordumfluter | bis Mundung in | relle, Flussneunau- - Hecht, Wels, Zander,
die Spree ge te, Rapfen, Grind- Quappe
ling, Bachneunauge
Spree Barbe, Débel, .
Puhlstrom oh. Schlepzig 'ro:azlallé Lﬁﬁii’ngjﬁgﬁ Aland, Hasel, Zahr- hﬁ;ﬁ /nglrsb eZ/aEIC?ér
bis Spree A ’ te, Rapfen, Griind- Qua ’e ’ ’
oh. Leibsch 9 ling, Bachneunauge pp
EE hlssct:Lolz 7i Aal, Lachs, Meerfo- 2@:@ Egsb:Il’Zéhr- Lachs / Barbe / Blei,
Schiwanstrom | .~ pzig relle, Flussneunau- ’ - Hecht, Wels, Zander,
bis Puhlstrom o te, Rapfen, Griind- Quappe
uh. Schlepzig 9 ling, Bachneunauge pp
. Barbe, Débel, .
Wasserburger Sy:_)_ree bIS' Aal, Lachs, Meerfo- Aland. Hasel, Zahr- Lachs / Barbe / Blei,
S Mindung in relle, Flussneunau- - Hecht, Wels, Zander,
pree den Puhlstrom |ge te, Rapfen, Grind- Quappe
ling, Bachneunauge
gﬁ resihle 7i Aal, Lachs, Meerfo- 2;{2&3’ EgsbeeILZéhr- Lachs / Barbe / Blei,
ZerniasflieB L pzig relle, Flussneunau- ’ - Hecht, Wels, Zander,
bis Spree o te, Rapfen, Griind- Quappe
uh. Schlepzig 9 ling, Bachneunauge pp
Legende Prioritdt 1 — Herstellung der Durchgangigkeit ist von hdchster fischdkologischer Bedeutung
Prioritdt 2 - Herstellung der Durchgéngigkeit ist von hoher fischékologischer Bedeutung
Prioritdt 3 — Herstellung der Durchgéngigkeit ist von fischékologischer Bedeutung
Prioritdt 4 — Herstellung der Durchgangigkeit ist von untergeordneter fischékologischer Bedeutung
4.1 Gewasserrandstreifenprojekt Spreewald (GRPS)

Das GRPS ist ein NaturschutzgroBprojekt (Start 2000), geférdert durch das Bundesministerium
fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit Uber das Bundesamt fiir Naturschutz, das Minis-
terium fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg und den
Zweckverband ,Gewasserrandstreifenprojekt Spreewald”, bestehend aus den Landkreisen
Dahme-Spreewald, Oberspreewald-Lausitz und Spree-NeiBe, den Stadten LUbbe-
nau/Spreewald und Libben (Spreewald) sowie dem Fdérderverein fur Naturschutzarbeit im
Spreewald e. V. In der ersten Stufe der Umsetzung (Phase 1) wurde in den Jahren 2001-2003
ein Pflege- und Entwicklungsplan (PEP) fur das Projekt erarbeitet (vgl. Pkt. 4.3).Der PEP war
Grundlage des Antrages auf Férderung der Umsetzungsphase (Phase 2). Er wurde im Septem-
ber 2004 bewilligt. Mit heutigem Stand wurden bereits zahlreiche MaBnahmen des PEP GRPS
umgesetzt. Bis zum Jahr 2013, in dem das Projekt beendet sein wird, werden noch viele weitere
Projekte folgen. Der PEP und die geplanten bzw. bereits umgesetzten MaBnahmen werden im
GEK berlcksichtigt.
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5 ERGEBNISSE DER GELANDEBEGEHUN-
GEN/GEWASSERSTRUKTURGUTEKARTIERUNGEN

5.1 Vorschlage fiir Anderungen der Wasserkérper

Nicht Gegenstand der Tischvorlage

5.2 Bildung von FlieBgewasser-Wasserkorpern (FWK) - Abschnitten

Ein FWK-Planungsabschnitt ist Teil eines FWK, der Uberwiegend die Charakteristik nur eines
LAWA-FlieBgewassertyps aufweist und durch eine weitgehend homogene Landnutzung im an-
grenzenden Bereich und durch eine weitgehend homogene Belastungssituation im Gewasser

gekennzeichnet ist.

Fur die Abschnittsbildung der betrachteten berichtspflichtigen Gewasser wurden folgende rele-

vante Kiriterien zugrunde gelegt:

« Wesentliche Anderungen in der Nutzungen/Struktur des Gewéasserumfelds (z.B. Siedlung,
Landwirtschaft, Griinland, Wald)

e Unterbrechung durch Bauwerke mit erheblichen Auswirkungen auf Wasserfihrung oder

Durchgéangigkeit

« Orientierung an mdéglichst zusammenhangenden Abschnitten fir die folgenden Planungs-

phasen.

Tabelle 5.1: Ubersicht FWK-Abschnitte

N von bis Lange .
Gewasser km km [km] Beschreibung FW-P_ID
Neuendorfer See bis Zufluss Unt.
Spree 158,620| 160,021 | 1,401 Wasserburger Spree 582_P01

Zufluss Untere Wasserburger Spree

160,021 | 161,675| 1,655 | bis Zufluss Umgehungsgerinne Wehr 582_P02
Leibsch
Zufluss Umgehungsgerinne Wehr

161,675 162,684 | 1,009 | | oibsch bis Zufluss Puhlstrom 582_P03

162,684 | 164,049 | 1,365 i:::tljes)s Puhlstrom bis Tuschatz (Wald- 582 P04
Tuschatz (Waldkante) bis Zufluss

164,049| 166,943 | 2,894 Zerniasflie 582_P05
Zufluss ZerniasflieB bis Abzweig

166,943| 169,521 | 2,578 ZerniasflicB 582_P06
Abzweig Zerniasflie bis Abzweig

169,521 | 171,143 | 1,622 Puhlstrom 582_P07
Abzweig Puhlstrom bis Abzweig Was-

171,143| 171,525 | 0,382 serburger Spree 582_P08
Abzweig Wasserburger Spree bis Zu-

171,525| 173,912 | 2,387 fluss Fischtreppengraben 582_P09
Zufluss Fischtreppengraben bis Zu-

173,912| 178,264 | 4,352 fluss Nordumfluter 582_P10

178,264 | 179,386 | 1,122 tZeufluss Nordumfluter bis Zufluss Bers- 582 P11
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N von bis Lange .
Gewasser km km [km] Beschreibung FW-P_ID
179,386 | 181,313 | 1,927 | Zufluss Berste bis Burglehn 582 P12
Z'rord“m““t 0,000 | 2,000 | 2,000 | Spree bis Zufluss Roter Nil 5826_PO1
ZerniasflieB | 0,000 0,896 | 0,896 | Spree bis Abzweig Schnelle Kathrin 582711392_P01
0,896 2,514 1,618 | Abzweig Schnelle Kathrin bis Spree 582711392_P02
Schiwansir | 9,000 | 1,118 | 1,118 | Puhlstrom bis Schnelle Kathrin 582711412_PO1
1,118 2,669 1,551 | Schnelle Kathrin bis Puhlstrom 582711412_P02
Puhlstrom 8,807 6,879 1,928 | Spree bis FAA Wallgraben 5827114_PO01
6.879 6,548 0,331 FAA Wallgraben bis Zufluss (Langer- 5827114 P02
Horst-Graben)
6.548 5,045 1,503 Zufluss (Lar?ger-Horst-Graben) bis 5827114_P03
Zufluss Schiwanstrom
Zufluss Schiwanstrom bis Oberes
5,045 2,441 2,604 Puhlstromwehr (UW) 5827114_P04
2,441 0,000 2,441 | Oberes Puhlstromwehr (UW) bis Spree 5827114 _P05
Altarm 0,800 | 0,000 | 0,800 | M-Altarm Puhl-A1_P01
Puhlstrom
Lehmannst 0,000 2.304 2.304 eherr_L Spreeanblndung bis 582711394_PO1
rom ZerniasflieB
Lehmannst
rom Ergan- 0,000 1,139 1,139 | Spree bis Tuschatz (Waldkante) LS-Erg_PO1
zung
1139 2,241 1,102 Tuschatz (Waldkante) bis ehem. LS-Erg_P02
Spreeanbindung
Untere
Wasser- .
burger 0,000 1,875 1,875 | Spree bis Durchlass (ehem. SW) UWBS-Erg_PO01
Spree
1,875 2506 0,631 Durchlass (ehem. SW) bis Dahme- UWBS-Erg_P02
Umflut-Kanal
Wasser- Puhlstrom bis Abzweig Wasserburger
burger 0,000 2,268 2,268 | Spree (Altlauf) entspr. Langer-Horst- 58271142_PO01
Spree Graben
Abzweig Wasserburger Spree (Altlauf)
2,268 5,396 | 3,128 bis Wehr Kopelna (UW) 58271142_P02
5,396 7,379 1,983 | Wehr Kopelna (UW) bis Spree 58271142 _P03
Wasser-
burger 0,000 | 0,150 | 0,150 | Altarm 1 WBS-A1_P01
Spree
Altarme
0,000 0,565 | 0,565 | Altarm 2 WBS-A2_P01
0,000 0,270 | 0,270 | Altarm 3 WBS-A3_PO01
Wasser- 0,000 3734 | 3734 Wehr GroB Wasserburg (UW) bis Ab- 58281644 P01
burger zweig Langer-Horst-Graben
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N von bis Lange .
Gewasser km km [km] Beschreibung FW-P_ID
Spree Er-
ganzung
Alte Was-
ser-burger 0,000 3,182 | 3,182 | Wasserburger Spree bis Bugkgraben AWS-Erg_PO1
Spree
3,182 3,420 0,237 | Bugkgraben bis Kabelgraben AWS-Erg_P02
3,420 | 3,572 | 0,152 gfa%ee’gr aben (Erganzung) bis Kabel- AWS-Erg_ P03
Kabelgraben bis Kabelgraben i
3,572 3,908 | 0,336 (JapanesenfiieB) AWS-Erg_P04
3.907 4754 | 0,847 Kabelgraben (JapanesenflieB) bis AWS-Erg_P05
Hartmannsdorfer Randgraben
Kabelgra- | 000 | 0,843 | 0,843 | Vasserburger Spree bis 582711422 P01
ben (Japanesenflie)
0,843 2,241 1,398 | Kabelgraben (Japanesenflie) 582711422 _P02
2241 | 2576 | 0,335 ggf’:;?rabe” (Alte Wasserburger 582711422 P03
2576 | 3501 | 0,925 | (Alte Wasserburger Spree) bis Riick- 582711422 P04
staudeich
Ruickstaudeich bis
3,501 4,452 | 0,951 Weg (Ende Eindeichung) 582711422_P05
4,452 11,857 | 7,405 Weg (Ende Eindeichung) bis uh. Auto- 582711422 P06
bahn (A13)
11,857 | 19,292 | 7,435 | uh- Autobahn (A13) 582711422 P07
bis Beginn
Kabelgra- .
ben Ergan- | 0,000 | 1,071 | 1,071 SA"e Wassfl.r bé‘rger Spres) bis (Zutluss KG-Erg_PO1
2ung apanesenflieB)
Bugkgrabe 0,000 1,568 1,568 Wasserburger Spree bis Alte Wasser- 582711424 P01
n burger Spree
1,568 4.308 2.741 Alte Wasserburger Spree bis Zufluss 582711424 P02
Langtorgraben
4.308 10,547 | 6,239 Zufluss Lan_gtorgfaben bis Eisenbahn- 582711424 P03
querung bei Schénwalde
10,547 | 15,008 | 4,461 Efgeigﬁah”q“er“”g bei Schonwalde bis | 5a5711404 po4

Die FWK-Abschnitte wurden in Abstimmung mit dem AG (LUGV RS5, Fr. Hildebrand) am

29.07.2010 definiert.
5.3 Gelandebegehung
5.3.1 Verfahrensweise

Die zu kartierenden Inhalte der Gelandebegehung beziehen sich auf die Formblatter (Anlage 4)
der Leistungsbeschreibung zum GEK (Stand April 2010). Die Kartierung und Auswertung wurde
anhand der festgelegten FWK-Abschnitte vorgenommen. (vgl. Pkt. 5.2).

Im Zuge der Gewasserbegehung wurde parallel die Fotodokumentation entsprechend der Vor-
gaben der Leistungsbeschreibung des GEK (Anlage 4) durchgeflhrt.
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5.3.2 Auswertung Bauwerke / Okologische Durchgéngigkeit

Waéhrend der Gewasserbegehung wurden samtliche Bauwerke (Wehre, Briicken, Entnahmen,
Einleitungen) aufgenommen. Wehre und Brlcken sind in den Formbléattern des Bauwerksver-
zeichnisses dokumentiert. Einleitungen und Wasserentnahmen wurden fotografiert und per GPS

verortet. Alle Bauwerke sind weiterhin in Punkt 2.2.1.1 aufgelistet.

In Tabelle 5.2 sind die Ergebnisse der Gewasserbegehung hinsichtlich der 6kologischen Durch-

gangigkeit zusammengefasst.

Tabelle 5.2: Bauwerksiibersicht zur 6kologischen Durchgéangigkeit

km Nr. Name S:;ﬁziatufstiegsanlage (FAA)/Okologische Durchgén-
Spree
153+334 | 207a | Verteilerwehr Leibsch Umgehungsgerinne vorhanden
160+900 | 205b | Wehr Neu Libbenau Umgehungsgerinne vorhanden
165+164 | 204 Schlepziger Mihle Umgehungsgerinne vorhanden
167+827 | 203a | Hartmannsdorfer Wehr | Keine FAA
1734423 | 129 | Nehrieine Amisminc | yoing Fan
Alte Wasserburger Spree
0+068 204f Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
2+105 203l Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
2+948 203k | Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
3+396 - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
3+844 203i Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
4+397 203c | Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
Bugkgraben
0+278 204g | Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
0+684 - Durchlass Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
2+338 203l Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
3+176 203k | Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
4+047 - Durchlass Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
4+288 - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
- Sohlschwelle zu geringer Wasserstand, nur teilweise durchgéngig
- Sohlschwelle zu geringer Wasserstand, nur teilweise durchgéngig
- Sohlschwelle zu geringer Wasserstand, nur teilweise durchgéngig
6+585 - Wehr Keine FAA
9+900 - Durchlass Durchlass fur Fischotter nicht durchgéngig
104572 | - Durchlass Durchlass fur Fischotter nicht durchgéngig
10+675 - Wehr Keine FAA
124200 | - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
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Km Nr. Name ;:Zilg?tufstiegsanlage (FAA)/Okologische Durchgén-
134817 | - Durchlass Durchlass nur teilweise durchgangig

134900 | - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgéangig
Kabelgraben

04041 2030 | Durchlass mit Stau rlfjll]r; FAA, Durchlass nur teilweise durchgéangig(in Pla-
1+161 203n | Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgéangig
5,312 203i Durchlass mit Stau ggizﬁnlzg?A, Durchlass nur teilweise durchgéngig (in
5,954 2036 Durchlass mit Stau gleeizﬁnlzg?A’ Durchlass nur teilweise durchgéngig (in
3+575 - Spundwandwehr Keine FAA

4+450 - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
4+865 - Spundwandwehr Keine FAA

5+600 - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
6+210 - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
6+878 - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
7+811 - StraBenbriicke Brlcke fir Fischotter nicht durchgéngig

8+035 - Spundwandwehr Keine FAA

9+137 - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nicht durchgangig

10+598 | - Briicke mit Stau Keine FAA, Briicke nicht durchgéngig

114855 | - Autobahnbricke Brlcke fUr Fischotter nicht durchgéngig

124000 | - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
14+439 | - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
154756 | - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
164913 | - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
174589 | - Durchlass Durchlass fur Fischotter nicht durchgéngig

18+106 | - Durchlass mit Stau Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
Kabelgraben - Ergénzung

04607 203 Durchlass mit Stau gggﬁnZﬁ;\A, Durchlass nur teilweise durchgéngig (in
Lehmannstrom

6+500 224a | Wehr Lehmannstrom Fischpass vorhanden

Lehmannstrom - Ergénzung

0+170 - lﬁﬂeﬂhnr(::r;gzt)rit%werk Fischpass vorhanden

Puhistrom

2+385 - StraBenbriicke Durchlass fur Fischotter nicht durchgéngig

2+445 204a | Oberes Puhlstromwehr | Keine FAA
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km N Name F!sch?ufstiegsanlage (FAA)/Okologische Durchgén-
gigkeit
Unteres .
6+800 205a Puhlstromwehr Umgehungsgerinne vorhanden
Schiwanstrom
2+549 204c | Wehr Schiwan Umgehungsgerinne vorhanden

Untere Wasserburger Spree

Dahme- Umflut Kanal

Mindungsbauwerk FAA als Schlit
0+050 - Untere Wasserburger , als ciitzbass, .

Spree bei Winterstau Umgehungsgerinne vorhanden,
1+905 - Durchlass Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig
2+470 - Durchlass Keine FAA, Durchlass nur teilweise durchgangig

Verteilerwehr
2+520 208c Keine FAA

Wasserburger Spree

3+194 StraBenbricke Brlcke fr Fischotter nicht durchgangig
5+400 204e | Schleuse Kopelna Keine FAA
Wasserburger Spree Altlauf
0+000 205 Wehr GroBwasserburg | Keine FAA
ZerniasflieB
2+150 204d | Zerniasschleuse Fischpass vorhanden
5.3.3 Auswertung Hydromorphologie, Biologie, Umfeld

Die Tabelle 5.3 fasst die wichtigsten Ergebnisse der Gewasserbegehung, bezogen auf die
FWK-Abschnitte und die Parameter Hydromorphologie, Biologie und Umfeld zusammen.

1126_GEK-Tischvorlage 1 PAG_pf

2011-09-29 Seite 41 von 91




VORHABEN:

Gewasserentwicklungskonzept (GEK) Unterer Spreewald

Tabelle 5.3: Ergebnisse der Gewasserbegehung Spree

von Linae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
Km — bis km [kn?] Beschreibung | FW-P_ID | Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
(Gewésserlauf)
Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter Bereich mit sandigen beidseitig Feuchtgrinland und
mik ist im Ansatz vorhan- Ufern und Sohle, kleine Gehdlzgruppen
Neuendorfer den; der Gewasserverlauf | Wasserpflanzen stellenweise mit
See bis ZU. ist leicht schwingend Teichrose, Pfeilkraut, Wasserlin-
158,620 | 160,021| 1,401 | fluss Unt. 582 _pof | Sohistrukiur: die Sohle wird | senarten,
’ ’ ’ Wasserburger - durch Sand gebildet; es Réhricht schmal mit Schilf, Rohr-
Spree gibt keine oder nur eine glanzgras, Wasserschwaden,
geringe Schlammauflage Seggenarten, Sumpf-Schwertlilie,
Unterhaltung: 1xjahrlich Rohrkolben, Staudenarten
Krautung
Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter Bereich mit sandigen beidseitig Feuchtgrinland und
mik ist im Ansatz vorhan- Ufern und Sohle sowie Uferabbri- kleine Gehdlzgruppen und beglei-
Zufl U den; der Gewasserverlauf chen, tende Gehdlze
V\;]asussesrbunrteerre ist begradigt bis leicht Wasserpflanzen stellenweise mit
Soroe bis Zgu- schwingend Teichrose, Pfeilkraut, Wasserlin-
160,021 | 161,675 1,655 f|LFJ)SS Umge- 582 P02 | Sohlstruktur: die Sohle wird | senarten,
hungsgerinne durch Sand gebildet; es Réhricht schmal, stellenweise feh-
Wehr Leibsch gibt keine oder nur eine lend mit Schilf, Rohrglanzgras,
geringe Schlammauflage Wasserschwaden, Seggenarten,
Unterhaltung: 1xjahrlich Staudenarten
Krautung
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Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter bis halbschattiger Be- beidseitig Feuchtgrinland und
mik ist im Ansatz vorhan- reich mit wenig Wasserpflanzen kleine Gehdlzgruppen und beglei-
2ufl U den; der Gewasserverlauf wie Pfeilkraut, tende Gehdlze,
ohunsaering ist begradigt bis leicht Rohricht fast fehlend mit Rohkol- | Siedlung Leibsch
gWeh? 9 schwingend ben, Schwanenblume, Wasser-
161,675 | 162,684 1,009 . . 582 P03 | Sohlstruktur: die Sohle wird | schwaden
Leibsch bis —_——
durch Sand gebildet; es
Zufluss : : .
gibt keine oder nur eine
Puhlstrom .
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter Bereich mit sandigen beidseitig Feuchtgrinland und
mik ist im Ansatz vorhan- Ufern, kleine Gehdlzgruppen
den; der Gewasserverlauf | Wasserpflanzen stellenweise mit
2ufl ist begradigt bis maBig Froschbiss, Wasserlinsenarten,
utiuss . schwingend s i -
Puhlstrom bis . . Rohricht schmal mit Schilf, Rohr-
162,684 | 164,049 1,365 Tuschatz 582_P04 Sohlstruktur: die Sohle wird g|anzgra5, Wasserschwaden,
(Waldkante) durch Sand gebildet; es Seggenarten, Sumpf-Schwertlilie,
gibt keine oder nur eine Staudenarten
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter Bereich mit stellenwei- linksseitig Feuchtgrinland und
mik ist im Ansatz vorhan- sen Wasserpflanzen mit Wasser- Walder, rechtsseitig Feuchtgriin-
den; der Gewasserverlauf linsenarte, Teichrose, Pfeilkraut, land
ist begradigt bis schwach eine groBere Stelle mit flutenden
Tuschatz geschwungen Laichkrautarten,
(Waldkante) Sohlstruktur: die Sohle wird | Réhricht schmaler, stellenweise
164,0491 166,943 2894 | 1o Z1luss 582_POS | jurch Sand gebildet und ist | fehlender Giirtel mit Schilf, Rohr-
ZerniasflieB nicht verbaut; es gibt keine | glanzgras, Seggenarten, Rohkol-
oder nur eine geringe ben, Staudenarten
Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
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Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter Bereich mit stellenweise | beidseitig Feuchtgrinland und
mik ist im Ansatz vorhan- Wasserpflanzen wie Teichrose, linksseitig kleine Gehdélzgruppen,
den; der Gewasserverlauf Wasserlinsenarten, Pfeilkraut, teilweise begleitende Gehdlze, im
ist begradigt bis leicht Froschbiss, Wasserpest, oberen Teil Siedlung beidseitig
%::#;zﬂieB schwingend . . Rohricht schmal, stellenweise feh-
166,943 | 169,521 2,578 bi . 582_P06 | Sohlstruktur: die Sohle wird | lend mit Seggenarten, Schilf, Kal-
Is Abzweig durch Sand gebildet; es mus, Staudenarten
ZerniasflieB urch sand geol ¢ us, u
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter bis halbschattiger Be- linksseitig Feuchtwalder und
mik ist im Ansatz vorhan- reich mit stellenweise Wasser- Feuchtwiesen sowie Réhrichte,
den; der Gewasserverlauf pflanzen wie Teichrose, Wasser- rechtsseitig Réhrichte und beglei-
Abzweig ist leicht schwingend linsenarten, Pfeilkraut, Froschbiss, | tende Gehdlze
ZerniasflieB Sohlstruktur: die Sohle wird | Wasserpest, Laichkrautarten
169,521 1 171,143 1,622 bis Abzweig 582_P07 durch Sand gebildet; es Réhricht schmal, stellenweise feh-
Puhlstrom gibt keine oder nur eine lend mit Seggenarten, Schilf, Kal-
geringe Schlammauflage mus, Staudenarten
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
Abzweig Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter bis halbschattiger Be- beidseitig Feuchtwalder
Puhlstrom bis mik ist im Ansatz vorhan- reich mit wenigen Wasserpflanzen
Abzweig Was- den; der Gewasserverlauf Réhricht stellenweise mit
Serburger |St |e|Cht SChWingend Seggenarten’ Wasserschwaden,
171.143| 171,525 0382 Spree 582 P08 Sohlstruktur: die_ Sohle wird | Sumpf-Schwertlilie, Springkraut
durch Sand gebildet; es
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
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Abzweig Was- Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter bis halbschattiger Be- beidseitig Feuchtwalder und
serburger mik ist im Ansatz vorhan- reich mit wenigen Wasserpflanzen rechtsseitig auch Réhrichte
Spree bis Zu- den; der Gewasserverlauf wie Teichrose, Einfacher Igelkol-
fluss Fisch- ist leicht schwingend ben
treppengraben Sohlstruktur: die Sohle wird | Réhricht stellenweise mit
171,525 173,912 2,387 582_P09 durch Sand gebildet; es Seggenarten, Schilf, Wasser-
gibt keine oder nur eine schwaden, Sumpf-Schwertlilie,
geringe Schlammauflage Froschloffel
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter Bereich mit wenigen beidseitig Feuchtwalder und Réh-
mik ist im Ansatz vorhan- Wasserpflanzen wie Wasserlin- richte
den; der Gewasserverlauf senarten, Pfeilkraut, Teichrose,
2ufl Fisch ist begradigt bis leicht Froschbiss, Einfacher Igelkolben
trg “Z‘; r'ggen schwingend Réhricht stellenweise mit
173,912 | 178,264 4,352 eppeng 582_P10 | Sohlstruktur: die Sohle wird | Seggenarten, Schilf, Wasser-
bis Zufluss . .
Nordumiluter dyrch Sand geblldet,l es schwaden, Sumpf—Schwerthhe,
gibt keine oder nur eine Rohrkolben, Teichsimse,
geringe Schlammauflage randlich wenige Steine
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
Gewsasserlauf: Eigendyna- besonnter Bereich mit wenigen beidseitig Feuchtwalder und Réh-
mik ist im Ansatz vorhan- Wasserpflanzen wie Wasserlin- richte, im oberen Teil Siedlung
den; der Gewasserverlauf senarte, Pfeilkraut, Teichrose
Zufluss ist begradigt bis leicht Réhricht stellenweise mit
Nordumfluter schwingend Seggenarten, Schilf, Rohrglanz-
178,264 | 179,386 1,122 . 582_P11 | Sohlstruktur: die Sohle wird | gras,
bis Zufluss Aireh Cand malkildat . . :
durch Sand gebildet; es randlich wenige Steine
Berste . ; . g
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
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Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter Bereich mit wenigen begleitende Gehélze und Siedlung
mik ist im Ansatz vorhan- Wasserpflanzen wie Wasserlin- (Lubben)
den; der Gewasserverlauf senarte, Pfeilkraut, Teichrose,
ist begradigt bis leicht Froschbiss, Einfacher Igelkolben
Zufluss Berste schwingend Réhricht fast fehlend mit
179,386 | 181,313 1,927 582_P12 | Sohlstruktur: die Sohle wird | Seggenarten, Schilf, Rohrglanz-

bis Burglehn

durch Sand gebildet; es
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage

Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung

gras,
randlich wenige Steine

Tabelle 5.4: Ergebnisse der Gewasserbegehung Nordumfluter

von Linae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
bis 9 Beschreibung FW-P_ID | Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km — [km] R
Kkm (Gewésserlauf)
Gewasserlauf: Eigendyna- sandige Ufer und stellenweise Linkseitig Siedlung und beidseitig
mik nicht vorhanden; der ausgedehnte Sandbanke, Was- ausgedehntes Feuchtgrinland,
Gewasserverlauf ist ge- serpflanzen vereinzelt mit Teichro- | Baumreihen begleiten das Gewas-
streckt se, Pfeilkraut, Froschbiss, Wasser- | ser auf beiden Seiten
Spree bis Zu- Sohlstruktur: die Sohle wird | linsenarten, Wassersternarten,
0,000 2,000 | 2,000 fluss Roter Nil 5826_P01 durch Sand gebildet; es gibt schmales Réhricht mit Rohrkolben,
keine oder nur eine geringe Seggenarten, Schilf
Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjéhrlich
Krautung
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Tabelle 5.5: Ergebnisse der Gewasserbegehung Zerniasflie

Hydromorphologische

Biologische Komponenten

Komponenten des Umfeldes

:rgn_ bis L[ela(:%e Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km (Gewasserlauf)

Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter bis halbschattiger Be- linksseitig Feuchtwalder, rechtssei-
mik nicht vorhanden; der reich mit Sandbanken sowie spér- tig Feuchtgriinland, gewasserbe-
Gewasserverlauf ist ge- lichen Wasserpflanzen wie Was- gleitende Geholze
streckt bis schwach ge- serlinsenarten, Pfeilkraut, Teichro-

Spree bis Ab- 582711392 schwungen se,

0,000 0,896 | 0,896 | zweig Schnelle POT Sohlstruktur: die Sohle wird | Réhricht stellenweise schmal mit

Kathrin durch Sand gebildet; es Sumpf-Schwertlilie, Seggenarten,
gibt keine oder nur eine Schilf, Rohrglanzgras, Staudenar-
geringe Schlammauflage ten
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
Gewasserlauf: Eigendyna- besonnter bis halbschattiger Be- wechseln zwischen Feuchtwaldern
mik nicht vorhanden; der reich mit sparlichen Wasserpflan- und Feuchtgrinland mit Réhrich-
Gewasserverlauf ist ge- zen wie Pfeilkraut, Teichrose, ten

Abzweig streckt . . Réhricht fragmentarisch mit Rohr-

0,896 2514 | 1,618 | Schnelle Kath- 58271 1332_ Sonhlstruktur: d|e_ Sohle wird | kolben, Sumpf-Schwertllhe,

e 02 | durch Sand gebildet; es Seggenarten, Schilf, Rohrglanz-

rin bis Spree . : .
gibt keine oder nur eine gras, Staudenarten
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
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Tabelle 5.6: Ergebnisse des Schiwanstrom

von

Lange

Hydromorphologische

Biologische Komponenten

Komponenten des Umfeldes

Km — bis [km] Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km (Gewasserlauf)

Gewasserlauf: Eigendyna- beschatteter Bereich mit sandigen beidseitig Walder unterschiedlicher
mik ist ausgepragt; der Ufern sowie Uferabbrichen, Feuchtestufen
Gewasserverlauf gestreckt | Sandbéanken, Wasserpflanzen fast

Puhlstrom bis bis maBig geschwungen bis auf wenig Flutenden Hahnen-

0000 | 1,118 | 1,118 | Schnelle Kath- | °%*"T1412- | Sonistruktur: die Sohle wird | fuB fehlend,

rin durch Sand gebildet; es Rohricht sehr fragmentarisch mit
gibt keine oder nur eine Seggenarten
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: keine
Gewasserlauf: Eigendyna- halbschattiger bis besonnter Be- linksseitig Wald unterschiedlicher
mik ist ausgepragt; der reich, abschnittsweise mit Was- Feuchtestufen, rechtseitig Feucht-
Gewasserverlauf ist ge- serpflanzen mit Pfeilkraut, Teich- grinland und im oberen Teil wenig
streckt bis méaBig ge- rose, Froschbiss, Wasserlinsenar- Feuchtwald

Schnelle Kath- | 585711412 | schwungen ten,

118 | 2,669 ) 1551 nbie P02 | Sohlistruktur: die Sohle wird | Rohricht schmal bis breiter mit
durch Sand gebildet; es Sumpf-Schwertlilie, Seggenarten,
gibt keine oder nur eine Rohrglanzgras
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: keine
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Tabelle 5.7: Ergebnisse des Puhlstroms

Hydromorphologische

Biologische Komponenten

Komponenten des Umfeldes

(Langer-Horst-
Graben)

wird durch Sand gebildet;
es gibt keine oder nur
eine geringe Schlamm-
auflage

Unterhaltung: 1xjéhrlich
Krautung

:rgn_ bis L[ela(:%e Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km (Gewasserlauf)
Gewasserlauf: Eigendy- breiter Lauf mit sandigen Ufern, auf | beidseitig Feuchtgriinland, stellen-
namik ist im Ansatz vor- der Sohle ebenfalls Sand und z.T. weise Gehdlzgruppen
handen; der Gewéasser- Steine, selten Totholz,
verlauf ist gestreckt bis Wasserpflanzen abschnittsweise
schwach geschwungen randlich mit Pfeilkraut, Teichrose,
Spree bis FAA Sohlstruktur: die Sohle Wasserlinsenarten, Froschbiss,
8,807 6.879 | 1,928 Wallgraben 5827114_PO01 wird durch Sand gebildet; | Laichkrautarten,
es gibt keine oder nur Réhricht schmal mit Schwanenblu-
eine geringe Schlamm- me, Kalmus, Seggenarten, Rohkol-
auflage ben, Sumpf-Schwertlilie, Wasser-
Unterhaltung: 1xjéhrlich schwaden, Staudenarten
Krautung
Gewasserlauf: Eigendy- halbschattiger Bereich mit sandigen | beidseitig Feuchtwalder
namik ist im Ansatz vor- Ufern, Wasserpflanzen fehlen, R6h-
handen; der Gewasser- richt sparlich mit Seggen- und Stau-
verlauf ist schwach ge- denarten
FAA Wallgra- schwungen
6.879 6,548 | 0,331 ben bis Zufluss 5827114 P02 Sohlstruktur: die Sohle
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Zufluss (Lan-

Gewasserlauf: Eigendy-
namik ist ausgepragt; der
Gewasserverlauf ist
schwach bis maBig ge-
schwungen

schattiger bis halbschattiger Bereich
mit sandigen Ufern, Wasserpflanzen
wenig mit Teichrose, Pfeilkraut,
Wasserlinsenarten, Froschbiss,

Réhricht in lichteren Stellen in gré-

beidseitig Walder unterschiedlicher
Feuchtstufen

(UW) bis Spree

wird durch Sand gebildet;
es gibt keine oder nur
eine geringe Schlamm-
auflage

Unterhaltung: 1xjéhrlich
Krautung

Réhricht fragmentarisch mit
Seggenarten, Schilf

ger-Horst- Sohlstruktur: die Sohle Beren Flecken, sonst schmal mit
6,548 5,045 | 1,503 (ZBL:?IBEQ) bis 5827114_P03 wird durch Sand gebildet; | Schilf, Wasserschwaden,
: es gibt keine oder nur Seggenarten, Sumpf-Schwertlilie,
Schiwanstrom . .
eine geringe Schlamm- Rohrkolben
auflage
Unterhaltung: 1xjéhrlich
Krautung
Gewasserlauf: Eigendy- beschatteter Bereich mit wenigen beidseitig Walder unterschiedlicher
namik ist ausgepragt; der | Wasserpflanzen wie Wasserlinsen- | Feuchtstufen
Gewasserverlauf ist arten, Einfachem Igelkolben,
Zufluss schwach bis maBig ge- Réhricht fast fehlend mit
Sehiwanstrom schwungen Seggenarten, Schilf
. Sohlstruktur: die Sohle
5,045 2,441 | 2,604 | bis Oberes 5827114_P04 . -
wird durch Sand gebildet;
Puhlstromwehr iot ke d
(UW) es gibt keine oder nur
eine geringe Schlamm-
auflage
Unterhaltung: 1xjéhrlich
Krautung
Gewasserlauf: Eigendy- beschatteter Bereich mit sandigen beidseitig Walder unterschiedlicher
namik ist ausgepragt; der | Ufern und gréBeren Sandbénken, Feuchtstufen
Gewasserverlauf ist ge- Wasserpflanzen spérlich mit
streckt bis schwach ge- Froschbiss, Pfeilkraut, Laichkraut,
ob schwungen Teichrose, Wasserlinsenarten, Ein-
eres - di facher Igelkolben,
2,441 | 0,000 | 2,441 | Puhlstromwehr | 5827114 pos | SQlistruklur: die Sohle 9
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Tabelle 5.8: Ergebnisse des Altarms - Puhlstrom

von Lanae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
Km — bis [kn?] Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km (Gewasserlauf)
Gewasserlauf: Eigendy- entschlammter Altarm mit sandiger | beidseitig Baumreihe mit angren-
namik ist im Ansatz vor- Sohle und Ufer (Uferabbriche), zendem Feuchtgrinland
handen; der Gewasser- Wasserpflanzen spérlich mit
verlauf ist gestreckt bis Froschbiss, Wasserlinsen- und
schwach geschwungen Wassersternarten,
0,800 | 0,000 | 0,800 | M-Altarm Puhl-A1_PO1 Sohlstruktur: die Sohle . Réhricht nur stellenweise mit
wird durch Sand gebildet; | Seggenarten
es gibt keine oder nur
eine geringe Schlamm-
auflage
Unterhaltung: 1xjéhrlich
Krautung
Tabelle 5.9: Ergebnisse des Lehmannstroms
von Lanae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
Km — bis [kn?] Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
Kkm (Gewésserlauf)
Gewasserlauf: Eigendy- halbschattiger Bereich mit sandi- vorwiegend Laubwalder unter-
namik ist ausgepragt; der | ger Sohle und Sandbanken, Tot- schiedlicher Feuchtestufen, im
Gewasserverlauf ist holz z.T. kiinstlich eingebracht, nérdlichen Teil rechtsseitig
schwach bis méaBig ge- Wasserpflanzen fleckenweise mit Feuchtgrinland angrenzend
ehem. Spreean- 582711394 schwungen Pfeilkraut, Wasserlinsenarten,
0,000 | 2,304 | 2,304 | bindung bis po7 | Sohlstruktur: die Sohle Teichrose und Wassersternarten,
ZerniasflieB wird durch Sand gebildet; | Réhricht sparlich und nur im unte-
es gibt keine oder nur ren Teil mit gréBerer Ausdehnung
eine geringe Schlamm- mit Seggenarten, Rohrglanzgras
auflage
Unterhaltung: keine
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Tabelle 5.10: Ergebnisse der Lehmannstrom - Ergédnzung

n Lin Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
:rg _ bis [?m?]e Beschreibung FW-P_ID | Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km (Gewasserlauf)

Gewasserlauf: Eigendyna- Besonnter Bereich mit Buhnen beidseitig Feuchtgrinland
mik ist nicht vorhanden; der | strukturiert und sandiger Sohle,
Gewasserverlauf ist ge- Wasserpflanzenvegetation reich
streckt bis schwach ge- mit Teichrose, Wasserlinsenarten,

Spree bis LS schwungen Froschbiss, Wasser-Kngterich,

0,000 1,139 | 1,139 | Tuschatz (Wald- Erg PO1_ Sohlstruktur: die Sohle wird | Réhricht randlich und stellenweise

kante) - durch Sand gebildet; es in den Gewasserlauf hineinwach-
gibt keine oder nur eine send mit Rohrglanzgras, Schilf,
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
Gewasserlauf: Eigendyna- Beschatteter Bereich mit fast gédnz- | Walder unterschiedlicher Feuchte-
mik ist ausgepragt; der lich fehlender Wasservegetation stufen beidseitig
Gewasserverlauf ist wie auch sehr spérlichem

Tuschatz (Wald- LS schwach geschwungen Réhrichtansatzen mit Seggenarten

1,139 2,241 | 1,102 | kante) bis ehem. Er P02- Sohlstruktur: die Sohle wird

Spreeanbindung 9- durch Sand gebildet; es
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: keine
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Tabelle 5.11: Ergebnisse der Unteren Wasserburger Spree

von
km —

bis
km

Lange
[km]

Beschreibung

FW-P_ID

Hydromorphologische
Komponenten

(Gewasserlauf)

Biologische Komponenten
(Gewassersohlstruktur)

Komponenten des Umfeldes
(Nutzung, Vermoorung)

0,000

1,875

1,875

Spree bis Durch-
lass (ehem. SW)

UWBS-
Erg_PO1

Gewasserlauf: Eigendyna-
mik ist nicht vorhanden; der
Gewasserverlauf ist ge-
streckt bis maBig ge-
schwungen

Sohlstruktur: die Sohle wird
durch Sand gebildet; es
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage

Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung

im ganzen Lauf besonnter Bereich
mit reichen Wasserpflanzenstruk-
turen

Réhrichte als schmaler Saum aus
Sohle wird aus Schlamm gebildet.

Randlich finden sich insb. im unte-

ren Teil sandige Ufer (Steinbei-
Ber!)

im ganzen Bereich grenzt Grin-
land an das beweidet wird, im un-
teren Bereich befinden sich Reste
der Altlaufe, die bis auf einen vom
Gewasser separiert sind

1,875

2,506

0,631

Durchlass (ehem.

SW) bis Dahme-
Umflut-Kanal

UWBS-
Erg_P02

Gewasserlauf: Eigendyna-
mik ist nicht vorhanden; der
Gewasserverlauf ist ge-
streckt bis méaBig ge-
schwungen

Sohlstruktur: die Sohle wird
durch Sand gebildet; es
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage

Unterhaltung: 1xjahrlich
Krautung
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Tabelle 5.12: Ergebnisse der Wasserburger Spree

L Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
:nc:n_ bis [T(?r?]e Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km (Gewésserlauf)

Gewasserlauf: Eigendyna- schattiger bis halbschattiger Be- beidseitig Walder unterschiedlicher
mik ist vorhanden; der Ge- reich mit sandigen Ufern und Feuchtestufen

Puhlstrom bis wasserverlauf ist leicht Sandbénken, Wasserpflanzen an

Abzweig Was- schwingend wenigen Stellen mit Pfeilkraut,

serburger Spree | 58271142_ | Sohlstruktur: die Sohle wird | Teichrose, Wassersternarten,

0,000 | 2,268 2,268 | apauf) entspr. PO1 | durch Sand gebildet; es gibt | Froschbiss,

Langer-Horst- keine oder nur eine geringe Réhricht randlich schmal stellen-

Graben Schlammauflage, teilweise weise fehlend mit Seggenarten,
ist Totholz vorhanden Sumpf-Schwertlilie
Unterhaltung: ?
Gewasserlauf: Eigendyna- wenige Wasserpflanzenstrukturen angrenzend ausgedehnte Feucht-
mik ist vorhanden; der Ge- aus Pfeilkraut, Teichrose, Was- weisen mit Réhrichten und

Abzweig Was- wasserverlauf ist leicht serstarnarten und Wasserlinsen, Seggenriedern, teilweise uber-

serburger Spree schwingend Réhrichte mit Rohrglanzgras und schwemmt, am Deich gewasser-

2,268 | 5,396 | 3,128 | (Altlauf) bis 58271142 | o histruktur: die Sohle wird | Seggenarten, Ufer mit sandigen | begleitend Gehdlzgirtel, im Be-
) ) b P02 p—AARLL A 1B LALL_LE) . . . . g

Wehr Kopelna durch Sand gebildet; es gibt Substraten reich der Altarme beidseitig Laub-

(UW) keine oder nur eine geringe walder
Schlammauflage
Unterhaltung:?
Gewasserlauf: Eigendyna- schmaler schnell flieBender Be- vorwiegend beschattet mit angren-
mik ist weiterhin vorhanden; reich mit sandiger Sohle, wenige zenden Laub- und Bruchwaldern,
der Gewasserverlauf ist Wasserpflanzenstrukturen aus stellenweise Feuchtgrin-
leicht bis stark schwingend Pfeilkraut, Wassersternarten, land/Rdéhrichte

5396 | 7,379| 1,983 2’&3{/‘; fopelna | 58271182 | Sohistruktur: die Sohle wird | Wasserpest,
P durch Sand gebildet; es gibt Réhricht schmal aus Rohrglanz-
keine oder nur eine geringe gras, Seggenarten
Schlammauflage
Unterhaltung:?
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Tabelle 5.13: Ergebnisse der Altarme der Wasserburger Spree

von Lanae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
bis 9 Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km — [km] .
km (Gewasserlauf)
Gewasserlauf: Eigendyna- vor kurzem entschlammter Altarm die Insel wird von Bruchwald be-
mik ist im Ansatz vorhan- ohne Wasserpflanzenstrukturen, standen, auf der AuBenseite befin-
den; der Gewasserverlauf Réhricht nur schmal aus Rohr- det sich Feuchtgrinland
WEBS leicht bis stark schwingend | glanzgras, Seggenarten und Schilf,
0,000 | 0,150 | 0,150 | Altarm 1 A1 P01' Sohlstruktur: die Sohle wird | zur Halfte ist der Altarm beschat-
- durch Sand gebildet; es tet,
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: ?
Gewasserlauf: Eigendyna- in einigen Teilen sehr zugewach- fast ganzlich von Laub- bzw.
mik ist im Ansatz vorhan- sener Altarm mit Erlen und Wei- Bruchwald umgeben, wenige be-
den; der Gewasserverlauf den, Restwasserflachen vorwie- sonnte Bereiche mit angrenzen-
WEBS leicht bis stark schwingend | gend mit Wasserlinsen bedeckt. dem Feuchtgriinland
0,000 | 0,565 | 0,565 | Altarm 2 A2 poq | Sohistruktur: die Sohle wird z.T. offene Bereiche mit Seerosen,
— durch Sand gebildet; es Réhrichte im besonnten Teil aus
g|bt keine oder nur eine Seggenarten und SChllf, Altarm
geringe Schlammauflage stark verschlammt
Unterhaltung: ?
Gewsésserlauf: Eigendyna- vor kurzem entschlammter Altarm, Geholzstreifen auf der AuBenseite
mik ist vorhanden; der der an den Hauptlauf angeschlos- mit angrenzendem Feuchtgrin-
Gewasserverlauf leicht bis sen wurde, durch die Beschattung land, auf der Innenseite Laub-
WES stark schwingend und starke Strémung noch keine /Bruchwald
0,000 | 0,270 | 0,270 | Altarm 3 A3 poq | Sohistruktur: die Sohle wird | Wasserpflanzenstrukturen, Roh-
— durch Sand gebildet; es richt sparlich aus Seggenarten
gibt keine oder nur eine
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: ?
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Tabelle 5.14: Ergebnisse der Wasserburger Spree - Ergédnzung

von Lanae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
bis 9¢ | Beschreibung FW-P_ID | Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km — [km] ..
km (Gewasserlauf)
Gewésserlauf: Eigendy- beschatteter Lauf mit wenig Was- ausgedehnte Laub- und Bruchwal-
namik ist vorhanden; der serpflanzenstrukturen, hauptséch- der, im stdlichen Teil
Gewasserverlauf ist leicht lich Pfeilkraut, Froschbiss, Einfa- Gehdlzstreifen zur angrenzenden
Wetr)wr GroUBWW?- 8081644 schwingend cher Igelkoloen, Wassersternarten, | Niederung mit Feuchtgriinland
0,000 3,734 | 3,734 serburg (UW) bis Sohlstruktur: die Sohle wird | Réhricht ebenfalls spérlich aus
Abzweig Langer- _Po1 S, .
durch Sand gebildet; es hauptsachlich Seggenarten,
Horst-Graben . . . _ _
gibt keine oder nur eine Sohle vorwiegend sandig, nur we-
geringe Schlammauflage nig Detritus
Unterhaltung: ja (1xjahrlich)
Tabelle 5.15: Ergebnisse der Alten Wasserburger Spree
von Lanae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
bis 9 Beschreibung FW-P_ID | Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km — [km] ..
km (Gewasserlauf)
Gewasserlauf: die Eigendy- im besonnten Bereich sehr Pflan- Feuchtwiesenbereich mit einem
namik ist nur geringfiigig zenreich mit Teichrosen, Pfeilk- Mosaik von Grinland, Réhrichten,
ausgepragt; der Gewasser- raut, viel Wasserlinsen, Seerosen, Staudenfluren und Seegenriedern
Wasserburger AWS verlauf ist leicht schwingend Einfachem Igelkolben,
0,000 3,182 | 3,182 | Spree bis Er P01- Sohlstruktur: die Sohle wird Roéhricht vielgestaltig mit
Bugkgraben 9 durch Sand gebildet; es gibt Seggenarten, Wasserschwaden,
keine oder nur eine geringe Berle, Sumpf-Schwertlilie, Rohr-
Schlammauflage glanzgras, Schilf, Astigem Igelkol-
Unterhaltung:? ben, Rohrkolben
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Gewasserlauf: Eigendyna- stark verschlammte und beschatte- | zu beiden Seiten befinden sich
mik ist vorhanden; der Ge- te Bereiche mit geringem Pflan- Bruchwalder
wasserverlauf ist stark zenwuchs (stellenweise Teichrose)
Buak . AWS schwingend; Totholz ist vor- und viel Totholz,
3,182 | 3,420 | 0,237 Kgge?rf‘abbee”nb's £, LS | handen Réhricht (hauptséchlich
9 9 Sohlstruktur: die Sohle wird Seggenarten) ebenfalls sehr wenig
durch Sand gebildet; 5-10cm
Schlammauflage
Unterhaltung: ?
Gewasserlauf: Eigendyna- wenige Wasserpflanzen mit aufgelockerte Feuchtwaldbereiche
mik ist vorhanden; der Ge- Froschbiss und Teichrose (ber mit begleitendem Weg auf der
wasserverlauf ist leicht sandigem Grund, kaum Detritus, linken Seite, rechts Feuchtwalder
Kabelgraben AWS. schwingend; Totholz ist vor- | Rghricht fehlend bis auf randliche
3,420 | 3,572 | 0,152 | (Ergdnzung) bis Era P03 handen Seggenarten
Kabelgraben 9 Sohlstruktur: die Sohle wird
durch Sand gebildet; 5-10cm
Schlammauflage
Unterhaltung:?
Gewasserlauf: Eigendyna- durch starke Beschattung und beiderseitig Walder unterschiedli-
mik ist vorhanden; der Ge- Laubfall stark verschlammt, weni- cher Feuchtestufen
wasserverlauf ist stark ge Wasserpflanzen an offenen
Kabelgraben bis AWS schwingend; Totholz ist vor- Stellen mit Teichrose und Wasser-
3,572 | 3,908 | 0,336 | Kabelgraben Era Po4 handen linsen,
(Japanesenflie3) 9 Sohlstruktur: die Sohle wird Rohricht stellenweise mit Sumpf-
durch Sand gebildet; 5-10cm | Schwertlilie, Seggenarten und
Schlammauflage Schilf
Unterhaltung: ?
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Kabelgraben
(JapanesenflieB)

Gewésserlauf: Eigendyna-
mik ist nur im Ansatz vor-
handen; der Gewasserver-
lauf ist leicht schwingend;
Totholz ist nicht vorhanden

Sohlstruktur: die Sohle wird

sandiger Abschnitt mit stellenwei-
sen verschlammten Abschnitten, in
offenen Bereichen gréBere Fle-
cken an Wasserpflanzen mit
Teichrose, Wasserlinsen, Pfeilk-
raut, Einfachem Igelkolben,

z.T. aufgelockerte Bereiche von
Waldern unterschiedlicher Feuch-
testufen

- i . i Froschbiss,
3,007 | 4,754 | 0,847 | bis Hartmanns- AWS- | durch Sand gebildet; geringe | . .
Erg_P05 | Schlammauflage in schnell flieBenden Bereichen am
dorfer Randgra- Einfl ine Stelle FI d
ben Unterha”ung: ? influss eine Stelle Flutender
HahnenfuB,
Réhricht in schmalem Giirtel mit
Seggenarten, Astigem Igelkolben,
Sumpf-Schwertlilie und Wasser-
schwaden
Tabelle 5.16: Ergebnisse des Kabelgrabens
von Linae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
_ bis 9 Beschreibung FW-P_ID | Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km [km] ..
km (Gewasserlauf)
Gewasserlauf: Eigendyna- verschlammter und beschatteter im unteren Teil Feuchtgriinland,
mik ist vorhanden; der Bereich mit sehr vereinzelten sonst nur Feuchtwalder auf beiden
Gewasserverlauf ist leicht Wasserpflanzen (Teichrose, Was- Seiten
W b schwingend; vereinzelt tritt serlinsen),
asserpurger Totholz auf i . o
: 58271142 fast ganzlich fehlendes Réhricht,
0,000 0843 | 0,843 (?JgresnglgenflieB) 2_P01 | Sohlstruktur: die Sohle wird | vereinzelt Seggenarten, Schilf,
P durch Sand gebildet; die Rohrglanzgras,
Schlammauflage betragt viele Totholzstrukturen
5cm
Unterhaltung: ?
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Gewasserlauf: Eigendyna- verschlammter und beschatteter beiderseitig Wélder unterschiedli-
mik ist vorhanden; der Bereich mit sehr vereinzelten cher Feuchtestufen
Gewasserverlauf ist stark Wasserpflanzen (Wasserlinsen),
schr\]lvlngend; Totholz ist fehlendes Réhricht, vereinzelt
vorhanden i .
0,843 2241 | 1,398 Kabelgraben. 58271142 . . Seggenalr'ten, Schilf, Sumpf
(JapanesenflieB) 2_P02 | Sohlstruktur: die Sohle wird | Schwertlilie
durch Sand gebildet; die viele Totholzstrukturen
Schlammauflage betragt
10cm-15cm
Unterhaltung: ?
Gewasserlauf: Eigendyna- durch starke Beschattung und beiderseitig Walder unterschiedli-
mik ist vorhanden; der Laubfall stark verschlammt, weni- cher Feuchtestufen
Gewasserverlauf ist stark ge Wasserpflanzen an offenen
schwingend; Totholz ist Stellen mit Teichrose und Wasser-
0oa1 | 2576 | 0335 \P/(Vabelgrgben (Alte | £0571142 | vorhanden linsen,
’ ’ ’ S e:zse()ar urger 2_P03 | Sohistruktur: die Sohle wird | Réhricht stellenweise mit Sumpf-
P durch Sand gebildet; die Schwertlilie, Seggenarten und
Schlammauflage betragt 5- | Schilf
10cm
Unterhaltung: keine
Gewasserlauf: Eigendyna- Wasserpflanzen vereinzelt mit vorwiegend Walder unterschiedli-
mik ist vorhanden; der Wasserlinsenarten, Pfeilkraut, cher Feuchtestufen, im oberen Teil
Gewasserverlauf ist leicht Teichrose und Einfachem Igelkol- auch Grinland angrenzend
Alte W b schwingend; Totholz ist ben, Wasserpest
2576 3501 | 0.925 (e:eS rngirisur- 58271142 | vereinzelt vorhanden Réhrichtarten z.T. auch in der Ge-
’ ’ ’ %Uck?tau deich 2 P04 | Sonhlstruktur: die Sohle wird | wassermitte mit Wasserschwaden,
durch Sand gebildet; die randlich Seggenarten, Rohrglanz-
Schlammauflage betragt 5- | gras, Sumpf-Schwertlilie und
10cm Staudenarten
Unterhaltung: ?
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Gewasserlauf: durch das vereinzelt Teichrose, Pfeilkraut, beidseitig begleitende Baumrei-
Wehr ist die Eigendynamik | Wasserlinsenarten, Froschléffel, hen, dahinter Acker und Griinland
im Ansatz vorhanden; der Wasserpest, Laichkrautarten,
Riickstaudeich Sewésserverlauf istbegra- | Rohricht sparlich aus Wasser-
bis 58271142 | digt schwaden und Rohrglanzgras
3,501 | 4452 | 0.951 |5 (Ende Ein- 2 P05 | Sohlstruktur: die Sohle wird
deichung) durch Sand gebildet;
Schlammauflage zwischen
40 bis 60 cm
Unterhaltung: ?
Gewadsserlauf: bis km vereinzelt Wasserpflanzen mit teilweise begleitende Baumreihen,
8+035 ist die Eigendyna- Pfeilkraut, Wasserlinsenarten, sonst Acker und Griinland sowie
mik vorhanden; ab km Froschléffel, Wassersternarten, kleine Waldchen
8+035 bis km 11+857 ist Einfachem Igelkolben, Wasserpest
die Eigendynamik nur noch | Rghricht sparlich aus Rohrglanz-
. im Ansatz oder gar nicht gras, Schilf, und Staudenfluren
Wleg (Ende .Em 58271142 | mehr vorhanden; der Ge-
4,452 | 11,857 | 7,405 | deichung) bis uh. > pos | wasserverlauf ist begradigt
Autobahn (A13) - bis leicht schwingend
Sohlstruktur: die Sohle wird
durch Sand gebildet;
Schlammauflage ca. 20 bis
30 cm
Unterhaltung: ?
Gewsésserlauf: Eigendyna- Wasserpflanzen z.T. deckend mit begleitende Baumreihen, sonst
mik ist nicht oder nur im Pfeilkraut, Wasserlinsenarten, teilweise kleine Waldchen angren-
Ansatz vorhanden; der vereinzelt Laichkraut und Wasser- zend , sonst Grinland und Acker-
Gewasserverlauf ist begra- | stern, nutzung
11857 | 19.092| 7435 tj:i g”t"bah” 58271142 | digt | | Rehricht randiich mit Schilf, Was-
’ ’ ’ bis Beginn 2_P07 | Sohlstruktur: die Sohle wird | serschwaden, Seggenarten,
durch Sand gebildet; Sumpf-Schwertlilie, Froschléffel
Schlammauflage ca. 20 bis | und Staudenarten
30 cm
Unterhaltung: ?
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Tabelle 5.17: Ergebnisse der Kabelgraben - Erganzung

von Lanae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
Km — bis [kn?] Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km (Gewasserlauf)
Gewasserlauf: Eigendyna- sandiger Untergrund selten mit vorwiegend Wald, einseitig auch
mik ist vorhanden; der Wasserpflanzen wie Teichrose, Feuchtgriinland Uber einen gréBe-
Gewasserverlauf ist leicht Froschbiss, Wasserlinsenarten, ren Abschnitt
E)Alte Wgsser- schwingend Einfacher Igelkolben,
0,000 | 1,071 | 1,071 | PurgerSpree) | ya ey o1 | Sohlstrukiur: die Sohle wird | Réhricht nur im Uferbereich haupt-
bis (Zufluss durch Sand aebildet: schlich S
Japanesenflie) urch Sand gebildet; _ sachlich aus Seggenarten
Schlammauflage ca. 20 bis
30cm
Unterhaltung: ?
Tabelle 5.18: Ergebnisse des Bugkgraben
von Lanae Hydromorphologische Biologische Komponenten Komponenten des Umfeldes
Km — bis [kn?] Beschreibung FW-P_ID Komponenten (Gewassersohlstruktur) (Nutzung, Vermoorung)
km (Gewaésserlauf)
Gewasserlauf: Eigendyna- z.T. zugewachsener Lauf mit rei- linksseitig den Deich begleitender
mik ist nicht vorhanden; der | chen Wasserpflanzen- und Geholzsaum mit anschlieBenden
Gewasserverlauf ist leicht Réhrichtgesellschaften mit Was- Feuchtwéldern, rechtsseitig aus-
Wasserburger schwingend; Totholz ist serlinsenarten, Teichrose, Frosch- gedehnte Feuchtwiesen, Rdhrich-
0.000 1568 | 1568 Spree bis Alte 582711424 | vorhanden biss, Wassersternarten, Berle, te, Seggenrieder und Staudenflu-
’ ’ ’ Wasserburger PO1 | Sohlstruktur: die Sohle wird | Wasserpest, ren
Spree durch Sand gebildet; es Rohricht aus Wasserschwaden,
gibt keine oder nur eine Seggenarten, Rohrkolben und
geringe Schlammauflage versch. Staudenarten
Unterhaltung: ?
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Gewasserlauf: Eigendyna-
mik ist im Ansatz vorhan-
den; der Gewésserverlauf

in beschatteten Bereichen wenig
Wasserpflanzen mit Teichrose und
Wasserlinsen, in offenen Berei-

Gewasser in Feuchtwiesen, Réh-
richte und Seggenrieder eingebet-
tet, z.T. grenzen Feuchtwalder an

Alte Wasser- ist leicht schwingend; Tot- chen auch Wassersternarten,
holz ist vorhanden Pfeilkraut, Wasserpest
1568 | 4308 | 2,741 byrger Spree 582711424 _ an . ClK p .
bis Zufluss P02 | Sohlstruktur: die Sohle wird | Rohricht schmal aus Schilf, Rohr-
Langtorgraben durch Sand gebildet; es glanzgras, Rohrkolben, Wasser-
gibt keine oder nur eine schwaden und versch. Staudenar-
geringe Schlammauflage ten, in beschatteten Bereichen fast
Unterhaltung: ? fehlend
Gewasserlauf: Eigendyna- artenarmer teilweise beschatteter im unteren Teil Laub- und Nadel-
mik ist im Ansatz vorhan- Bereich mit wenigen Wasserpflan- | wélder, weiter oben Grlinland,
den; der Gewasserverlauf zen wie Flutender Schwaden, Acker und Nadelwalder angren-
Zufluss Lang- ist leicht schwingend; Tot- Wasserlinsenarten, in offenen zend
torgraben bis 582711424 | holz ist vorhanden Bereichen kaum artenreicher zu-
4,308 | 10,547 6,239 Elsené)e!hnque- P03 | Sohlstruktur: die Sohle wird | satzlich mit Pfeilkraut, Minzearten,
rung oel durch Sand gebildet; Igelkolben
A gebildet; es g ;
Schonwalde gibt keine oder nur eine Rohricht
geringe Schlammauflage
Unterhaltung: ?
Gewasserlauf: Eigendyna- artenarmer Bereich mit Flutendem auBer Griinland und Ackernutzung
mik nicht vorhanden; der Schwaden und Wasserlinsen, ver- nur ein kleines Kiefernwaldchen
) Gewasserverlauf ist begra- | einzelt weitere Arten, angrenzend
Eisenbahnque- digt .y
runa bei 580711424 g Roéhricht ufernah aus Rohrglanz-
10,547 | 15,008 | 4,461 9 . — | Sohlstruktur: die Sohle wird | gras, Schilf, Seggenarten
Schénwalde bis P04 hs idet: di
Beginn durch Sand gebildet; gle
Schlammauflage betragt 5-
10cm
Unterhaltung: ?
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54 Validierung der Typzuweisungen

Die Typen der berichtspflichtigen Gewasser sind durch die Bestandsaufnahme nach WRRL
(2005) bereits definiert (vgl. Pkt. 3.1) und waren im Zusammenhang mit der GSGK und der
Gelandebegehung auf Richtigkeit zu prifen. Im Ergebnis der Prifung wurden fur die FlieB-
gewassertypen folgende Anderungen vorgeschlagen (vgl. Tabelle 5.19).

Tabelle 5.19: Validierung der FlieBgewassertypen

Gewasser Iélpngzgnfﬁ;me Typ nach
WRRL GSGK/Begehung

Spree 15 159

Nordumfluter 19 159

ZerniasflieB 15 159

Schiwanstrom 15 159

Puhlstrom 15 159

Lehmannstrom 15 159

Lehmannstrom (Erg.) keine 159

U. Wasserburger Spree keine 159

Wasserburger Spree 15 159

Wasserburger Spree (Erg.) keine 159

A. Wasserburger Spree keine 159

Kabelgraben (Erg.) keine 159

Kabelgraben (ab Waldow bis Station Wehr bei | kiinstlich Typ 0 kinstlich Typ 0

km8+035)

Kabelgraben (Wehr bei km 8+035 — Briicke | kiinstlich Typ 0 19

Eindeichung km 3+501)

Kabelgraben (Eindeichung bis Mindung in | 15 159

WBS; Station: 3+501 — 0+000)

Bugkgraben (ab km 15+000 bis km 6+585 | kinstlich Typ 0 kinstlich Typ 0

(Wehr) )

Bugkgraben (ab km 6+585 (Wehr) bis Zufluss | kinstlichTyp O 19

Langtorgraben km 4+308)

Bugkgraben (ab Langtorgraben bis Mindung | kinstlichTyp 0 159

in WBS; Station: km 4+308 — km 0,000)

5.5 Ermittlung der Zustandsklassen fiir die FWK-Abschnitte

5.5.1 Hydromorphologische Zustandsklasse
Nicht Gegenstand der Tischvorlage
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5.5.2 Hydrologische Zustandsklasse

FlieBgeschwindigkeitsmessung

Fir die Fortpflanzung flieBgewéassertypischer Organismen ist eine standige FlieBbewe-
gung des Wassers mit typspezifischen FlieBgeschwindigkeiten notwendig. Zur Bewertung
des gegenwartigen Zustandes in den betrachteten FWK wurden FlieBgeschwindigkeiten
gemessen sowie die Ergebnisse aus dem hydraulischen Modell (Berechnung Ist-Zustand)
verwendet. Auf Basis dieser Ergebnisse wird beurteilt, inwiefern sich die FWK hydrodyna-
misch verandert darstellen.

FlieBgeschwindigkeitsmessung

In den betrachteten berichtspflichtigen FWK wurden insgesamt 40 Messungen der FlieBge-
schwindigkeit vorgenommen (vgl. Abbildung 5.1). Die Wahl der Messstellen erfolgte in Ab-
stimmung mit dem AG vorzugsweise vor und nach einmindenden oder abzweigenden Ge-
wassern. Die Messungen wurden entsprechend der Pegelvorschrift, Anlage D ,Richtlinie fur
das Messen und Ermitteln von Abflissen und Durchflissen der LAWA in der z. Z. gultigen
Fassung durchgefihrt. Nach Vorgabe des AG war weiterhin zu beachten, dass die Messun-
gen bei etwa mittleren August-Abflissen (MQaygust + 20 %) stattfinden.

Neuendorf
o

Neu-Lubb8pau
°

Waldow
o

Schonwalde
o

Abbildung 5.1: Ubersicht FlieBgeschwindigkeitsmessstellen
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Die nachfolgenden Abbildungen zeigen die Ergebnisse der FlieBgeschwindigkeitsmessung in
den jeweiligen FlieBgewdassern. Die Auswertung wurde mit der Software SoftQ3 (Ingenieur-
buro fur Wasser und Umwelt, Berlin) durchgefuhrt und in Excel tbertragen. Dargestellt sind
die mittlere und maximale FlieBgeschwindigkeit sowie der 75-Perzentil-Wert als Grundlage
fur die Ermittlung der hydrodynamischen Zustandsklasse.

0,25
0,20
0,15
—_ B v mittel
B
< 0,10 - W75
[ vmax
0,05 -
0,00 -
< LN < (o] < —
o)) ~ o)} o ~N [te)
o [e)} e} [ee] (s} —
+ + + + + +
[¢)} < o ~ m o
~ ~ ~ (e} (o) (o)
— — — — — —
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Abbildung 5.2:FlieBgeschwindigkeitsmessung Spree
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Abbildung 5.3: FlieBgeschwindigkeitsmessung Wasserburger Spree
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Abbildung 5.4: FlieBgeschwindigkeitsmessung Kabelgraben
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Abbildung 5.5: FlieBgeschwindigkeitsmessung Lehmannstrom
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Abbildung 5.6: FlieBgeschwindigkeitsmessung Puhlstrom
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ZerniasflieB Abb.|ldung 5.8: FlieBgeschwindigkeitsmessung
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Abbildung 5.9: FlieBgeschwindigkeitsmessung
Alte Wasserburger Spree
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Abbildung 5.11: FlieBgeschwindigkeitsmessung Abbildung 5.12: FlieBgeschwindigkeitsmessung
Bugkgraben Nordumfluter

Aus den gemessenen FlieBgeschwindigkeiten und den zugehdérigen Querprofilen (Vermessung)
lassen sich die Abflisse berechnen. Die Berechnungen wurden ebenfalls mit der Software
SoftQ3 (Ingenieurblro fir Wasser und Umwelt, Berlin) durchgefiihrt. Die Abfliisse dienen der
Plausibilitatspriifung der Messung sowie der Uberpriifung der hydrologischen Zustandsklasse in
Bezug auf die Abflusskontinuitat.

5.6 Gewasserstrukturgltekartierung

Die Ergebnisse der Gewasserstrukturgitekartierung sind in den Anlagen kartografisch darge-
stellt. Die Abbildung 5.13 zeigt in der Ubersicht die Strukturgiitewerte mittels 1-Band-
Gesamtdarstellung, in der alle 6 Hauptparameter zusammengefasst sind.
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Abbildung 5.13: Ubersicht der Gewasserstrukturgiitekartierung

5.6.1 Verwendete Methodik
Nicht Gegenstand der Tischvorlage

5.6.2 Auswertung der Gewdésserstrukturglitekartierung

Nicht Gegenstand der Tischvorlage

5.6.3 Ergebnisse der Gewiésserstrukturglitekartierung Alte Wasserburger Spree

Die Alte Wasserburger Spree wurde in fiinf Abschnitte unterteilt (vgl. Tabelle 5.1). In diesen Ab-
schnitten befinden sich 6 Durchldsse mit Stau (vgl. Tabelle 2.8). Die zusammenfassende Be-
wertung zur Strukturgiite der Alten Wasserburger Spree orientiert sich an dieser Unterteilung.

Die Gewadsserstrukturgute der Alten Wasserburger Spree liegt mit 90% zwischen den Bewer-
tungen 3 — 4, womit eine méaBig bis deutliche Veranderung vorliegt. (Abbildung 1).
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Strgkturgite

Abbildung 5.14: Ergebnisse der GSGK der Alten Wasserburger Spree

Die Lauftkrimmung der Alten Wasserburger Spree ist recht unterschiedlich ausgepragt. In den
ersten beiden Abschnitten ist der Lauf gestreckt bis schwach geschwungen. In den letzten drei
Abschnitten verbessert sich die Laufentwicklung wesentlich und ist hier maBig bis stark ge-
schwungen.

Anzeichen fir Krimmungserosion sind dementsprechend unterschiedlich ausgepragt. Sie rei-
chen von nur vereinzelt schwach bis vereinzelt stark. Der gesamte Gewasserverlauf ist darliber
hinaus gepragt von vielen besonderen Laufstrukturen. Es wurden Uber die gesamte Strecke
mehrere Sturzbdume, natlrliche Laufweitungen und Laufverengungen kartiert. Auf Uber 60 %
der kartierten Strecke wurden Ansétze von Uferbanken festgestellt. Desweiteren wurde auch ein
Ansatz einer Inselbildung dokumentiert.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht in den letzten drei Abschnitten einem
annahernden Naturprofil und im 1. und 2. Abschnitt einem maBig bis tiefen, verfallendem Re-
gelprofil. Die Breitenerosion ist dabei Uber den gesamten Verlauf schwach bis nicht vorhanden
und die Breitenvarianz als maBig bis gering einzustufen. Verbaute Ufer- oder Sohlabschnitte
sind nicht vorhanden.

Der groBte Anteil der FlieBstrecke weist geringe bis mittlere Wasserstandsflurabstande auf (10 —
80 cm unter Flur). Nennenswerte Strdomungs- und Tiefenvarianzen der Langsprofile wurden nur
vereinzelt und vor allem im Oberlauf (3. -5. Abschnitt) festgestellt. Sie sind zwischen maBig bis
gering einzustufen.

In der Alten Wasserburger Spree befinden sich mehrere Durchldsse diese sind nicht 6kologisch
durchgéangig.
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Die mittleren FlieBgeschwindigkeiten liegen im Ergebnis der Durchflussmessung bei Werten
zwischen 0,02 m/s und 0,03 m/s. Bei dieser FlieBgeschwindigkeit tendiert das Gewasser zur
Verschlammung Die Diversitat der Substrate wurde Uberwiegend als gering bis maBig einge-
stuft. Nennenswerte Sonderstrukturen der Sohle bestehen aus mehreren Rauscheflachen,
Flachwasserzonen sowie Totholzstrukturen.

Im Ufer beider Gewasserseiten befindet sich vornehmlich Wald, Rdéhricht und standortfremder
Forst.

Das Gewasserumfeld der Alten Wasserburger Spree besteht beidseitig aus Wald und naturna-
hen Biotopen. Zusatzlich befindet sich auf 30% der Strecke am linken Gewasserrandstreifen ein
Feldweg.

5.6.4 Ergebnisse der Gewdésserstrukturgiitekartierung Bugkgraben

Der Bugkgraben wurde in vier Abschnitte unterteilt (vgl. Tabelle 5.1). In diesen Abschnitten be-
finden sich 21 Durchlasse (davon 6 mit Stau), 1 Bricke, 2 Wehre und 7 Sohlschwellen (vgl. Ta-
belle 2.8). Die zusammenfassende Bewertung zur Strukturglte des Bugkgrabens orientiert sich
an dieser Unterteilung.

Die Gewasserstrukturgute des Bugkgrabens liegt vorwiegend zwischen den Bewertungen 3 — 4,
womit eine maBig bis deutliche Veranderung vorliegt. (Abbildung 5.15).

Strdkturgute

Abbildung 5.15: Ergebnisse der GSGK des Bugkgrabens

Die Laufentwicklung des Bugkgrabens ist zum gréBten Teil (90%) gestreckt. Nur vereinzelt tre-
ten schwach geschwungene Bereiche auf. Besondere Laufstrukturen kommen vor allem im Un-
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terlauf des Bugkgrabens vor. Bei diesen Laufstrukturen handelt es sich sowohl um vereinzelte
Laufweitungen als auch um Laufverengungen sowie um viele im Flussbett liegende Sturzbdu-
me. In allen Abschnitten wurden vereinzelt Uferbanke, und zum Teil noch in Ansatzen vorkom-
mend, kartiert. Inselbildungen und Querbéanke fehlen hingegen vollstandig.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht in allen Abschnitten einem verfallenen,
maBig bis tiefen Regelprofil. Verbaute Ufer- und Sohlbereiche z. B. in Form von Béschungsra-
sen sind vor allem im Oberlauf (4. Abschnitt) zu finden.

Anzeichen fir Kriimmungserosion oder Seitenschurfe wurden lediglich im Unterlauf aufgenom-
men. Breitenerosion ist nur lokal stark bis maBig vorhanden. Aber im GroBteil der Strecke ist nur
eine schwache bis gar keine Breitenerosion ausgepragt. Dementsprechend ist die Breitenva-
rianz zu 90% als gering einzuschatzen.

Die Wasserspiegellage unter Auenniveau war zum Zeitpunkt der Kartierung tber die gesamte
FlieBstrecke sehr unterschiedlich. Der Abstand zwischen Wasseroberflache und Aue reichte von
0-10 cm bis 120 - 160 cm. Nennenswerte Strdbmungs- und Tiefenvarianzen der Langsprofile sind
nur in wenigen Abschnitten vorhanden und sind insgesamt als gering einzustufen.

Der gesamte Bugkgraben ist auf seiner ganzen Lange durch die im Gewasser befindlichen
Bauwerke mit Stau zum Teil gering rickstaubeeinflusst. Dabei kommt es zum Teil zur Bildung
von Schlammauflagen. Ansonsten besteht die Sohle aus den typischen Sanden. Die
Substratdiversitat ist dementsprechend als gering einzustufen. Besondere Strukturen der Sohle
beschranken sich auf lokal vorhandene Makrophytenkissen und im Unterlauf vor allem auf vor-
handene Totholzstrukturen. Hervorzuheben sind dabei aber noch zusatzlich die im 3. Abschnitt
befindlichen Sohlschwellen, welche u.a. die Strémungsdiversitat und die Sohlstruktur verbes-
sern.

Die Uferstruktur und das Umfeld sind im Verlauf des Bugkgrabens sehr unterschiedlich ausge-
pragt. In den ersten beiden Abschnitten herrschen vor allem Wald, Grinland und naturnahe
Biotope mit zusammen 70% vor. Im 3. und 4. Abschnitt dominieren mehr die landwirtschaftliche
Nutzung und Nadelforste, sowie Hochstauden und Krautflur mit zusammen 60% das Gewasser-
umfeld.

Zuséatzlich zu vermerken ist der vorhandene Hochwasserschutzdeich in geringer bis mittlerer
Entfernung des Bugkgrabens in den ersten beiden Abschnitten.

5.6.5 Ergebnisse der Gewiésserstrukturglitekartierung Kabelgraben

Die Gewasserstrukturgite des Kabelgrabens liegt iberwiegend zwischen den Bewertungen 3 —
4, womit eine maBig bis deutliche Veranderung vorliegt.
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Abbildung 5.16: Ergebnisse der GSGK des Kabelgrabens

Die Laufentwicklung des Kabelgrabens ist innerhalb des Inneren Unterspreewalds maBig bis
schwach schwingend und ab der Eindeichung fast ausschlieBlich gestreckt.

Besondere Laufstrukturen konnten nur in wenigen Fallen festgestellt werden. Hierbei handelt es
sich sowohl um Laufweitungen, Laufverengungen sowie um Totholzstrukturen in Form von z.B.
Sturzbaumen in den Abschnitten 1 bis 3. In diesen Abschnitten wurden auch vermehrt Uferban-
ke kartiert. In den restlichen Abschnitten fehlen diese oder sind nur im Ansatz zu erkennen. In-
selbildungen und Querbanke fehlen hingegen vollsténdig.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht zu 95% einem verfallenen, méaBig tiefen
Regelprofil. Die anderen 5% sind als anndherndes Naturprofil aufgenommen worden. Verbaute
Ufer- und Sohlbereiche sind nur vereinzelt vorhanden .Anzeichen fir Krimmungserosion waren
zu 92 % nicht zu erkennen. Nur in den Abschnitten innerhalb des Biospharenreservates sind
vereinzelt Erosionserscheinungen in der Krimmung und am Querprofil zu vermerken. Die Brei-
tenvarianz ist jedoch Uber den gesamten Verlauf als maBig bis gering einzustufen.

Die Wasserspiegellage unter Auenniveau befand sich zum Zeitpunkt der Kartierung zu 70%
zwischen 20-40 und 40 — 80 cm unter Flur. Die Strdmungs- und Tiefenvarianzen der Langsprofi-
le sind nur lokal in wenigen Abschnitten vorhanden und sind insgesamt gering.

Der gesamte Kabelgraben ist auf seiner ganzen Léange zum Teil rlckstaubeeinflusst. Grund
daflr sind die im Gewadsser befindlichen Staubauwerke. Dabei kommt es zur Bildung von
Schlammauflagen. Der Hauptbestandteil der Sohle besteht jedoch zu 90% aus natirlichem
Sand. Die Substratdiversitat ist dementsprechend als gering einzustufen.
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Besondere Strukturen sind in Form von durchstrémten Kolken, Totholzstrukturen, angestrémten
Wourzeln und lokal vorhandene Makrophytenkissen vorhanden. Diese beschranken sich jedoch
nur auf die ersten 3 Abschnitte. In den nachfolgenden Abschnitten kénnen sich solche Struktu-
ren nur schwer entwickeln aufgrund der jahrlichen Unterhaltung.

Die Uferstruktur und das Umfeld sind im Verlauf des Kabelgrabens sehr unterschiedlich ausge-
pragt. In den ersten 4 Abschnitten sind vor allem Wald und Griinland vorzufinden. Ab der Gren-
ze des Inneren Unterspreewalds dominieren hingegen landwirtschaftliche Nutzung wie Acker-
und Grinlandflachen mit Weidehaltung.

Zusatzlich zu vermerken ist der vorhandene Hochwasserschutzdeich im geringen Abstand zum
Kabelgraben im 5. Abschnitt der die Auendynamik des Gewassers stark einschrankt.

5.6.6 Ergebnisse der Gewiésserstrukturgltekartierung Kabelgraben-Erganzung

Die Gewasserstrukturgiite der Kabelgraben-Ergéanzung liegt bei der Bewertung bei 4, womit
eine deutliche Veranderung vorliegt. (vgl. Abbildung 5.17).

Strukfuratite

Abbildung 5.17: Ergebnisse der GSGK der Kabelgraben - Erganzung

Die Laufentwicklung ist schwach geschwungen bis gestreckt. Anzeichen flr Krimmungserosion
oder Seitenschurf sind vereinzelt schwach vorhanden. Als besondere Laufstrukturen wurden
Ansatze von natlrlichen Laufweitungen und Sturzbdume kartiert. Auf der gesamten Strecke
wurden Ansatze von Uferbanken festgestellt. Inselbildungen sind nicht vorhanden.
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Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht einem verfallenen, tiefen Regelprofil mit
nur schwacher bis keiner Breiterosion bzw. Breitenvarianz. Verbaute Ufer- und Sohlbereiche
sind nur vereinzelt vorhanden

In diesem Abschnitt befindet sich ein Durchlass mit Stau der nicht ékologisch Durchgangig ist.
Er bewirkt aber keinen nennenswerten Rickstau.

Entlang der gesamten FlieBstrecke Uberwiegen mittlere Wasserstandsflurabstande. Zum Zeit-
punkt der Kartierung lagen 83 % der kartierten Abschnitte zwischen 40 — 80 cm und 17 % zwi-
schen 80 — 120 cm unter Flur. Die Strdmungs- und Tiefenvarianzen der Langsprofile schwanken
zwischen gering und nicht vorhanden.

Der Totholzbestand im Gewéasser beschrankt sich auf nur einzelne Zweige auch besondere
Sohlstrukturen wie z.B. angestrémte Wurzeln sind nur in Ansatzen vorhanden. Die Sohle ist
gepragt durch nattrliche Sande und einer unterschiedlich hohen Schlammauflage.

Das rechte Ufer wird zu 67 % von Wald zu 33% von Hochstauden und Krautflur gesdumt. Das
linke Ufer besteht zu 100 % aus Hochstauden und Krautfluren.

Das gesamte rechte Umland ist durch standortgerechten Wald geprégt.

Das linke Umfeld besteht aus zu 67 % aus Wald desweiteren kommen ca. 33% Grinland mit
einem darauf befindlichen Forstweg im Gewasserrandstreifen dazu.

5.6.7 Ergebnisse der Gewasserstrukturgiitekartierung Lehmannstrom

Abbildung 5.18: Ergebnisse der GSGK des Lehmannstroms

Das Gewasser ist schwach bis méBig geschwungen. Anzeichen fir Krimmungserosion oder
Seitenschurf wurden entlang von rund 64 % der kartierten Einzelabschnitte festgestellt. Als be-
sondere Laufstrukturen sind Sturzbdume, Treibholzverklausungen, natirliche Laufweitungen
und -verengungen sowie vereinzelt Inselbildungen vorhanden. Auf rund 63 % der kartierten
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Strecke wurden Uferbanke festgestellt. Diese deuten auf die Tendenz des Gewassers zur Ver-
landung hin.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht einem verfallenen Regelprofil. Verbaute
Ufer- und Sohlabschnitte sind nicht vorhanden.

Entlang der FlieBstrecke herrschen mittlere bis sehr groBe Flurabstdande der Wasserspiellage
vor. Zum Zeitpunkt der Kartierung lagen 46 % der kartierten Abschnitte zwischen 80 — 120 cm,
36 % zwischen 40 — 80 cm und 18 % zwischen 120 — 160 cm unter Flur. Nennenswerte Breiten-
und Tiefenvarianzen der Querprofile wurden nur an wenigen Kartierabschnitten festgestellt. Die
Verzahnung des Gewassers und seines Umfeldes bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zu-
stand maBig.

Der Totholzbestand im Gewasser weicht erheblich vom Referenzzustand ab. Dennoch weist er
auf eine gewasserdkologisch angepasste Gewasserunterhaltung hin.

Der Abschnitt ist in 9 % der Strecke rickstaubeeinflusst. Dies wird durch das Wehr verursacht.
Die Strémungsdiversitat ist meist gering. Die mittleren FlieBgeschwindigkeiten im
Lehmannstrom liegen im Ergebnis der Durchflussmessung bei Werten um 0,06 m/s und es
herrschen durchgehend referenztypische Sande vor. Allerdings lassen die FlieBgeschwindigkei-
ten auf eine geringe Substratdiversitat schlieBen (91 %). Nennenswerte Sonderstrukturen der
Sohle beschranken sich auf Makrophytenkissen und lokal vorhandenes grobes Totholz.

Die Ufer des Lehmannstroms bestehen zu rund 77 % aus Wald mit standorttypischen Baumar-
ten und zu rund 22 % aus Hochstaudenfluren. Als besondere Uferstrukturen sind auf 73 % der
Strecke Prallbdume, auf 64 % Ansatze von Unterstdnden und Sturzbaume, auf 55 % Erlenum-
laufe und auf 36 % Holzansammlungen vorhanden.

Das rechte Umland besteht vorherrschend aus standortgerechtem Wald und zu 18 % aus Grln-
land. Das linke Umland wird zu 91 % als standortgerechter Wald und zu 9 % als standortfrem-
der Nadelforst genutzt.

5.6.8 Ergebnisse der Gewiésserstrukturglitekartierung Lehmannstrom-Ergéanzung
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Abbildung 5.19: Ergebnisse der GSGK der Lehmannstrom-Ergénzung
Abschnitt 1

Die Laufentwicklung in diesem Abschnitt ist gestreckt bis schwach geschwungen. Anzeichen fir
Krimmungserosion oder Seitenschurf sind nicht vorhanden. Die besonderen Laufstrukturen
beschranken sich auf Ansatze von natirlichen Laufweitungen und Sturzbdumen. Auf der ge-
samten Strecke wurden Ansatze von Uferbéanken festgestellt. Diese deuten auf die Tendenz des
Gewassers zur Verlandung hin. Inselbildungen fehlen allerdings vollstandig.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht einem verfallenen Regelprofil. Verbaute
Ufer- und Sohlabschnitte sind nicht vorhanden.

Der Abschnitt weist Uberwiegend geringe, seltener mittlere Grundwasserflurabstande, auf. Zum
Zeitpunkt der Kartierung lagen 67 % der Abschnitte zwischen 20 — 40 cm, 17 % zwischen 10 —
20 cm und 16 % zwischen 40 — 80 cm unter Flur. Nennenswerte Breiten- und Tiefenvarianzen
der Querprofile wurden nur in wenigen Kartierabschnitten festgestellt. Die Verzahnung des Ge-
wassers und seines Umfeldes bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zustand maBig.

Der Totholzbestand im Gewasser weicht stark vom Referenzzustand ab. 50 % der kartierten
Strecke weisen keine Totholzstrukturen auf.

Der 1. Abschnitt ist nicht rickstaubeeinflusst und die Strémungsdiversitat ist in 2/3 der Strecke
gering und in 1/3 nicht vorhanden. Die mittleren FlieBgeschwindigkeiten in diesem Abschnitt
liegen im Ergebnis der Durchflussmessung bei Werten um 0,06 m/s und die Sohle besteht voll-
standig aus Sand, aber aufgrund niedrigen FlieBgeschwindigkeit ist die Substratdiversitat ge-
ring. Nennenswerte Sonderstrukturen der Sohle beschranken sich auf Makrophytenkissen und
lokal vorhandenes grobes Totholz.
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Die Ufer der Lehmannstrom-Erganzung bestehen zu rund 92 % aus Hochstaudenfluren und zu
rund 8 % aus Einzelgebuschen. Als besondere Uferstrukturen sind lediglich Ansatze von Prall-
baumen und Sturzbdumen vorhanden.

Das Umland besteht sowohl rechts- als auch linkseitig des Gewassers aus Grinland.
Abschnitt 2

Im 2. Abschnitt verbessert sich im Vergleich zum 1. Abschnitt die Sohle sowie die Ufer- und
Landnutzung.

Im 2. Gewasserabschnitt ist der Profiltyp der Lehmannstrom-Erganzung ann&hernd mit einen
Naturprofil mit schwacher bis maBiger Breitenerosion gleichzusetzen. Auch der gesamte 2. Ab-
schnitt wurde im Zuge der Kartierung als nicht rickstaubeeinflusst eingestuft, wodurch sich das
im 1. Abschnitt gezeichnete Bild der FlieBgeschwindigkeits- und Substratverteilung auf den 2.
Abschnitt Ubertragen lasst. Die Laufentwicklung ist schwach geschwungen und vereinzelt treten
schwache Erosionen in den Krimmungen auf. Insgesamt verbessern sich die Voraussetzungen
fir eigendynamische Entwicklungsprozesse im Vergleich zum 1. Ab-schnitt.

Nahezu alle Hauptparameter der Gewasserstrukturgite sind héher zu bewerten. Als besondere
Lauf- und Sohlstrukturen sind natiirliche Laufweitungen und —verengungen, Sturzbdume, Treib-
holzverklausungen, Ansatze von Inselbildungen und Biberstau, durchstromte Flachwasserzo-
nen, angestromte Wurzel und Makrophytenkissen vorhanden. Der Anteil an Totholz im Gewas-
ser ist im Vergleich zum 1. Abschnitt héher.

Das rechte Ufer ist durchgehend mit standortgerechtem Wald bewachsen. Das linke Ufer be-
steht zu 83 % aus standortgerechtem Wald und zu 17 % aus einer Gehdlzgalerie. Als besonde-
re Uferstrukturen sind Holzansammlungen, Sturzbaume, Prallbdume, sowie Anséatze von Unter-
stédnden, Erlenumldufen und Uferspornen vorhanden.

Das rechtsseitige Gewasserumfeld der Lehmannstrom-Erganzung besteht vollstdndig aus
standortgerechtem Wald. Das linke Umland wird zu 67 % als Wald und zu 33 % als standort-
fremder Nadelforst genutzt.

5.6.9 Ergebnisse der Gewiésserstrukturglitekartierung Nordumfluter

Die Gewasserstrukturgite schwankt zwischen den Bewertungen 5 bis 4 (Uberwiegend 4), womit
der Nordumfluter als deutlich bis stark veréandert einzustufen ist (vgl. Abbildung 5.20).
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Abbildung 5.20: Ergebnisse der GSGK des Nordumfluters

Die Laufentwicklung ist gestreckt. Anzeichen fir Krimmungserosion oder Seitenschurf sind
nicht vorhanden. Als besondere Laufstrukturen wurden Anséatze von natdrlichen Laufweitungen
und Laufverengungen kartiert. Auf der gesamten Strecke wurden Ansatze bzw. ein oder zwei
Uferbanke festgestellt. Inselbildungen sind nicht vorhanden.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht einem verfallenen, tiefen Regelprofil.
Verbaute Sohlabschnitte sind nicht vorhanden. Allerdings ist das linke Ufer zu 30 % mit
unverfugtem Pflaster/Steinsatz und zu 5 % mit Steinschittung/Steinwurf verbaut.

Entlang der  gesamten FlieBstrecke  Uberwiegen  groBe  bis sehr  groBe
Wasserstandsflurabstande. Zum Zeitpunkt der Kartierung lagen 70 % der kartierten Abschnitte
zwischen 80 — 120 cm und 30 % zwischen 120 — 160 cm unter Flur. Die Breiten- und Tiefenva-
rianzen der Querprofile schwanken zwischen gering und nicht vorhanden. Die Verzahnung des
Gewassers und seines Umfeldes bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zustand masig.

Der Totholzbestand im Gewéasser weicht stark vom Referenzzustand ab. Dennoch weist er auf
eine gewasserdkologisch angepasste Gewasserunterhaltung hin.

Der Nordumfluter ist nicht riickstaubeeinflusst und die Strdmungsdiversitat ist gering. Die mittle-
ren FlieBgeschwindigkeiten im Nordumfluter liegen bei Werten um 0,06 m/s. Bei diesen FlieB-
geschwindigkeiten wird Sand abgelagert und die Substratdiversitat ist gering. Nennenswerte
Sonderstrukturen der Sohle beschranken sich auf lokal vorhandenen Makrophytenkissen.

Das rechte Ufer wird zu 35 % von Hochstaudenfluren, zu jeweils 30 % von einer standorttypi-
schen Gehdlzgalerie bzw. Réhricht und zu 5 % von Einzelgeblschen gesaumt. Das linke Ufer
besteht zu 40 % aus Einzelgebischen, zu 25 % aus Hochstaudenfluren und zu jeweils 15 %
aus einer standorttypischen Gehdlzgalerie bzw. Réhricht.
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Das rechte Umland wird zu 95 % als Grinland und zu 5 % als Park/Grinanlage genutzt. Das
linke Umfeld besteht zu 70 % aus Grlnland, zu 25 % aus Bebauung mit Freiflachen und zu 5 %
aus Garten.

Auf 95 % der Strecke befindet sich in geringem Abstand zum rechten Ufer ein Hochwasser-
schutzdeich.

5.6.10 Ergebnisse der Gewdésserstrukturglitekartierung Schiwanstrom

Die Bewertungen der Gewasserstrukturgite schwanken zwischen 3 und 4, womit der
Schiwanstrom als méaBig bis deutlich verandert einzustufen ist (Abbildung 5.28).

Abbildung 5.21: Ergebnisse der GSGK des Schiwanstroms

Abschnitt 1

Die Laufentwicklung des 1. Abschnitts ist gestreckt bis maBig geschwungen. Anzeichen fir
Krimmungserosion oder Seitenschurf sind vereinzelt schwach vorhanden. Als besondere Lauf-
strukturen wurden lediglich Ansatze von natirlichen Laufweitungen kartiert. Auf der gesamten
Strecke wurden Anséatze von Uferbéanken festgestellt. Diese deuten auf die Tendenz des Ge-
wassers zur Verlandung hin. Inselbildungen fehlen vollstandig.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht einem verfallenen, tiefen Regelprofil mit
maBiger Breitenerosion. Verbaute Ufer- und Sohlabschnitte sind nicht vorhanden.

Entlang der gesamten FlieBstrecke herrschen mittlere bis groBe Grundwasserflurabstande vor
(40 — 120 cm unter Flur). Nennenswerte Breiten- und Tiefenvarianzen der Querprofile wurden
nur an sehr wenigen Abschnitten festgestellt. Die Verzahnung des Gewassers und seines Um-
feldes bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zustand maBig.
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Der Totholzbestand im Gewasser weicht deutlich vom Referenzzustand ab (einzelne Aste und
viele Zweige). Dennoch weist er auf eine gewasserdkologisch angepasste Gewasserunterhal-
tung hin.

In diesem Abschnitt befindet sich eine Holzbriicke und ein Rlckstau ist nicht vorhanden. Die
mittleren FlieBgeschwindigkeiten liegen im bei Werten um 0,27 m/s. Bei dieser FlieBgeschwin-
digkeit kénnen Mittelsande bereits erodiert und Fein- und Grobsande transportiert werden. Die
Diversitat der Substrate ist aufgrund der geringen Strémungsdiversitat ebenfalls gering. Nen-
nenswerte Sonderstrukturen der Sohle beschrénken sich auf angestrémte Wurzeln und lokal
vorhandene Makrophytenkissen.

In diesem Abschnitt bestehen sowohl das rechte als auch das linke Ufer zur einen Haélfte aus
standortgerechtem Wald und zur anderen Halfte aus Hochstaudenfluren. Als besondere Ufer-
strukturen sind Untersténde, Ansatze von Holzansammlungen und Prallbdume vorhanden.

Das Gewasserumfeld des Schiwanstroms besteht vollstandig aus standortgerechtem Wald.
Abschnitt 2

Im 2. Gewasserabschnitt entspricht der Profiltyp des Schiwanstroms einem verfallenen, tiefen
bis maBig tiefen Regelprofil mit schwacher bis starker Breitenerosion. Der gesamte 2. Abschnitt
wurde im Zuge der Kartierung als nicht rickstaubeeinflusst eingestuft. Die Laufentwicklung ent-
spricht der des 1. Abschnitts, die Krimmungserosion ist jedoch starker. Die mittlere FlieBge-
schwindigkeit ist um Faktor 10 niedriger als im vorherigen Abschnitt und liegt bei 0,03 m/s.

In diesem Abschnitt befinden sich das Wehr mit einem hohen Absturz ein Umgehungsgerinne
ist aber vorhanden, sowie die StraBenbriicke der L421 und eine Holzbrlcke.

Hinsichtlich besonderer Lauf-und Sohlstrukturen (Treibholzverklausung, Sturzbdume, Totholz)
ist der Gewasserabschnitt besser zu bewerten als Abschnitt 1.

Das rechte Ufer besteht zu 58 % aus Hochstaudenfluren und zu jeweils 14 % aus standorttypi-
schem Wald, Gehdlzgalerien bzw. Einzelgebischen. Das linke Ufer wird zu 71 % von einem
standortgerechten Wald und zu jeweils 14,5 % von Einzelgeblschen bzw. Hochstaudenfluren
gesaumt. Als besondere Uferstrukturen sind Holzansammlungen, Sturzbdume, Unterstande und
Prallbdume vorhanden.

Das rechtsseitige Gewasserumfeld des Schiwanstroms wird Uberwiegend (86 %) als Grinland
und zu 14 % als Wald genutzt. Das linke Umland besteht vollstandig aus standortgerechtem
Wald.

5.6.11 Ergebnisse der Gewiésserstrukturglitekartierung der Spree

Die Gewasserstrukturgite der Spree schwankt innerhalb der Grenzen des GEK-Gebiets zwi-
schen den Bewertungen 3 bis 5 (lUber 84 % Klasse 4), womit das Gewéasser maBig bis stark
verandert ist (vgl. Abbildung 5.22).
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Abbildung 5.22: Ergebnisse der GSGK der Spree

Die Laufentwicklung der Spree ist gestreckt bis maBig geschwungen. Der groBte Anteil ist
schwach geschwungen. Anzeichen fur Krimmungserosion oder Seitenschurf wurden lediglich in
Abschnitt 4 aufgenommen. Besondere Laufstrukturen konnten nur in wenigen Féllen festgestellt
werden. Hierbei handelt es sich fast ausschlieBlich um Laufweitungen. Nur in Abschnitt 6 wur-
den Ansétze einer Laufverengung kartiert. In fast allen Abschnitten, auBer Abschnitte 8 und 12,
wurden Uferbanke kartiert. Diese deuten auf die Tendenz des Gewdssers zur Verlandung hin.
Inselbildungen und Querbanke fehlen hingegen vollstéandig.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht in allen Abschnitten einem verfallenen,
tiefen Regelprofil. Verbaute Ufer- und Sohlbereiche sind vor allem in Abschnitt 10 bis 12 vor-
handen (in bzw. in der Umgebung von Llbben).

Der tUberwiegende Anteil der FlieBstrecke weist mittlere bis groBe Grundwasserflurabstande auf.
Zum Zeitpunkt der Kartierung lagen diese zwischen 40 — 120 cm. Nennenswerte Breiten- und
Tiefenvarianzen der Querprofile sind nur in wenigen Abschnitten vorhanden und sind als gering
einzustufen. In allen kartierten Abschnitten ist eine geringe Breitenerosion festzustellen. Die
Verzahnung des Gewassers und seines Umfeldes bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zu-
stand maBig.

Die Totholzstrukturen im Gewasser weichen deutlich vom Referenzzustand ab. Kartiert wurden
bis auf Abschnitt 5 (einzelne Zweige) mehrere bis viele Zweige und keine bis mehrere Aste.
Stdmme fehlen hingegen vollstandig, was der Nutzung der Spree fiir Kahn- und Kanufahrten
geschuldet ist.

Die gesamte Spree ist innerhalb der Grenzen des GEK-Gebiets nicht riickstaubeeinflusst und es
herrschen durchweg referenztypische Sande vor. Die Ergebnisse der mittleren FlieBgeschwin-
digkeiten aus den Messungen sind sehr unterschiedlich und schwanken von 0,10 m/s in Ab-
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schnitt 11 und 0,03 m/s in Abschnitt 4 (Durchschnitt: 0,067 m/s). In diesen Geschwindigkeitsbe-
reichen findet Materialtransport statt, was den 100 %igen Anteil an referenztypischen Sanden
erklart.

Die Substratdiversitat ist als gering einzustufen. Nennenswerte Sonderstrukturen der Sohle be-
schranken sich auf lokal vorhandene Makrophytenkissen.

5.6.12 Ergebnisse der Gewdésserstrukturglitekartierung Untere Wasserburger Spree

Die Gewasserstrukturgiite schwankt zwischen den Bewertungen 4 bis 6, womit die Untere Was-
serburger Spree als deutlich bis sehr stark verandert einzustufen ist (Abbildung 5.23).

Abbildung 5.23: Ergebnisse der GSGK der Unteren Wasserburger Spree
Abschnitt 1

Die Laufentwicklung des 1. Abschnitts ist gestreckt bis maBig geschwungen. Anzeichen fir
Krimmungserosion oder Seitenschurf sind vereinzelt schwach vorhanden. Als besondere Lauf-
strukturen wurden lediglich Ansatze von natdrlichen Laufweitungen und Laufverengungen kar-
tiert. Auf 40 % der kartierten Strecke wurden Anséatze von Uferbanken festgestellt. Inselbildun-
gen fehlen vollstandig.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht einem verfallenen, tiefen Regelprofil
ohne Breitenerosion. Verbaute Sohlabschnitte sind nicht vorhanden. Allerdings ist sowohl
rechts- als auch linksseitig das Ufer zu 30 % bzw. 20 % mit Steinschittung/Steinwurf verbaut.

Der gréBte Anteil der FlieBstrecke weist geringe bis mittlere Grundwasserflurabstéande auf (10 —
80 cm unter Flur). Nennenswerte Breiten- und Tiefenvarianzen der Querprofile wurden nur an
sehr wenigen Kartierabschnitten festgestellt. Die Verzahnung des Gewassers und seines Um-
feldes bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zustand maBig.
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Totholz ist in diesem Abschnitt der Unteren Wasserburger Spree nicht vorhanden.

Dieser Abschnitt ist nicht rickstaubeeinflusst und eine Strémungsdiversitat ist auf 80 % der
Strecke nicht vorhanden. In diesem Abschnitt befinden sich ein Wehr und zwei Durchléasse. Die
mittleren FlieBgeschwindigkeiten liegen im Ergebnis der Durchflussmessung bei Werten um
0,03 m/s. Bei dieser FlieBgeschwindigkeit tendiert das Gewasser zur Verschlammung Die
Diversitat der Substrate wurde Uberwiegend als gering eingestuft. Nennenswerte Sonderstruktu-
ren der Sohle beschranken sich auf Makrophytenkissen und eine Flachwasserzone. Vereinzelt
treten geringe Verockerungen auf.

In diesem Abschnitt besteht das rechte Ufer vollstandig aus Hochstaudenfluren. Das linke Ufer
wird zu 80 % von Hochstaudenfluren und zu 20 % von Réhricht gesaumt. Besondere Uferstruk-
turen sind nicht vorhanden.

Das Gewasserumfeld der Unteren Wasserburger Spree wird beidseitig als Griinland genutzt.
Abschnitt 2

Im 2. Gewasserabschnitt entspricht der Profiltyp der Unteren Wasserburger Spree einem verfal-
lenen, tiefen Regelprofil mit teilweise schwacher Breitenerosion. Der gesamte 2. Abschnitt wur-
de im Zuge der Kartierung als nicht riickstaubeeinflusst eingestuft. Die Laufentwicklung ist auf
67 % der Strecke geradlinig und auf 33 % maBig geschwungen. Dort tritt auch vereinzelt
schwach Krimmungserosion auf. In diesem Abschnitt befinden sich zwei Durchlasse.

Besondere Lauf- und Sohlstrukturen wie Treibholzverklausung, Sturzbdume und Totholz werten
das Gewasser auf. Allerdings bezieht sich dies nur auf 33 % des Abschnitts. Sonst ist, wie auch
im 1. Abschnitt, kein Totholz vorhanden.

Sohle und Ufer sind zu 33 % mit Beton verbaut. Eine Breitenvarianz ist kaum vorhanden.

In diesem Abschnitt besteht das rechte Ufer vollstandig aus Hochstaudenfluren. Das linke Ufer
wird zu 67 % von Hochstaudenfluren und zu 33 % von einer standorttypischen Gehdlzgalerie
gesaumt. Besondere Uferstrukturen beschranken sich auf 33 % der Strecke. Sie bestehen aus
Holzansammlungen und Sturzbdumen.

Das rechtsseitige Gewasserumfeld der Unteren Wasserburger Spree besteht aus Grinland.
Das linke Umland wird zu 67 % als Griinland genutzt und ist zu 33 % bebaut (incl. Freiflichen).

5.6.13 Ergebnisse der Gewdésserstrukturgiitekartierung Wasserburger Spree

Die Gewasserstrukturgite der Wasserburger Spree und deren Altarme liegt zwischen den Be-
wertungen 3 — 4, womit eine méaBig bis deutliche Veréanderung vorliegt. (Abbildung 5.31).
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Abbildung 5.24: Ergebnisse der GSGK der Wasserburger Spree

Die Laufentwicklung des Wasserburger Spree ist gestreckt bis maBig geschwungen, vereinzelt
auch geschlangelt. Der gréBte Anteil ist aber schwach geschwungen. Anzeichen fir Krim-
mungserosion oder Seitenschurf sind in unterschiedlicher Qualitédt ausgebildet. Sie reichen von
vereinzelt stark Uber vereinzelt schwach bis Uberhaupt nicht vorhanden. Dabei nimmt keine
Krimmungserosion mit 75% den gréBten Anteil ein.

Die besonderen Laufstrukturen bestehen in allen Abschnitten aus Ansatzen von Treibholzver-
klausungen, mehreren Sturzbdumen und natirliche Laufweitungen, und -verengungen. In allen
Abschnitten wurden Uferbanke kartiert (Ansatze bis mehrere). Diese deuten auf die Tendenz
des Gewassers zur Verlandung hin. Inselbildungen sind lokal in Ansatzen zu erkennen.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht in allen Abschnitten einem verfallenen,
tiefen Regelprofil. Die Breitenerosion ist schwach bis méBig ausgebildet. Die Breitenvarianz ist
dabei nur als gering einzuschatzen. Verbaute Sohlabschnitte sind vereinzelt vorhanden. Im Be-
reich des Wehres Kopelna ist zum Teil das Ufer mit Beton und Steinschittungen verbaut.

Entlang der FlieBstrecke herrschen mittlere bis groBe Wasserstandflurabsténde vor. Zum Zeit-
punkt der Kartierung lagen diese zwischen 20 — 120 cm. Die Strémungs-und Tiefenvarianz sind
maBig bis hauptsachlich gering eingeschatzt worden. Die Verzahnung des Gewassers und sei-
nes Umfeldes bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zustand maBig.

Die Gewassersohle der Wasserburger Spree ist gepragt von referenztypischen Sanden. Die
Substratdiversitat ist dabei als gering anzusehen. Besondere Strukturen in der Sohle beschran-
ken sich auf lokal vorhandene Makrophytenkissen sowie mehrere tberstromte Flachwasserzo-
nen und Rauscheflachen.
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Das links und rechtsseitige Ufer bestehen zum gréBten Teil aus standorttypischen Wald sowie Gebi-
schen mit Einzelgehdlzen.

Das Gewasserumfeld besteht beiderseitig aus Wald und naturnahen Biotopen. Linksseitig kommt auf
20% der Strecke Griinlandnutzung hinzu.

Auf 10% der FlieBgewasserstrecke befindet sich im kleinem bis mittlerem Abstand ein Hochwasser-
schutzdeich.

5.6.14 Ergebnisse der Gewiésserstrukturgtitekartierung Wasserburger Spree Erganzung

Die Gewasserstrukturglite der Wasserburger Spree Erganzung schwankt zwischen den Bewer-
tungen 3 bis 4, womit das Gewasser maBig bis deutlich verandert ist (vgl. Abbildung 5.35)

Sonl

42,11

1 — unverandert

3 — maRig verandert
4 — deutlich verandert

5 — stark verandert

6 — sehr stark verandert

Abbildung 5.25: Ergebnisse der GSGK der Wasserburger Spree Erganzung

Die Laufentwicklung ist maBig bis schwach geschwungen. Anzeichen fur Krimmungserosion
oder Seitenschurf sind vereinzelt stark bis schwach vorhanden. Als besondere Laufstrukturen
wurden mehrere Sturzbdume sowie eine bzw. Ansatze von natirlichen Laufweitungen kartiert.
In allen Abschnitten wurden Uferbanke festgestellt. Inselbénke sind nicht vorhanden.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht einem verfallenen, tiefen Regelprofil
sowie vereinzelt einem anndherndem Naturprofil mit schwacher bis maBiger Breitenerosion.
Verbaute Ufer- und Sohlabschnitte befinden sich nur lokal im Bereich der Ortschaft GroB Was-
serburg in Form von Holzverbau.

Die Wasserspiegellagen liegen zwischen 40-80 cm und 80- 120 cm unter Flur. Nennenswerte
Breiten- und Tiefenvarianzen der Langsprofile wurden als gering festgestellt.
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Die Wasserburger Spree Erganzung ist nicht riickstaubeeinflusst und die Strémungsdiversitat ist
meist gering. Die Sohle wird gebildet aus natirlichen Sanden mit vereinzelten Schlammaufla-
gen. Die Diversitat der Substrate ist allerdings gering. Nennenswerte Sonderstrukturen der Soh-
le beschranken sich auf lokal vorhandene Makrophytenkissen und Totholzstrukturen.

Das Ufer der Wasserburger Spree Erganzung besteht rechtsseitig vollstandig aus standorttypi-
schem Wald. Das linksseitige Ufer teilt sich zu 68% in Wald, zu 21% in Gehdlzgalerien und zu
11% in Hochstauden/Krautfluren. Als besondere Uferstrukturen sind Prallbdume, Erlenumlaufe,
Sturzbaume, Unterstande und Holzansammlungen vorhanden.

Das Gewasserumfeld besteht beidseitig zum grdBten Teil als Wald. Zusatzlich kommen auf der
linken Seite Grinlandnutzung und Freiflachen mit Bebauung dazu.

5.6.15 Ergebnisse der Gewasserstrukturglitekartierung Zerniasflie3

Die Gewasserstrukturgite des ZerniasflieBes schwankt zwischen den Bewertungen 3 bis 4,
womit das Gewasser maBig bis deutlich verandert ist.

\ 83,33 /

Strukturgiite

Abbildung 5.26: Ergebnisse der GSGK des ZerniasflieBes
Abschnitt 1

Die Laufentwicklung des 1.Abschnitts ist gestreckt bis schwach geschwungen. Anzeichen fir
Krimmungserosion oder Seitenschurf sind nicht vorhanden. Als besondere Laufstrukturen wur-
den lediglich natlrliche Laufweitungen kartiert. Auf zwei Drittel der kartierten Strecke wurden
Uferbanke festgestellt. Inselbildungen fehlen hingegen vollstandig.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht einem verfallenen, tiefen Regelprofil mit
schwacher Breitenerosion. Verbaute Ufer- und Sohlabschnitte sind nicht vorhanden.

Entlang der gesamten FlieBstrecke herrschen groBe Grundwasserflurabstande vor (80 — 120 cm
unter Flur). Nennenswerte Breiten- und Tiefenvarianzen der Querprofile wurden nur an sehr
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wenigen Kartierabschnitten festgestellt. Die Verzahnung des Gewassers und seines Umfeldes
bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zustand maBig.

Der Totholzbestand im Gewasser weicht deutlich vom Referenzzustand ab. Dennoch weist er
auf eine gewasserdkologisch angepasste Gewasserunterhaltung hin.

Dieser Abschnitt ist nicht rlickstaubeeinflusst und die Strémungsdiversitat ist gering. In diesem
Abschnitt befinden sich keine Bauwerke. Die mittleren FlieBgeschwindigkeiten liegen bei Werten
um 0,04 m/s und die Sohle besteht vollstdndig aus Sand. Aufgrund der niedrigen FlieBge-
schwindigkeit ist die Substratdiversitat aber gering. Nennenswerte Sonderstrukturen der Sohle
sind nicht vorhanden.

In diesem Abschnitt wird das rechte Ufer zu 67 % von einer standorttypischen Gehdlzgalerie
und zu 33 % von Einzelgebuschen gesdumt. Das linke Ufer besteht zu 67 % aus Wald und zu
33 % aus Hochstaudenfluren. Besondere Uferstrukturen sind Prallbdume, Holzansammlungen,
Sturzbdume und Anséatze von Unterstéanden.

Das Gewasserumfeld des ZerniasflieBes besteht zur einen Halfte aus standortgerechtem Wald
und zur anderen Halfte aus Grunland.

Abschnitt 2

Der Profiltyp des ZerniasflieBes ist wie im 1. Abschnitt ein verfallenes, tiefes Regelprofil mit
schwacher Breitenerosion. Der gesamte 2. Abschnitt wurde im Zuge der Kartierung als nicht
rickstaubeeinflusst eingestuft. Die mittlere FlieBgeschwindigkeit ist mit 0,07 m/s fast doppelt so
schnell wie im 1. Abschnitt. Die Laufentwicklung ist gestreckt. Anzeichen fir Krimmungserosion
oder Seitenschurf sind nicht vorhanden. In diesem Abschnitt befinden sich die StraBenbriicke
der L421 sowie das Zerniaswehr mit Schleuse und Fischpass.

Die besonderen Laufstrukturen beschréanken sich auf natirliche Laufweitungen. Als besondere
Strukturen der Sohle sind Anséatze von Makrophytenkissen vorhanden. Die Qualitat der Totholz-
strukturen ist im Vergleich zum 1. Abschnitt besser.

Verbaute Ufer- und Sohlabschnitte sind nicht vorhanden und die Breitenvarianz ist gering.

In diesem Abschnitt besteht das rechte Ufer zu 33 % aus standortgerechtem Wald und zu 67 %
aus einer Gehdlzgalerie. Das linke Ufer wird zu 33 % von Wald und zu 67 % von Hochstauden-
fluren gesdumt. Als besondere Uferstrukturen sind Sturzbdume, Holzansammlungen, Prallbau-
me und Ansatze von Unterstanden vorhanden.

Das rechtsseitige Gewéasserumfeld des ZerniasflieBes besteht zu 33 % aus Wald und zu 67 %
aus Grunland. Das linke Umland setzt sich zu 67 % aus Grlinland und zu 33 % aus naturnahen
Biotopen zusammen.

5.6.16 Ergebnisse der Gewdésserstrukturglitekartierung Puhlstrom

Die Gewasserstrukturgiite des Puhlstroms schwankt zwischen den Bewertungen 3 bis 4, womit
das Gewasser maBig bis deutlich verandert ist (vgl. Abbildung 5.27)
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Struktupgnite

Abbildung 5.27: Ergebnisse der GSGK des Puhlstroms

Die Laufentwicklung des Puhlstroms ist gestreckt bis méaBig geschwungen. Der gréBte Anteil ist
schwach geschwungen. Anzeichen flir Krimmungserosion oder Seitenschurf sind auB3er in Ab-
schnitt 2 vereinzelt schwach vorhanden. Die besonderen Laufstrukturen beschréanken sich in
allen Abschnitten auf Treibholzverklausungen und nattrliche Laufweitungen. In allen Abschnit-
ten wurden Uferbanke kartiert (eine bis mehrere). Diese deuten auf die Tendenz des Gewassers
zur Verlandung hin. Inselbildungen und Querbanke fehlen allerdings vollstéandig.

Der morphologische Zustand des Gewassers entspricht in allen Abschnitten einem verfallenen
Regelprofil. Die Profiltiefe schwankt zwischen maBig tief und tief und die Breitenerosion ist
schwach bis maBig ausgebildet. Verbaute Sohlabschnitte sind nicht vorhanden. Allerdings sind
in den Abschnitten 1 und 4 Teile des Ufers mit Steinschittung/Steinwurf verbaut.

Entlang der FlieBstrecke herrschen mittlere bis groBe Grundwasserflurabstande vor. Zum Zeit-
punkt der Kartierung lagen diese zwischen 40 — 120 cm. Die Breitenvarianz ist in allen Abschnit-
ten gering und die Tiefenvarianz ist nur in den Abschnitten 2 und 3 maBig. Eine geringe bis ma-
Bige Breitenerosion ist durchgehend festzustellen. Die Verzahnung des Gewassers und seines
Umfeldes bzw. seiner Aue ist im gegenwartigen Zustand maBig.

Die Totholzstrukturen im Gewéasser weichen erheblich vom Referenzzustand ab. Kartiert wurden
einzelne bis mehrere Aste und viele Zweige. Stamme fehlen hingegen vollstandig. Dies liegt an
der Nutzung des Puhlstroms flr Kahn- und Kanufahrten.

Der gesamte Puhlstrom ist nicht rickstaubeeinflusst und es herrschen vollstédndig referenztypi-
sche Sande vor. Die Ergebnisse der mittleren FlieBgeschwindigkeiten aus den Messungen sind
sehr unterschiedlich und schwanken zwischen 0,08 m/s in Abschnitt 5 und 0,03 m/s in Abschnitt
4 (Durchschnitt: 0,057 m/s). In diesen Geschwindigkeitsbereichen findet Materialtransport statt,
was den 100 %igen Anteil an referenztypischen Sanden erklart.
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Die Substratdiversitat ist als gering einzustufen. Nennenswerte Sonderstrukturen der Sohle be-
schranken sich auf lokal vorhandene Makrophytenkissen.

6 DEFIZITANALYSE, ENTWICKLUNGSZIELE UND ENTWICKLUNGSSTRA-
TEGIE

In Bearbeitung
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