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1 Einflihrung

Am 22.12.2000 wurden mit dem In-Kraft-Treten der ,Richtlinie 2000/60/EG des Europai-
schen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungs-
rahmens fur MaRnahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik“ (im folgenden
als ,Richtlinie 2000/60/EG* bezeichnet) umfangreiche Neuregelungen in das europaische
Wasserrecht eingefihrt. Zusatzlich wurde mit ihr ein Grol3teil der bisherigen europaischen
Regelungen zum Gewasserschutz in einer Richtlinie geblindelt und um moderne Aspekte
des Gewasserschutzes erganzt. Ein wichtiger Ansatz der Richtlinie 2000/60/EG ist, dass
sie innerhalb von Flussgebietseinheiten durch die an der Flussgebietseinheit beteiligten
Staaten koordiniert umgesetzt wird.

Die Flussgebietseinheit Elbe erstreckt sich Uber die Territorien der Mitgliedstaaten Bun-
desrepublik Deutschland, Tschechische Republik, Republik Polen und Republik Oster-
reich. Die Flussgebietseinheit Elbe erstreckt sich Uber die Territorien der Mitgliedstaaten
Bundesrepublik Deutschland, Tschechische Republik, Republik Polen und Republik Os-
terreich. Diese Staaten haben sich darauf geeinigt, die Umsetzung der Richtlinie
2000/60/EG unter dem Dach der Internationalen Kommission zum Schutz der Elbe (IKSE)
durch eine internationale Koordinierungsgruppe (ICG-WFD) abzustimmen. Fir die Um-
setzung in Deutschland sind die Bundeslander zustandig, die einen Anteil am Elbein-
zugsgebiet haben.

Damit die Zusammenarbeit zwischen den beteiligten Mitgliedstaaten bzw. deutschen
Bundeslandern auf regionaler Ebene koordiniert werden kann, wurde die Flussgebietsein-
heit nach hydrologischen Gesichtspunkten insgesamt in zehn Koordinierungsraume auf-
geteilt. Diese Koordinierungsraume umfassen jeweils ein oder mehrere Teileinzugsgebie-
te (auch als Bearbeitungsgebiete bezeichnet), die z.T. nochmals in Betrachtungsrdume
aufgegliedert wurden. Dies erleichtert die Bestandsaufnahme, die Aufstellung von Uber-
wachungsprogrammen, die Aufstellung und Abstimmung des Malinahmenprogramms und
des Bewirtschaftungsplans sowie die Gbrige fachliche Arbeit. Gemeinsame Arbeitsgrund-
lage ist eine zwischen den Bundeslandern und der Bundesrepublik Deutschland im natio-
nalen Flusseinzugsgebiet Elbe abgeschlossene ,Verwaltungsvereinbarung Uber die
Grindung einer Flussgebietsgemeinschaft fir den deutschen Teil des Einzugsgebietes
Elbe" (FGG Elbe).

Es wurde sich darauf verstandigt, fir die Berichterstattung Uber die Umsetzung des Arti-
kels 5 sowie der Anhange Il, Ill und IV der Richtlinie 2000/60/EG gestuft vorzugehen.
Wahrend im Bericht Gber die Flussgebietseinheit Elbe die Arbeitsergebnisse von Uberre-
gionaler Bedeutung dargestellt werden (A-Bericht), wird mit den Teilberichten der Koordi-
nierungsraume detailliert GUber die Ergebnisse in den Teileinzugsgebieten informiert (B-
Bericht).

Die gemeinsame fachliche Grundlage fiur die Bearbeitung war die ,Arbeitshilfe zur Umset-
zung der Richtlinie 2000/60/EG (LAWA-Arbeitshilfe)", die von der Landerarbeitsgemein-
schaft Wasser (LAWA) erarbeitet worden ist. Die darin enthaltenen Methoden wurden so
weit wie mdglich angewandt und durch spezifische, auf den Koordinierungsraum ange-
passte Verfahren erganzt.

Der nachfolgende B-Bericht bezieht sich auf den Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde,
der die 11 Bearbeitungsgebiete Nuthe, Ehle, Ohre, Tanger, Milde-Biese-Aland, Jeetze
(Seege-Jeetzel), Elbe von Saalemindung bis zur Havelmindung, Elbe von der Havel-
mundung bis zum Wehr Geesthacht, Stepenitz-Karthane-Ldcknitz, Elde-Muritz und Sude
umfasst.

Sofern nicht gesondert angegeben, beruhen die fir den Koordinierungsraum Mittlere El-
be/Elde aggregierten Angaben auf Ergebnissen, Daten, Gutachten und Berichten, die bis
einschliellich 2004 erhoben bzw. ermittelt wurden. Die Ergebnisse sowie die Beschrei-
bung der angewandten Erhebungsmethoden und Beurteilungsverfahren liegen in der Ko-
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ordinierungsgruppe Mittlere Elbe/Elde und in den jeweils zustandigen landesinternen Do-
kumentationen der beteiligten Landeseinrichtungen vor.

Einzelergebnisse sind in den Datenbanken der zustandigen Landesdienststellen archiviert
und stehen dort zur Verfigung.

2 Beschreibung des Koordinierungsraumes (Anh. |)

2.1 Geographische Ausdehnung des Koordinierungsraumes

Der Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde umfasst den nérdlichen Landesteil von Sach-
sen-Anhalt mit Ausnahme des 6stlich der Elbe gelegenen Einzugsgebietes der Havel, die
Einzugsgebiete der Jeetzel in Niedersachsen, die norddstlich in Brandenburg gelege-
nen Einzugsgebiete der Locknitz, Stepenitz und Karthane, die im stdwestlichen Meck-
lenburg-Vorpommern gelegenen Einzugsgebiete der Sude und Elde sowie das Ein-
zugsgebiet des slidlichen Teils des Elbe-Libeck-Kanals in Schleswig-Holstein. Der Ko-
ordinierungsraum erstreckt sich links und rechts der Elbe von der Saalemundung Uber ca.
365 km FlieRstrecke bis zum Wehr Geesthacht. Der Flusslauf der Elbe selbst liegt mitten
im Biospharenreservat Flusslandschaft Elbe, der letzten weitgehend intakten Stromland-
schaft Mitteleuropas. Die Flussdynamik in diesem Elbabschnitt ist trotz der seit dem 12.
Jahrhundert durchgefihrten Regulierungen und Begradigungen (Errichtung von Buhnen
und Uferdeckwerken) weitgehend erhalten geblieben. Das Biospharenreservat beginnt im
Koordinierungsraum Mulde-Elbe-Schwarze Elster und erstreckt sich bis zur Elbbricke in
Lauenburg (Elbekilometer 569).

Aufgrund der Uber Jahrhunderte extensiven Landnutzung sowie der bis heute geringen
Verbauung und Lebensraumzerschneidung sind die Elbe und ihre flussbegleitenden Auen
in Mitteleuropa einzigartige Ruckzugsraume flr sonst selten gewordene Tiere und Pflan-
zen. Im Jahre 1997 erfolgte auf Antrag von funf Bundeslandern die Anerkennung des
“Biospharenreservates Flusslandschaft Elbe” durch die UNESCO.

Abb. 2.1-1: Elbe entlang des Biosphéarenreservates
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Das Einzugsgebiet Mittlere Elbe/Elde hat Anteil an verschiedenen Landschaftsraumen,
wie:

— der Altmark,

— dem Tangergebiet,

— Teilbereichen des Vorflamings,

— dem Zerbster Ackerland,

— der Magdeburger Borde,

— dem Werbener und Tangermiinder Elbetal,

— der Ohreniederung und dem Drémling,

— dem Ohre-Aller-Higelland,

— dem Bérdehlgelland,

— der Luneburger Heide,

— dem Wendland,

— der Prignitz,

— der Mecklenburgischen Seenplatte,

— der Griesen Gegend.
Die GroRRe des Gesamteinzugsgebiets der Elbe betragt 148.268 km?, davon entfallen ca.
16.550,95 km? auf den Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde, das entspricht ca. 11
%. Von der Gesamtflache des Koordinierungsraums entfallen 42,3 % auf das Land Sach-

sen- Anhalt, 32 % auf Mecklenburg-Vorpommern, 12,8 % auf Brandenburg, 9,7 % auf
Niedersachsen und 3,2 % auf Schleswig-Holstein.

Der Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde ist in der Karte 1 im Verzeichnis des Anhangs
2 dargestellt. Eine Zusammenstellung von detaillierten Daten zur Beschreibung des Koor-
dinierungsraum kann aus der Tabelle 2.1-1 entnommen werden.

Abb. 2.1-2: Elbeverlauf



4

Tab. 2.1-1: Allgemeine Beschreibung des Koordinierungsraumes

Kirzel des Koordinierungsraums MEL

Gesamtflache 16.550,95 km?

Anteil D an Gesamtflache 100 %

Lange der Elbe im Koordinierungsraum 365 km von der Saalemindung in die Elbe bis
zum Wehr Geesthacht

Anteil D am Hauptfluss 100 %

bedeutende Nebenflisse >= 10 km? Ohre, Tanger, Aland, Jeetzel, Elde, Sude, Ste-
penitz und Karthane

Bedeutende stehende Gewasser >=0,5 km? Mecklenburgische Oberseen, Schweriner See,
Schaalsee

Einwohner ca.1,4 Mio

Anteil D an Einwohnern 100 %

Niederschlag 584 bis 683 mm/a (Durchschnitt: 628 mm/a)

Mittlere jahrliche potenzielle Verdunstung 414 bis 620 mm/a

Bebaute Flache 693 km?

Landwirtschaftliche Nutzung 11.509,7 km?

Walder und naturnahe Flachen 3.885,7 km?

Feuchtflachen 28,8 km?

Wasserflachen 440 km?

Grolie Stadte Magdeburg 232.694 E, Schwerin 98.700 E,
Stendal 38.400 E, Schénebeck 35.395 E

Bedeutende Industriestandorte

Die Elbe als Hauptgewasser im Koordinierungsraum ist einer der grofiten Stréme Mittel-
europas. Sie bestimmt grolRraumig die Landschaftsstruktur und den Landschaftshaushalt
der angrenzenden Gebiete und ist Lebensraum fir eine Vielzahl von Tier- und Pflanzenar-
ten. Eine besondere Bedeutung kommt ihr auch durch die noch vorhandenen Flussauen
Zu.

Im Einzugsgebiet der Elbe leben ca. 24,5 Mio. Einwohner, davon 18,5 Mio. (75,5 %) in
Deutschland. Davon entfallen auf das Einzugsgebiet des Koordinierungsraumes Mittlere
Elbe/Elde ca.1.4 Mio. (6 %). Die grofiten Stadte im Einzugsgebiet Mittlere Elbe/Elde sind
Magdeburg, Schwerin, Stendal und Schénebeck.

Der Mittellandkanal stellt (iber den Elbe-Abstiegskanal und das Schiffshebewerk Magde-
burg-Rothensee eine Verbindung zwischen Elbe und Weser her. Der Elbe-Liibeck-Kanal
bildet mit dem Fluss Trave eine Verbindung zwischen Elbe und Ostsee. Ihrem Charakter
nach sind diese kiinstlichen Wasserstralten nicht als FlieRgewasser, sondern als stehen-
de Gewasser zu betrachten. Die Miiritz-Elde-WasserstraBe hingegen fihrt den natirli-
chen Abfluss des Einzugsgebietes der Elde zur Elbe ab. Bedeutende naturliche stehende
Gewasser im Einzugsgebiet der Elbe/Elde sind die Mecklenburgischen

Oberseen und der Schweriner See im Einzugsgebiet der Elde sowie der Schaalsee im
Einzugsgebiet der Sude.
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Tab. 2.1-2: MaBgebliche hydrologische Hauptdaten des Koordinierungsraums Mittlere
Elbe/Elde
Pegel Gewas- | Einzug- | Abfluss- NQ (Tag) [MNQ | MQ | MHQ | HQ (Tag)
ser ge- reihe [m3/s] [m3] | [m%s] | [m?/s] [m3/s]
bietsgré
Re
[ern2]

Barby Elbe 94.060 | 1900/2000 89,0 202 | 554 | 2.020 4.650
(22.09.1947) (19.01.1920)

Neu- Elbe 131.950 | 1926/2000 145 278 | 710 | 1.890 3.620
Darchau (02.10.1947) (31.03.1940)

Wolfsha- |Stepenit| 575 1978/2000 0,670 1,16 | 3,37 | 18,4 52,8
gen z (05.08.1990) (12.06.1993)

Dobbrun |Biese 1.597 | 1971/2000 0,080 1,00 | 6,03 | 23,5 51,1
(26.08.1976) (29.01.1994)

Wolmir- Ohre 1.503 | 1951/2000 0,080 0,643 4,20 | 17,3 40,3
stedt (19.07.1989) (16.01.1968)

Mallik OP |[Elde 2.920 | 1970/2000 0.000 1,23 | 10,2 | 26,7 47,0
(MEW) (28.06.1976) (18.04.1970)

Lichow Jeetzel 1.300 | 1967/2000 0,321 1,32 | 6,25 | 31,2 62,9
(02.07.1992) (13.03.1981)

Garlitz Sude 735 1955/2000 0,210 1,05 | 4,54 | 15,2 24,7
(17.07.1977) (03.03.1986)

Quelle: Deutsches Gewasserkundliches Jahrbuch Elbegebiet Teil | und 11l (2000)

R
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Abb. 2.1-3:

Schiffshebewerk Magdeburg-Rothensee, eine Verbindung zwischen

und Weser

SCHIFFSHEBEWERK MAGDEBURG - ROTHENSEE

T

Elbe




Der Elbe-Umflut-Kanal o6stlich von Magdeburg dient zusammen mit dem Pretziener
Wehr dem Hochwasserschutz der Stadte Magdeburg und Schénebeck bzw. im Niedrig-
wasserfall der Gewahrleistung der Elbeschifffahrt.

Klimatisch wird das gesamte Einzugsgebiet durch charakteristische Ubergangsverhaltnis-
se zwischen dem maritimen und dem kontinentalen Klima gepragt.

2.2 Aufteilung der FGE Elbe in Koordinierungsraume

Um die zur Umsetzung der Richtlinie 2000/60/EG notwendigen Arbeiten sinnvoll zu struk-
turieren, wurden innerhalb des deutschen Teiles der Flussgebietseinheit finf Koordinie-
rungsraume eingerichtet: Tideelbe, Mittlere Elbe/Elde, Mulde-Elbe-Schwarze Elster, Havel
und Saale. In diesen ist jeweils ein Bundesland federflihrend fir die Erledigung der Auf-
gaben verantwortlich. Fir den Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde koordiniert das
Land Sachsen-Anhalt die Arbeiten der am Elbeinzugsgebiet beteiligten Bundeslander.

Der Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde und seine Bearbeitungsgebiete sind in der
Karte 1 des Anhangs 2 im Uberblick dargestellt.

Tab. 2.2-1: Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde
Name Mittlere-Elbe/Elde
Kurzel MEL
Grolke 16.550,95 km?
Anteil am Flussgebiet Elbe 11%
Federfiihrend Staat/Land Bundesrepublik Deutschland/Sachsen-Anhalt
Federfihrende Behdrde Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt des
Landes Sachsen-Anhalt
Staaten mit Anteil am Koordinierungsraum Deutschland
3 Zustandige Behorden (Anh. li)

Am Einzugsgebiet des Koordinierungsraumes Mittlere Elbe/Elde haben die deutschen
Bundeslander Brandenburg, Schleswig-Holstein, Niedersachsen, Mecklenburg-
Vorpommern und Sachsen-Anhalt Anteil. Eine ausfihrliche Beschreibung des rechtlichen
Status, der Zustandigkeiten, der Koordinierung mit anderen Behoérden und der internatio-
nalen Beziehungen der zustandigen Behdrden wird im Berichtsteil A gegeben. Der jewei-
lige Zustandigkeitsbereich kann der Karte 2 des Anhangs 2 entnommen werden.
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4 Analyse der Merkmale der Flussgebietseinheit und Uber-
priifung der Umweltauswirkungen menschlicher Tatigkei-
ten (Art. 5 Anh. Il)

4.1 Oberflachengewasser (Anh. 11 1)

Als Basis fur die Bewertung der Oberflachengewasserbeschaffenheit missen Oberfla-
chenwasserkorper ausgewiesen werden. Dazu werden u. a. auch Daten und Informatio-
nen genutzt, die in den Kapiteln 4.1.1 bis 4.1.5 naher erlautert werden.

Auf Grund der besseren Bewertung und Bewirtschaftungsmaoglichkeiten erfolgte eine Un-
terteilung der Flussgebietseinheit in Koordinierungsraume. Diese wiederum wurden dann
in Betrachtungsraume bzw. in Bearbeitungsgebiete unterteilt, die meist vollstandige Teil-
einzugsgebiete darstellen. Innerhalb dieser Gebiete wurde im Anschluss eine Abgrenzung
der Oberflachengewasser in Wasserkdrper durchgeflhrt.

Ein Oberflachenwasserkdrper (OWK) im Sinne der Richtlinie 2000/60/EG ist ein einheitli-
cher und bedeutender Abschnitt eines Oberflachengewassers, z. B. ein See, ein Spei-
cherbecken, ein Fluss oder Kanal, ein Teil eines Flusses oder eines Kanals, ein Uber-
gangsgewasser oder ein Klstengewasserstreifen.

Die Abgrenzung erfolgte mit der MalRgabe, einerseits die Zustande dieser Wasserkdrper
genau zu beschreiben und andererseits eine unnoétige Kleinrdumigkeit durch eine zu hohe
Anzahl von Wasserkérpern zu vermeiden. Ziel der Abgrenzung war, einheitliche und be-
deutende Gewasserabschnitte zu einem Oberflachenwasserkérper zusammenzufassen.
Dabei wurden in den meisten Fallen Einzugsgebietsgroen >10 km? (Fliessgewasser)
bzw. >0,5 km? (Standgewasser) nicht unterschritten.

Nach dem Kriterium der Einheitlichkeit wurden folgende Vorgaben zur Abgrenzung he-
rangezogen:

— Wechsel der Gewasserkategorie (Fluss und See),
— Wechsel des Gewassertyps,

— signifikante Anderungen physikalischer, chemischer, biologischer und morphologi-
scher Eigenschaften und

— Wechsel von nicht erheblich veranderten/nicht klinstlichen und erheblich verander-
ten/kunstlichen Gewasserabschnitten.

Einen Uberblick Uber die Verteilung der FlieRgewasserwasserkorper und Standgewas-
serwasserkorper in den einzelnen Bearbeitungsgebieten geben die Tabellen 4.1-1 und
4.1-2 hervor.
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Tab. 4.1-1: Uberblick iiber die FlieBgewisserwasserkérper (FGWK) im Koordinierungs-
raum MEL
Bearbeitungsgebiete Anzahl Lange Kleinster grofRter Mittlere
[km] FGWK FGWK
[km] [km] Lange [km]

Nuthe 5 150 1,1 108,7 30,0
Ehle 8 212 7,3 74,7 26,5
Ohre 20 637 2 199 31,9
Tanger 5 160 19,2 47,3 32,1
Milde-Biese-Aland 29 699 2,2 64,0 241
Jeetze (Seege-Jeetzel) 50 775 2,0 42,3 15,5
Elbe von Saale bis Havel 11 336 5,3 173,4 30,6
Elbe von Havel bis Geest- 22 369 1,3 148,3 16,8
hacht

Stepenitz-Karthane- 100 836 0,8 60,0 8,4
Lécknitz

Elde-Miiritz 67 666 1,2 42,2 9,9
Sude 66 1.088 2,0 74,3 16,5
MEL gesamt 383 5.928 0,8 199 15,5

Tab. 4.1-2: Uberblick iiber die Seen/Standgewésserwasserkérper (SGWK) im Koordi-

nierungsraum MEL

Bearbeitungsgebiete Anzahl Flache
[km?]

Nuthe - -
Ehle - -
Ohre 3 2,3
Tanger - -
Milde-Biese-Aland - -
Jeetze (Seege-Jeetzel) 2 5,4
Elbe von Saale bis Havel 2 1,8
Elbe von Havel bis Geesthacht - -
Stepenitz-Karthane-Ldcknitz 1 1,8
Elde-Miiritz 47 281,1
Sude 13 28,3
MEL gesamt 68 320,5

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde wurden insgesamt 451 Oberflachenwasserkor-
per, davon 383 FlieRgewasserwasserkorper und 68 Standgewasserwasserkorper, abge-
grenzt.

Die abgegrenzten FlieRgewasserwasserkorper weisen eine FlieBlauflange von
~0,8 km bis 199 km auf. Als durchschnittliche Fliel3lauflange ergibt sich 15,5 km.

Fur Standgewasserwasserkorper wurde eine durchschnittliche Flachengrofe von ca.

4,7 km? ermittelt. Dabei ist der groRte Standgewasserwasserkdrper im Koordinierungs-
raum Mittlere Elbe/Elde mit 102,4 km? die AuRenmdiritz.

Die groRten Standgewasserwasserkorper mit hydraulischem Zusammenhang befinden
sich mit den Mecklenburgischen Oberseen im nérdlichen Teil des Koordinierungsraums
Mittlere Elbe/Elde. Sie haben eine Flache von 181,4 km?2.
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Die im Rahmen der Bestandsaufnahme vorgenommene Ausweisung von Wasserkdrpern
ist ein iterativer Prozess, der nicht mit diesem Bericht abgeschlossen sein wird. Durch zu-
séatzliche Informationen aus den kiinftigen Uberwachungen kénnen sich bis 2009 noch
Anderungen ergeben.

411 Beschreibung der Typen von Oberflachenwasserkorpern

Die Gewassertypisierung — also die Reduktion der unitberschaubaren Vielfalt natirlicher
Oberflachengewasser auf reprasentative ,handhabbare® Typen mit gemeinsamen Merk-
malen — ist die Grundlage fiir eine Bewertung und Bewirtschaftung der Gewasser, die sich
an naturraumlichen Gegebenheiten orientiert.

Durch Verschneidung der Basisdaten aus der Karte mit den Langszonen der FlieRgewas-
ser (Bach, kleiner Fluss, groRer Fluss, Strom) und unter Beriicksichtigung der Okoregio-
nen wurden zunachst 20 Grundtypen unterschieden. Die so entstandene grobe Typzu-
weisung fur die Einzelgewasser wurde durch die Landervertreter validiert und — insbeson-
dere fur organische gepragte FlieRgewasser, Seeausflisse usw. — durch Einbeziehung
regionaler wasserwirtschaftlicher Erfahrungen korrigiert und erganzt, so dass nun die
bundesweiten FlieRgewassertypen 1 - 23 vorliegen und diese die Grundlage fiir die Erar-
beitung der Bewertungsverfahren bilden.

In der Tabelle 4.1.1-1 sind die im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde vorkommenden
FlieRgewassertypen aufgefiihrt. Sie sind ausschlieRlich der ,Okoregion 14 — Zentrales
Tiefland® sowie den 6koregionunabhangigen Typen zuzuordnen. Die Beschreibungen der
FlieRgewassertypen sind den Steckbriefen im Berichtsteil A zu entnehmen. Die fur die
Typisierung der Gewasser anzuwendenden Kriterien und Vorgehensweisen sind durch
die Richtlinie 2000/60/EG vorgegeben bzw. und fir das deutsche Gebiet einheitlich kon-
kretisiert worden.

Die aufgeflhrten FlieRgewassertypen verteilen sich im Koordinierungsraum MEL folgen-
dermal3en:

Tab. 4.1.1-1: FlieBgewéssertypen im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde

Typ_Code FlieBRgewassertyp Lange km Lange %
11 Organisch gepragte Bache 626 10,6
12 Organisch gepragte Flisse 107 1,8
14 Sandgepragte Tieflandbache 1.864 29.2
15 Sand- und lehmgepragte Tieflandfliisse 963 16,2
16 Kiesgepragte Tieflandbache 337 4,3
18 Loss-lehmgepragte Tieflandbache 170 29
19 Kleine NiederungsflieRgewasser in Fluss- und 1.312 22,1
Stromtalern
20 Sandgepragte Strome 320 5,4
21 Seeausflussgepragte Flie3igewasser 15 0,3
0 bzw.99 | Vorlaufig keine Typzuweisung, da kunstliches 426 7,2
Gewasser

Die Flielligewasserkorper werden dem dominierenden Typ zugeordnet. Die Elbe als
Hauptgewasser im Koordinierungsraum MEL ist im gesamtem Verlauf der 365 km von der
Saalemiindung bis zum Wehr Geesthacht dem Typ 20 (Sandgepragter Strom) zugeord-
net. Nach bisheriger Erfassung ist im Koordinierungsraum MEL linkselbisch der Typ 19
,Kleine NiederungsflieRgewasser in Fluss- und Stromtalern“ und rechtselbisch Typ 14
~>andgepragter Tieflandbach“ vorherrschend. Die grofleren Nebengewasser im Koordi-
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nierungsraum sind durchgangig dem Typ 15 ,Sand- und lehmgepragter Tieflandfluss* zu
zuordnen.

Abb. 4.1.1-1: Die Ohre im gleichnamigen Bearbeitungsgebiet entspricht dem Typ 19
,,Kleine NiederungsflieBgewésser in Fluss- u. Stromtélern*
Tab. 4.1.1-2: Standgewdédssertypen im Koordinierungsraum MEL
Typ Standgewadsser SGWK SGWK
Flache
Anzahl % (km?) [%]
(")koregion 14 ,Zentrales Tiefland“ < 200 m
10 | Kalkreich geschichteter Flachsee 20 294 871 27,2
11 | Kalkreich’, grolRes EZG, ungeschichtet und Ver- 20 29,4 24,3 7,3
weilzeit > 30 d
12 | Kalkreich', groRes EZG", ungeschichtet oder ge- 2 29| 16 0,5
schichtet, von groRem Fluss oder Strom durch-
stréomt, mittlere theoretische Verweilzeit < 30 d
13 | Kalkreich', kleines EZG®, geschichtet 17 25,0 982 30,6
14 | Kalkreich ', kleines EZG", ungeschichtet 7 10,3| 109,1 34,0
Sondertyp
99 |Kiinstliche Standgewésser 2 29 1,0 0,3
Gesamt 68 100 320,5 100

1) Kalziumkonzentration >15 mg/I
2) Kalziumkonzentration <15 mg/I

3) Volumenquotient > 1,5
4) Volumenquotient < 1,5

Wie aus der Tabelle 4.1.1-2 zu entnehmen ist, befinden sich im Koordinierungsraum Mitt-
lere Elbe/Elde 68 Standgewasserwasserkorper mit einer Flache groRer 0,5 km2 Diese
sind Uberwiegend den Typen 10, 11, 12, 13, 14 und 99 zuzuordnen. Der haufigsten Typen
der Standgewasser im Koordinierungsraum sind die Typ 10 und 11 ,Kalkreicher, ge-
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schichteter und ungeschichtet Flachlandsee® mit einem groRen Einzugsgebiet, wovon es
jeweils 20 Standgewasserwasserkorper im Koordinierungsraum gibt.

Den gréten Flachenanteil hat allerdings der Typ 14 (kalkreich, kleines Einzugsgebiet).
Des Weiteren gibt es im Koordinierungsraum kuiinstliche Standgewasser, die infolge des
Kiesabbaus entstanden sind. Diese Standgewasserwasserkdrper kdnnen explizit keinem
der Seetypen 1-14 zugeordnet werden und wurden daher dem Sondertyp ,kinstliche
Standgewasser” zugeordnet.

Abb. 4.1.1-2: Mecklenburgische Oberseen
(Roébelner Bucht mit Blickrichtung auf die AuBenmiiritz)

Die Kategorie der Oberflachengewasser sind in der Karte 3, die Typen der Oberflachen-
wasserkorper in der Karte 4 des Anhangs 2 dargestellt.

41.2 Typspezifische Referenzbedingungen und hochstes okologisches
Potential (Anh. Il 1.3 i bis iii und v bis vi)

Fur alle Oberflachenwasserkorper (FlieRgewasser-und Standgewassertypen) sind gemaf
Anhang Il, Nr. 1.3 der Richtlinie 2000/60/EG typspezifische hydromorphologische, physi-
kalisch-chemische und biologische Referenzbedingungen, die dem sehr guten
Okologischen Zustand nach Anhang V der Richtlinie 2000/60/EG entsprechen, auszuwei-
sen.

Fur kinstliche und erheblich veranderte Gewasser ist das héchste 6kologische Potenzial
als Referenzmalistab zu definieren.

Die typspezifischen Referenzbedingungen und das héchste 6kologische Potenzial werden
ausfuhrlich im Berichtsteil A beschrieben.
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41.3 Bezugsnetz fur Gewassertypen mit sehr gutem okologischen Zu-
stand (Anh. 11 1.3 iv)

Sowohl bei den FlieRgewassern als auch bei den Seen befindet sich die Ausweisung von
Bezugsnetzen derzeit flir die Gewassertypen mit ,sehr gutem okologischen Zustand*
bundes- und europaweit noch in der Bearbeitungsphase von Forschungsprojekten, die
von den Landern aktiv unterstutzt werden.
Eine ausfiihrliche Darstellung des Bezugsnetzes flir Gewassertypen mit sehr gutem 6ko-
logischen Zustand erfolgt im Berichtsteil A.

41.4 Vorlaufige Ausweisung kinstlicher und erheblich veranderter Ober-
flachenwasserkorper (Anh. 11 1.2)

Durch die anthropogene Nutzung der Gewasser in den vergangenen Jahrhunderten sowie
Malnahmen zum Hochwasserschutz wurde die natirliche Struktur der Gewasser stre-
ckenweise erheblich verandert. Darlber hinaus wurden kinstlich neue Gewasser, z. B.
Kanale fur Zwecke der Schifffahrt, Wasserkraftnutzungen sowie Ent- und Bewasserungen
geschaffen.

Abb. 4.1.4-1: Natiirliches Gewésser entlang der Elbe

Grundsatzlich sollen alle Oberflachenwasserkorper das Ziel des ,guten Zustandes® errei-
chen, lediglich in Wasserkdrpern, die als kinstlich oder erheblich verandert ausgewiesen
werden, ist die Erreichung des ,guten dkologischen Potenzials® anzustreben.

Eine Einstufung als erheblich verédndert oder kiinstlich kommt in Betracht, wenn ein
Oberflachenwasserkoérper erhebliche Veranderungen durch den Menschen beziglich sei-
ner hydrologischen und morphologischen Eigenschaften erfahren hat oder kunstlich ange-
legt wurde.

Ein kiinstlicher Wasserkorper (Artificial Water Body-AWB) ist nach Art. 2 Nr. 8 der
Richtlinie 2000/60/EG ein vom Menschen geschaffener Oberflachenwasserkoérper.
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Die Ermittlung kunstlicher Wasserkorper wurde in den meisten Landern des Koordinie-
rungsraums anhand von historischen Kartenwerken durchgefiihrt, die bei den Landes-
vermessungsbehdrden und in den Geobasisinformationen der Lander vorgehalten waren.
Es handelt sich dabei um Oberflachenwasserkdrper, die an einer Stelle geschaffen wur-
den, an der zuvor kein Gewasser vorhanden war. Ein Beispiel dafur ist in der Abbildung
4.1.4-2 der Mittellandkanal dargestellt.

Abb. 4.1.4-2:  Der Mittellandkanal (hier bei Magdeburg) ist ein kiinstliches Gewdsser mit
einer Ldnge von 61 km im Koordinierungsraum MEL und gleichzeitig ein
bedeutender Schifffahrtskanal

Im Rahmen der Bestandsaufnahme wurden die erheblich veranderten Wasserkorper,
(HMWB-heavily modified water body) entsprechend dem nachfolgenden Kriterienschema
ermittelt:
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Geben relevante hydromorphologische Einzelparameter einen Hinweis
auf eine Gefahrdung des guten 6kologischen Zustandes ja

nein ¢

Weisen relevante Einzelparameter auf hydromorphologische oder
hydrologische Veranderungen durch den Menschen hin, welche den
Gewasserabschnitt in seinem Wesen erheblich verandert?

nein +
Liegt im betrachteten Gewasserabschnitt ein Querbauwerk, das
auf Dauer und ganzjahrig zu erheblichen hydromorphologischen ja
Belastungen flhrt?

nein ¢ h

keine vorlaufige Ausweisung vorlaufige Ausweisung
als erheblich veranderter als erheblich veranderter
Gewasserabschnitt Gewasserabschnitt

Abb. 4.1.4-3:  Schema zur vorldufigen Ausweisung erheblich verdnderter Oberfldchen-
wasserkorper

Abb. 4.1.4-4: Vorléufig als erheblich verdndert ausgewiesener Oberflichenwasserkérper
(Telzgraben bei Dahlenwarsleben)
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Erheblich veranderte und kinstliche Wasserkdrper kdnnen nach Art. 4 Abs. 3 der Richtli-
nie ausgewiesen werden, wenn sie hydromorphologische Eigenschaften aufweisen, die
das Erreichen des ,guten dkologischen Zustandes® in Frage stellen und wenn eine Besei-
tigung dieser Eigenschaften sich nachteilig auf die Umwelt oder auf die Nutzungen, denen
die Wasserkdrper unterliegen, auswirkte und technisch nicht durchfiihrbar oder unverhalt-
nismafig kostenaufwendig ware.

Artikel 4 Abs. 3 der Richtlinie 2000/60/EG sieht vor, dass die Ausweisung kunstlicher und
erheblich veranderter Wasserkérper (AWB / HMWB) in dem gemaly Artikel 13 erforderli-
chen Bewirtschaftungsplan darzulegen und zu begrinden ist. Die Ausweisung hat bis
spatestens Ende 2009 zu erfolgen und ist alle sechs Jahre zu Uberprifen.

Die kinstlichen und erheblich veranderten Wasserkdrper sind nach der Richtlinie

2000/60/EG dem Gewassertyp zuzuordnen, dem sie am nachsten kommen.

Tab. 4.1.4-1: Kiinstliche (AWB) und erheblich verdnderte (HMWB) FlieBgewédsserwasser-
korper (FGWK) im Koordinierungsraum MEL

Betrachtungsraume FGWK kiinstliche vorlaufig erheblich
Anzahl FGWK veranderte
FGWK
Anzahl [%] Anzahl [%]
Nuthe 5 0 - 2 40
Ehle 8 0 - 5 62,5
Ohre 20 2 10 11 55
Tanger 5 0 - 5 100
Milde-Biese-Aland 29 2 6,9 18 62,1
Jeetze(Seege-Jeetzel) 50 9 18 19 38
Elbe von Saale bis Havel 11 4 36,4 5 45,5
Elbe von Havel bis 22 2 9,1 2 9,1
Geesthacht
Stepenitz-Karthane- 100 42 42 13 13
Locknitz
Elde-Miiritz 67 3 4,5 32 47,8
Sude 66 2 3 40 60,1
Gesamt 383 66 17,2 152 39,7
Tab. 4.1.4-2: Kiinstliche Standgewésserwasserkérper (SGWK) im Koordinierungsraum
MEL
MEL gesamt SGWK kiinstliche
Anzahl SGWK
Anzahl [%]
Gesamt 68 5 7,4

Gemaly Tab. 4.1.4-1 und 4.1.4-2 gibt es im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde 218
FlieRgewasserwasserkorper und 5 Standgewasserwasserkorper, die vorlaufig als kinst-
lich oder erheblich veranderte Wasserkorper ausgewiesen wurden.
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Die Ausweisung bzw. Einstufung der erheblich veranderten und kunstlichen Wasserkorper
ist im Rahmen des vorliegenden Berichtes ausdricklich vorlaufig. Denn erst zur Aufstel-
lung des Bewirtschaftungsplanes fir die Flussgebietseinheit wird endglltig entschieden,
welche Wasserkdrper als kinstlich bzw. erheblich verandert im Sinne der Wasserrahmen-
richtlinie einzustufen sind. Dazu sind zukiinftig weitere Detailuntersuchungen vorzuneh-
men.

Die naturlichen, kinstlichen und erheblich verdnderten Gewasser im Koordinierungsraum
sind in der Karte 3 des Anhangs 2 raumlich dargestellt.

Als Beispiel flir einen kinstlichen See im Koordinierungsraum MEL sei der Gartower See
angefuhrt, der durch kinstlichen Aufstau und zusatzliche Baggerungen (Sandentnahmen
fur den Deichbau) entstanden ist. Er hat eine Grofie von ca. 57,8 ha, die mittlere Wasser-
tiefe betragt ca. 3,50 m/ 2,00 m, Seespiegelschwankungen betragen ca. 0,30 m - bei EI-
be-Hochwasser Riickstau bis 1,80 m.

41.5 Belastungen der Oberflachenwasserkorper (Anh. 1l 1.4)

4.1.5.1 Signifikante punktuelle Schadstoffquellen (Anh. Il 1.4)

Fur die Bewertung des punktuellen Eintrages von Schadstoffen in die Oberflachengewas-
ser sind die Daten der kommunalen Klaranlagen, industriellen Direkteinleiter und der Nah-
rungsmittelbetriebe sowie der Mischwassereinleitungen herangezogen worden.

Dabei wurden nachfolgende Abschneidekriterien berticksichtigt:
— die kommunalen Klaranlagen mit einer AusbaugréfRe Gber 2.000 Einwohnerwerten,

— Anlagen, die nach der IVU-Richtlinie berichtspflichtig sind, Einleitungen von priorita-
ren Stoffen, von Stoffen der Gewasserqualitatsverordnungen zur Richtlinie
76/464/EWG und von flussgebietsspezifischen Schadstoffen, soweit hieriber Ergeb-
nisse vorliegen bzw. das Einleiten wasserrechtlich geregelt ist,

— Einleitungen von prioritdren Stoffen, von Stoffen der Gewasserqualitadtsverordnungen
zur Richtlinie 76/464/EWG und von flussgebietsspezifischen Schadstoffen, soweit
diese vorliegen bzw. wasserrechtlich geregelt sind,

— Einleitungen aus Nahrungsmittelbetrieben mit mehr als 4.000 Einwohnerwerten.

Im Koordinierungsraum befinden sich gemal® Tabelle 4.1.5-1 insgesamt 71 kommunale
Klaranlagen (> 2.000 EW), mit insgesamt 1,8 Mio. angeschlossenen Einwohnerwerten,
davon sind 13 Anlagen Direkteinleiter in die Elbe mit 640 TEW und einer Abwassermenge
ca. 26 Mio m*/a.

Die bedeutendsten Klaranlagen im Koordinierungsraum sind Magdeburg, Stendal, Schwe-
rin, Schénebeck, Parchim, Lichow, Lubz, Waren, Ludwigslust, Perleberg, Wittenberge,
Lauenburg und Pritzwalk.

Alle erfassten kommunalen Klaranlagen entsprechen der Richtlinie 91/271/EWG (Kom-
munalabwasserrichtlinie). Eine der groften und modernsten Klaranlagen im Koordinie-
rungsraum Mittlere Elbe/Elde ist die Klaranlage fiir den GroRraum Magdeburg in Gerwisch
mit einer Ausbaugréfe von ca. 460.000 Einwohnerwerten.
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Abb. 4.1.5-1: Klédranlage Magdeburg-Gewisch

Im Jahr 2002 wurden dort ca. 18. Mio. m? behandeltes Abwasser in die Elbe eingeleitet.
Die Abwasserbehandlung in den kommunalen Klaranlagen entspricht dem Stand der
Technik gemal Anhang 1 der Abwasserverordnung.

Tab. 4.1.5.1-1: Jahresfrachten kommunaler Kldranlagen > 2.000 EW im Koordinierungs-
raum Mittlere Elbe/ Elde

Bearbeitungsgebiete | Anzahl kommu- EW CSB Nges P

naler Klaranla- x1000 t/a t/a t/a
gen

Nuthe 2 45 64 7,5 0,8

Ehle 2 33 41 5,9 0,8

Ohre 8 118 216 65,3 4.9

Tanger 1 8 10 6,2 1,1

Milde-Biese-Aland 7 154 301 30,1 4.4

Jeetze 8 86 135 6,1 3,4

(Seege-Jeetzel)

Elbe von Saale bis 5 551 834 204 8,9

Havel

Elbe von Havel bis 12 145 190 24,8 3,7

Geesthacht

Stepenitz- 8 149 139 14,2 2,9

Karthane-Locknitz

Elde-Miiritz 11 218 251 30,4 6,4

Sude 7 298 636 128,6 11

KOR MEL gesamt 71 1.805 2.817 523,1 48,3
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Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind im Rahmen des Berichts industrielle Di-
rekteinleitungen erfasst, die mindestens einen der Schwellenwerte nach IVU/EPER bzw.
RL 76/464/EWG Uberschreiten. Grundsatzlich erfolgt die Abwasserbehandlung branchen-
spezifisch entsprechend dem jeweiligen Anhang der Abwasserverordnung. Es werden u.
a. nachfolgende prioritdare gefahrliche Stoffe in die Elbe geleitet: Zn, AOX, 1,1,2,2-
Tetrachlorethen, 1,1,2- Trichlorethen, Cu, EDTA und CI.

Im Koordinierungsraum befinden sich 10 relevante industrielle Direkteinleiter, davon sind
5 Nahrungsmittelbetriebe mit einer AnschlussgrofRe von 142.000 EW und einer Abwas-
sereinleitung in die Vorfluter des Koordinierungsraums von 1.900.000 m3/a. Aus der Ta-
belle 4.1.5-2 wird ersichtlich, welchen Branchen die industriellen Einleiter zugeordnet
wurden sind.

Einer der gréfiten industriellen Direkteinleiter im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde ist
das Zellstoffwerk in Arneburg mit einer Ausbaugrofie von ca. 660.000 EW und einer tag-
lich genehmigten Einleitungsmenge von 48.757 m® Abwasser in die Elbe.

Abb. 4.1.5-2: Zellstoffwerk Arneburg

Tab. 4.1.5-2: Industrielle Direkteinleiter im Koordinierungsraum
Branche Anzahl
Zellstoffindustrie 1
Chemische Industrie 4
Nahrungsmittelerzeugung 5
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Weitere Daten und die Lage zu den Klaranlagen einschliel3lich der AusbaugréfRe, Be-
handlungsstufen und Einleitmengen usw. kénnen aus den Tabellen 1a, 1b und 2 der An-
hangs 1 und aus der Karte 6 des Anhangs 2 entnommen werden.

41.5.2 Signifikante diffuse Schadstoffquellen (Anh. Il 1.4)

Im Rahmen der Bestandsaufnahme hat auch eine Beschreibung und Einschatzung der
von stadtischen, industriellen, landwirtschaftlichen und sonstigen Anlagen und Téatigkeiten
stammenden signifikanten Verschmutzung durch diffuse Quellen, insbesondere durch
Stoffe des Anhanges VIII der Richtlinie 2000/60/EG zu erfolgen. Die diffusen Quellen be-
ziehen sich auf die flachenhaften Eintrage aus den Einzugsgebieten der einmiindenden
Nebengewasser. Im Koordinierungsraum werden die Flachen Uberwiegend landwirtschaft-
lich genutzt. Bedeutendste Belastungsparameter sind Nahrstoffe (Stickstoff und Phos-
phor) und Pflanzenschutzmittel. Dabei zeigte sich, dass Stickstoff hauptsachlich aus dem
Grundwasser in die Oberflachengewasser eingetragen wird. Der diffuse Eintrag von
Phosphor erfolgt hauptsachlich durch Auswaschung bzw. Erosion (partikelgebundener
Transport).

Direkt von Ackerflachen abgeschwemmte Stoffe kdnnen bei entsprechendem Gelandege-
falle in die Oberflachengewasser gelangen. Von befestigten Flachen (Stral’en, Wege
usw.) kénnen mit dem Regenwasser Schadstoffe in die Gewasser abgeschwemmt wer-
den.

Tab. 4.1.5.2-1: Abflussmenge und Néhrstofffrachten der Elbe (Mittelwerte 2002)

Pegel Abfluss | Ammonium Nitrat Gesamt- Ortho- Gesamt-
Stickstoff | Phosphat | Phosphor
[m?/s] [t/a N] [t/a N] [t/a N] [t/a P] [t/a P]
Schmilka
Strom-km 3,9 560 2.400 62.000 87.000 700 3.100
Schnackenburg
Strom-km 474,5 1.090 3.000 140.000 160.000 1.500 5.800

Quelle: IKSE/ ARGE Elbe

Die Anteile aus diffusen Quellen kdnnen im Vergleich zu den Eintragen aus Punktquellen
abhangig von den Niederschlags- und Abflussverhaltnissen im Einzugsgebiet variieren.
Fur Stickstoffverbindungen und einzelne Schadstoffe ist zudem der atmospharische Ein-
trag von Bedeutung.

Feinkornige Sedimente sind im Betrachtungsraum eine wichtige Senke fur Nahr- und
Schadstoffe. Neben naturlichen Ricklésungsreaktionen kénnen auch direkte anthropoge-
ne Einwirkungen diese Stoffe wieder freisetzen und mdglicherweise zu einer signifikanten
Belastung beitragen. Auf Grund unzureichender Datenlage ist eine endglltige Bewertung
derzeit noch nicht maoglich.

Im Rahmen der Bestandsaufnahme im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde wurde
festgestellt, dass gegenwartig keine gesicherten Emissionsdaten fir die diffusen Belas-
tungen der Oberflachenwasserkorper vorliegen. Auch aus der Tabelle 4.1.5.2-1: ,Ab-
flussmenge und Nahrstofffrachten der Elbe“ kdnnen keine gesicherten Aussagen zu diffu-
sen Belastungen fur den Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde enthommen werden, da
diese nur Aussagen fiir den gesamten Elbabschnitt enthalt.
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Vor diesem Hintergrund ist fir den Uberwiegenden Teil des Koordinierungsraums beab-
sichtigt, Untersuchungen durchzufiihren, um gesicherte Ergebnisse zur Beurteilung der
diffusen Eintrage zu gewinnen.

4.1.5.3 Signifikante Wasserentnahmen (Anh. 1l 1.4)

Wasserentnahmen werden als signifikant angesehen, wenn sie grofRer als 1/3 des mittle-
ren Niedrigwasserabflusses (MNQ), gréfier 10 % mittlerer Abfluss (MQ) oder gréRRer 50 I/s
sind. Diese auswirkungsbezogenen Schwellenwerte werden im Koordinierungsraum Mitt-
lere Elbe/Elde an folgenden Gewassern Uberschritten.

Tab. 4.1.5.3-1: Darstellung Signifikanter Wasserentnahmen im Koordinierungsraum

Bearbeitungsgebiet Anzahl signifikanter Wasserentnahmen

Nuthe

Ehle

Ohre

Tanger

Milde-Biese-Aland

Jeetze (Seege-Jeetzel)

Elbe von Saale bis Havel
Elbe von Havel bis Geesthacht
Stepenitz-Karthane-Ldcknitz
Elde-Mritz

Sude

Gesamt MEL

N[ IOIN|R|O|]|O(W|w|w

N
~

Im Koordinierungsraum MEL besitzen 27 Betriebe und Einrichtungen eine wasserrechtli-
che Erlaubnis zur Entnahme von mehr als 50 I/s Wasser aus Oberflachengewassern und
deren teilweiser Wiedereinleitung. Die bedeutendsten 6 Entnahmen befinden sich im Be-
reich des Hauptgewassers Elbe.

Die Entnahmen betragen insgesamt ca. 4 Mrd. m3a. Dabei haben die Wasserentnahmen
mit Wiedereinleitung der Energieversorger, in der Regel zu Kuhlzwecken z. B. das KKW
Krimmel (siehe dazu Abbildung 4.1.5.3-1) im nordlichen Teil des Koordinierungsraums
das groite Gewicht.

Die hier angeflihrten Daten stammen zum groften Teil aus den Wasserblchern der Lan-
der. Sie reprasentieren in diesen Fallen die gestatteten Mengen, die nicht immer durch die
tatséchlichen Enthahmemengen ausgeschopft werden.

Eine sich nachhaltig negativ auswirkende signifikante Wasserentnahme in den Gewas-
sern des Koordinierungsraumes Mittlere Elbe/Elde kann nach derzeitiger Datenlage nicht
festgestellt werden.
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Abb. 4.1.5.3-1: KKW Kriimmel

Eine Darstellung der Lage der signifikanten Wasserentnahmen und deren mdglicher Wie-
dereinleitungen im Koordinierungsraums zeigt die Karte 7 des Anhangs 2 und in der Ta-
belle 3 des Anhangs 1 sind die Daten zusammengestellit.

41.5.4 Signifikante Abflussregulierungen (Anh. Il 1.4)

Abflussregulierungen sind MaRhahmen wie z. B. die Errichtung von Bauwerken und Anla-
gen, die der gezielten Beeinflussung des Abflussregimes von Gewassern dienen und so-
mit das naturliche Regime von Oberflachen- und Grundwasserkorpern beeinflussen. Die
Beeinflussung der Gewdsser zeigt sich unter anderem in der Anderung der natiirlichen
Abflisse in FlieRgewassern, in der Anderung der jahreszeitlichen Verteilung der Abfluss-
menge bzw. des Wasserstandes sowie in der Anderung des Grundwasserdargebots.
Signifikante Abflussregulierungen, die beispielsweise die Niedrigwasserabflisse oder die
Schwankungen des Wasserstands zwischen Hoch- und Niedrigwasser deutlich veran-
dern, kénnen den dkologischen und chemischen Zustand der Gewasser beeinflussen.

In der Regel stellen die zur Abflussregulierung dienenden Bauwerke einen Eingriff in das
Gewasser dar. Dies betrifft abflussregulierende Stauanlagen (Talsperren, Speicher im
Nebenschluss und Wehre) und Wasseruberleitungen zwischen Einzugsgebieten (im frei-
en Gefalle und durch Pumpen usw.).



Abb. 4.1.5.4-1: Stauwehr fiir die Zuckerfabrik Salzwedel

Von besonderer Bedeutung fir den dkologischen Zustand der Oberflachengewasser sind
Querbauwerke in den FlieBgewassern (Absperrbauwerke von Speicheranlagen und Tei-
chen, feste und bewegliche Wehre und grélRere Sohlenstufen) die zumeist Wanderhin-
dernisse flr aquatische Lebewesen bilden und damit signifikant den 6kologischen Zu-
stand von Gewassern beeinflussen konnen.

An diesen Bauwerken gibt es nur in relativ wenigen Fallen Fischaufstiegsanlagen.

Eines der bedeutendsten Querbauwerke in der Elbe ist das Wehr bei Geesthacht. Es be-
hindert die Durchgangigkeit aufgrund des Fischpasses (Umgehungsgerinne) nur bedingt.
Das Wehr Geesthacht mit Schiffsschleusen bildet die Grenze zwischen den Koordinie-
rungsraumen Mittlere Elbe/Elde und Tideelbe. Durch das Wehr wird der Tidenhub auf den
unterhalb des Wehrs gelegenen Elbeabschnitt begrenzt.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde wurden bisher 1.821 Querbauwerke, Sohl-
schwellen, Wehre/Muhlenstaue, Schopfwerke, Fischtreppen, Sielbauwerke und Wasser-
kraftanlagen erfasst.



Abb. 4.1.5.4-2: Beispiel fiir Fischtreppen in der Milde bei Kalbe

Wasseriiberleitungen zwischen Einzugsgebieten kdnnen in unterschiedlicher Art (offe-
ner Kanal, Freispiegelleitung, Pumpleitung) oder als Kombination verschiedener Typen
realisiert werden. Als WasserUberleitung zwischen Einzugsgebieten kann auch ein aus-
gedehntes Trink- oder Brauchwasserversorgungssystem wirken, bei dem das Wasser ei-
nem Einzugsgebiet entnommen und als Abwasser in ein anderes Einzugsgebiet eingelei-
tet wird. Als bedeutende Wasserlberleitung ist die Speisung der Miritz-Havel-
Wasserstrale anzusehen. Diese Uberleitung liegt innerhalb des Einzugsgebietes der El-
be, jedoch wird hier Wasser aus dem Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde in den Koor-
dinierungsraum Havel (53,1 Mio. m%¥a) geleitet. Diese Uberleitung dient u.a. auch der
Niedrigwasseraufthohung bis hin zum Oder-Havel-Kanal und stellt somit indirekt eine
Uberleitung zwischen getrennten Flusssystemen dar.

Der Bau des Mittellandkanals und des Elbe- Libeck Kanals flhrte zu einer Zerschneidung
zahlreicher Gewasser.
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Abb. 4.1.5.4-3: Alandabschlussbauwerk

4.1.5.5 Signifikante morphologische Veranderungen (Anh. Il 1.4)

Morphologische Veranderungen betreffen hauptsachlich die Laufentwicklung, das Profil,
die Variation von Breite und Tiefe, Stromungsgeschwindigkeiten, das Substrat, die
Uferstruktur der Gewasser und ihre dkologische Durchgangigkeit.

Daten zu morphologischen Veranderungen sind im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde
Uber die FlieRgewasserstrukturkartierung bereits teilweise erfasst worden.

Unter dem Begriff der Gewasserstruktur werden alle rdumlichen und materiellen Differen-
zierungen des Gewasserbettes und seines Umfeldes verstanden, soweit sie hydraulisch,
gewassermorphologisch und hydrobiologisch wirksam und fir die dkologischen Funktio-
nen des Gewassers von Bedeutung sind.

Mit der Gewasserstrukturkartierung wird der strukturelle Zustand und die Funktionsfahig-
keit von Flussen und Béachen einschlieBlich ihrer Auen bewertet. Die Gewasserstruktur-
klasse ist ein Mal fur die 6kologische Qualitat der Gewasserstrukturen und fir die durch
diese Strukturen angezeigte 6kologische Funktionsfahigkeit der Gewasser. Malistab der
Bewertung ist der heutige potenziell natiirliche Gewasserzustand, der sich nach Einstel-
lung vorhandener Nutzungen im und am Gewasser einstellen wirde.

Im Koordinierungsraum kamen zum tberwiegenden Teil das Ubersichtsverfahren und das
LAWA-Vor-Ort-Verfahren fir kleine bis mittelgroRe FlieRgewasser zur Anwendung.
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Das Ubersichtsverfahren verzichtet weitgehend auf Erhebungen im Gelande. Erfasst wer-
den vor allem Parameter, die sich aus Luftbildern, geologischen Karten und Bodenkarten
sowie aus Vorortkenntnissen ermitteln lassen. Dabei werden Strukturbildungsvermdogen
(Uferverbau, Querbauwerke), Retention (Hochwasserschutz, Uberschwemmungsgebiete)
und die Auendynamik zu einem Gesamtwert zusammengefasst. Erfasst wird in der Regel
in 1-km-Schritten.

Bei der aufwendigeren Vor-Ort-Kartierung werden mehr als 20 Einzelparameter, u. a. die
Stromungsdiversitat, die Profiltiefe und die Beschaffenheit der Sohle, vor Ort am Gewas-
ser von Kartierern erfasst. Die zu betrachtenden Gewasserabschnittslangen betragen
zwischen 50 und 500 m.

Die signifikanten morphologischen Veranderungen stehen im engen Zusammenhang mit
den Abflussregulierungen. Mit dem Ausbau der Gewasser, Begradigungen, Vertiefungen,
Querschnittsanderungen, Verrohrungen, Bau von Querbauwerken sowie dem Verbau von
Ufer und Sohle fiihren auch sie zu Beeintrachtigungen der Gewasser als Lebensraum fir
aquatische Organismen.

In der Abbildung 4.1.5.5-1 sind ausgewahlte FlieRgewasser des Koordinierungsraums
MEL dargestellt. Die Gewasserstrukturkarte der LAWA zeigt den Grad der morhologi-
schen Veranderungen an den FlielRgewassern im Koordinierungsraum.

Der Uberwiegende Teil der linksseitig der Elbe gelegenen FlieRgewasserabschnitte wurde
in die Gewasserstrukturklassen 4 bis 6 (deutlich veranderte bis sehr stark veranderte Ge-
wasserabschnitte) eingestuft. Die rechtsseitig der Elbe gelegenen Flie3igewasserabschnit-
te sind dagegen Uberwiegend in die Gewasserstrukturklassen 2 bis 5 (gering veranderte
bis stark veranderte Gewasserabschnitte) eingestuft worden.

Begradigungen, Uferbefestigungen und fehlende Gehdlzsdume waren neben ackerbauli-
cher Nutzung der Aue die wichtigsten Faktoren, die diese Einstufung bewirkt haben.
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KOR MEL

Seen > 50 ha

o mm Gewidssersirukturklassen
m—rverdndert
gering verandert
m—=mallig verandert
deutlich verandert
stark verandert
sehr stark verander
mmmyolistandiq verandert

Kiistenlinien
administrative Grenzen

n Grenze des Koordinierungsraums

Ubergangsgewasser
Kustengewasser (bis Hoheits- bzw. Meldegrenze)
Stadte > 50000 Einwohner

Abb. 4.1.5.5-1: Gewadsserstruktur ausgewdéhliter FlieBgewédsser im Koordinierungsraum
Mittlere Elbe/Elde

Die Gewasserstrukturklasse 1 wurde nur an wenigen Gewasserabschnitten der Schaale
und Stepenitz festgestellt. Ursachlich fir die Einstufung in die Strukturklasse 6 (sehr stark
veranderte Gewasserabschnitte) waren meist Begradigungen und Gewasserverbau sowie
Querbauwerke mit Ruckstau (z.B. in Teilen des Alands und der Jeetzel) und Verrohrun-
gen.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde ergibt sich nach den bisher erfassten Daten zur
Gewasserstruktur, dass die Uberwiegende Anzahl der Gewasser deutlich bis sehr stark
verandert sind.

4.1.5.6 Einschatzung sonstiger signifikanter anthropogener Belastungen
(Anh. 11 1.4)

Im Bereich der Bearbeitungsgebiete MEL 7 und MEL 8, die den Elbabschnitt von der Saa-
lemindung bis zum Wehr Geesthacht umfassen, kommt es zu einer Salzeinleitung und zu
Kihlwassereinleitungen direkt in den Elbestrom.

Die Salzeinleitung erfolgt diskontinuierlich in die Elbe. Bei den Kihlwassereinleitungen
betragt die maximal zulassige Einleitungstemperatur 30°C.

Die vorgeschriebenen Grenz- und Uberwachungswerte werden eingehalten, so dass
keine signifikante Beeinflussung aus der Salz- und den Warmeeinleitungen in die Elbe
aus den vorliegenden Daten erkennbar sind.
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Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind somit die erfassten sonstigen signifikanten
Belastungen fiir die Ermittlung des Zustandes der Oberflachenwasserkérper nicht rele-
vant.

4.1.5.7 Einschatzung der Bodennutzungsstrukturen (Anh. 1l 1.4)

Um einen Uberblick tber die Landnutzung im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde zu
geben, wurde der Datenbestand des CORINE Land Cover herangezogen (Erfassungs-
malfistab 1:100.000). Die Verteilung der Landnutzungsarten im Koordinierungsraum Mitt-
lere Elbe/Elde ist in Karte 8 des Anhangs 2 dargestellt.

Die Landnutzung im Koordinierungsraum ist in der Tabelle 4.1.5.7-1 aufgefuhrt. Sie ist zu
ca. 54,6 % durch Ackerland gepragt, gefolgt von Nadelwaldern (17,8 %), Grunland (14,6
%), Laub- und Mischwaldern (5,65 %) sowie locker bebauten Siedlungsflachen (3,51 %).
Andere Nutzungsarten haben nur einen geringen Anteil an der Flachennutzung im Koor-
dinierungsraum.

Tab. 4.1.5.7-1: Flachennutzung nach CORINE Landcover im Koordinierungsraum Mittlere
Elbe/Elde (CLC Daten von 1992)

Flachennutzung Flache (km?) Anteil (%)
Bebaute Flache
davon:
— Dicht bebaute Siedlungsflachen 65,6 0,4
— Locker bebaute Siedlungsflachen 582,5 3,51
— Freiflachen ohne/mit geringer
Vegetation 44,9 0,27
Landwirtschaftliche Nutzung
davon:
— Ackerland 9.043,75 54,64
— Dauerkulturen 34,8 0,21
— Grinland 24273 14,66

\Walder und naturnahe Flachen

|davon:
— Laub- und Mischwalder 933,8 5,65
— Nadelwalder 2.949,5 17,82
—  Feuchtflachen 28,8 0,18
— Offenen Wasserflachen 440 2,66
—  Meere 0 0

Summe 16.550,95 100
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4.1.6 Beurteilung der Auswirkungen signifikanter Belastungen und Aus-
weisung der Oberflachenwasserkorper, bei denen die Zielerrei-
chung unklar oder unwahrscheinlich ist (Anh. 1l 1.5)

Entsprechend den Vorgaben des Anhangs Il, Nr. 1.5 der Richtlinie 2000/60/EG sind die
Auswirkungen der signifikanten anthropogenen Belastungen auf den Zustand der Ober-
flachenwasserkorper zu beurteilen. Dabei war im Rahmen der Bestandsaufnahme eine
Einschatzung der Zielerreichung vorzunehmen. Es war abzuschatzen, inwieweit sich die-
se Belastungen auf die Oberflachenwasserkérper auswirken und wie wahrscheinlich es
ist, dass im jeweiligen Oberflachenwasserkoérper die bis 2015 geforderten Umweltquali-
tatsziele bereits heute ohne Einbeziehung kiinftig geplanter MaRnahmen erreicht werden.

Bei den FlieBgewdssern wurden die vorhandenen Saprobie- und Strukturdaten, sowie
weitere morphologische Strukturkriterien wie Gewasserausbau, Verrohrung, Querbauwer-
ke, die spezifischen Schadstoffe sowie die allgemeinen chemisch-physikalischen Bedin-
gungen genutzt, um die Wahrscheinlichkeit des Erreichens des guten 6kologischen Zu-
standes einzuschatzen.

Nach einem von der LAWA entwickelten Verfahren wird der Saprobieindex bestimmt, wo-
bei Leitorganismen mit unterschiedlichen Empfindlichkeiten gegenliber Gewasserverun-
reinigungen die Gewasserbeschaffenheit anzeigen. Die Saprobieklassen der FlieRgewas-
ser im Koordinierungsraum MEL sind in der Karte 4.1.6-1 dargestellt.

Wie bereits oben erwdhnt, wurden neben der Saprobie bei der Einschatzung der Zieler-
reichung auch andere biologische, stoffliche und morphologische Kriterien herangezogen,
die anhand vorhandener Daten zu einer Gesamtbewertung flihren. Bei der Beurteilung
der Wahrscheinlichkeit der Zielerreichung ist zu berlcksichtigen, dass auch die Umwelt-
qualitatsziele noch nicht abschlieRend feststehen. Insofern ist die Bewertung der Zieler-
reichung nur vorldufig und muss im Rahmen der anschlieBenden Uberwachungspro-
gramme verifiziert werden. Als zu erreichendes Ziel wird grundsatzlich der gute Zu-
stand vorausgesetzt.

Im Rahmen der Ausweisung werden die Oberflachenwasserkérper in drei Klassen - "Ziel-
erreichung wahrscheinlich", "Zielerreichung unklar" und "Zielerreichung unwahrscheinlich”
eingestuft. Die Klasse "Zielerreichung unklar" - enthalt die Wasserkorper, fir die die vor-
handenen Daten keine sichere Einstufung erlauben. Fir die Wasserkorper, deren Zieler-
reichung unklar bzw. unwahrscheinlich ist, ist eine operative Uberwachung erforderlich.
Die Uberwachung dient der Beseitigung bestehender Datendefizite und der Ableitung von
MaRnahmen, mit denen die Ziele der Richtlinie erreicht werden konnen.

Insgesamt wurden 383 FlieRgewasserwasserkorper hinsichtlich des Erreichens der Um-
weltziele eingeschatzt.

Fur 30 Wasserkorper wird die Zielerreichung als wahrscheinlich, fir 81 als unklar und flr
272 als unwahrscheinlich beurteilt. Das entspricht (Bezug nehmend auf die 383 abge-
grenzten FlieRgewasserwasserkorper) einem Anteil von 7,8 % Wasserkdrpern mit der
"Zielerreichung wahrscheinlich", 21,2 % Wasserkorpern mit der "Zielerreichung unklar"
und 71 % mit der "Zielerreichung unwahrscheinlich" an der gesamten Anzahl der Fliel3-
gewasserwasserkdrper im Koordinierungsraum.

Die Einschatzungen der Detailergebnisse flr Zielerreichung der FGWK in den Bearbei-
tungsgebieten sind in der Tabelle 4.1.6.-1 zusammengefasst.
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Gewissergiite (Saprobie) im Koordinierungsraum Mittelelbe / Elde
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Abb. 4.1.6-1: biologische Gewadssergiitekarte (Saprobie) fiir die FlieBgewédsser
im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde
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Tab. 4.1.6-1: Einstufung der Zielerreichung der FlieBgewédsserwasserkérper (FGWK) im
Koordinierungsraum MEL

Bearbei- FGWK Zielerreichung FGWK

tungsgebiete gesamt wahrscheinlich unklar unwahrscheinlich
An- [km] An- [%] | [km] | An-| [%] | [km] | An- [%] [km]
zahl zahl zahl zahl

Nuthe 5 150 0 - - 4 (275 4 1 72,6 109

Ehle 8 212 0 - - 2 8,6 18 6 91,5 194

Ohre 20 637 0 - - 7 142 9N 13 [ 85,8 | 546

Tanger 5 160 0 - - 0 - - 5 100 160

Milde-Biese- 29 699 0 - - 5 112,3| 86 24 | 87,7 | 613

Aland

Jeetze (See- 50 775 6 10,8 | 83 | 28 | 49,7 | 385 16 | 39,5 | 307

gel/Jeetze)

Elbe von Saa- | 11 336 0 - - 6 228 | 77 5 77,2 259

le bis Havel

Elbe von Ha- 22 368 0 - - 2 6,6 24 20 |1 934 | 345

vel bis Geest-

hacht

Stepenitz- 100 836 15 27 224 [ 20 | 10,9 | 91 65 | 62,2 519

Karthane-

Locknitz

Elde-Miiritz 67 666 7 8,4 56 2 0,5 3 58 | 911 607

Sude 66 1.087 2 3 32 5 8,0 87 59 | 89,1 969

Gesamt 383 |5.926 30 7,8 | 395 | 81 21,2 |903 272 |71 4.628

In der nachfolgenden Abbildung wird die Zielerreichung der Flielkgewasserwasserkorper
grafisch dargestellt.

Zielerreichung
wahrscheinlich

8%

Zielerreichung unklar
21%

Zielerreichung
unwahrscheinlich
71%

Abb. 4.1.6-2:  Zielerreichung der FlieBgewédsserwasserkoérper im Koordinierungsraum
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Von den 68 Standgewésserwasserkdrpern mit einer Flache groRer 0,5 km? wird die Zieler-
reichung fur 42 Wasserkorper (61,7 %) als "wahrscheinlich", fur 5 (7,4 %) als "unklar" und
fur 21 (30,9 %) als "unwahrscheinlich" eingeschatzt.

Die Beurteilung der Zielerreichung im Hauptgewasser Elbe ergab, dass die Gesamtein-
schatzung "Zielerreichung unwahrscheinlich" ist. Der Grund hierfir ist, dass die an der
Messstelle Schnackenburg ermittelten Werte fir die Parameter Cadmium, Blei, Quecksil-
ber, Chlorpyrifosmethyl, Fluoranthen, Benzo(a)pyren, Atrazin, TBT, Benzo(b)fluoranthen
als reprasentativ fir den gesamten einzustufenden Elbabschnitt betrachtet wurden und
somit — mit Blick auf den chemischen Zustand - zur Bewertung "Zielerreichung unwahr-
scheinlich" fuhrten.

Die Ursachen fiir die Bewertung der Wasserkdrper mit "Zielerreichung unwahrscheinlich®
im Koordinierungsraum MEL sind Defizite hinsichtlich der Gewasserstruktur und der
Durchgangigkeit (Fischfauna), der Saprobiologie und der allgemeinen chemisch-
physikalischen Kenngrofien.

Die Ergebnisse der Einschatzungen zur Zielerreichung der Oberflachenwasserkorper sind

in der Karte 9 des Anhangs 2 dargestellt.

Tab. 4.1.6-2: Einstufung der Zielerreichung der Standgewédsserwasserkérper (SGWK) im
Koordinierungsraum MEL

Betrachtungsrdume | SGWK Zielerreichung SGWK
Wahrscheinlich unklar unwahrscheinlich

Anzahl Anzahl [%] Anzahl [%] Anzanhl [%]
Nuthe 0 - - -
Ehle 0 - - -
Ohre 3 - - 3 100 - -
Tanger 0 - - - - - -
Milde-Biese-Aland 0 - - - - - -
Jeetze 2 - - - - 2 100
(Seegel/Jeetzel)
Elbe von Saale bis 2 - - 2 100 - -
Havel
Elbe von Havel bis 0 - - - - - -
Geesthacht
Stepenitz/ 1 - - - - 1 100
Karthane/Lo6cknitz
Elde-Miritz 47 35 74,5 - - 12 25,5
Sude 13 7 53,8 - - 6 46,2
Gesamt 68 42 61,7 5 7,4 21 30,9
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4.2 Grundwasser (Anh. Il 2)

421 Lage und Grenzen der Grundwasserkorper (Anh. Il 2.1)

Die Richtlinie 2000/60/EG gibt eine Gesamtbewirtschaftung der Gewasser in Flussge-
bietseinheiten vor, so dass es notwendig ist, die Grundwasserkdrper Teileinzugsgebieten
zuzuordnen, die durch oberirdische Wasserscheiden begrenzt werden.

Die Grundwasserkorper stellen gemal Richtlinie 2000/60/EG die kleinste Bewirtschaf-
tungseinheit dar und erlauben eine eindeutige Einschatzung, Beschreibung und Uberwa-
chung sowohl des mengenmafigen als auch des chemischen Zustandes.

Im Koordinierungsraum MEL wurden die Grundwasserkorper z. T. zu Grundwasserkor-
pergruppen zusammengefasst, die den Bearbeitungsgebieten entsprechen.

Die Grundwasserkdrper wurden Uberwiegend nach hydraulischen und hydrogeologischen
Gesichtspunkten in dem oberen zusammenhangenden Grundwasserleiter abgegrenzt.
Die Abgrenzung stellt sich als ein iterativer Prozess dar, der nicht mit dem Stand dieses
Berichts abgeschlossen sein wird.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind 27 Grundwasserkdrpern mit Flachengro-
Ren zwischen 108 km? und 2.250 km? ausgewiesen worden.

Tab. 4.2.1-1: Grundwasserkorper (GWK) im Koordinierungsraum MEL

Grundwasserkorper GroRe

(km?)
EN 1 Westfldaming und Elbtal (Ehle) 530
EN 2 Leitzkauer Moranenplatte und Elbtal (Nuthe) 457
EN 3 Magdeburger Triaslandschaft und Elbtal 501
EO-01 |Elde 814
EO-02 | Mittelelde Nord 399
EO-03 | Mittelelde Sud 241

EO-04 | Elde Oberlauf 1.165
MBA 1 [ Altmarkische Mordnenlandschaft Milde 633
MBA 2 | Altmarkische Moranenlandschaft (Biese) 345
MBA 3 [ Altmarkische Moranenlandschaft (Uchte) 531
MBA 4 | Elbe-Urstromtal (Aland) 484

MEL SL 1 | Stepenitz 2.250
MEL EN 4 [ Ehle/Nuthe 108

NI10-01 [ Jeetzel Lockergestein rechts 734

NI10-02 [ Zehrengraben 398

NI10-03 [Jeetze Altmarkische Moranenlandschaft (Jeet- 443

ze)

NI10-04 [ Jeetze Altmarkische Moranenlandschaft 239

(Dumme)

NI10-05 [Jeetzel Lockergestein links 716
OT1 Ohre-Urstromtal (Obere Ohre) 764
OoT 2 Colbitz-Letzlinger Heide, Moranenlandschaft 686
OT3 Elbe-Ohre-Urstromtal 595
0T4 Flechtinger H6henzug 337

SH EL 19 [ Elbe-Lubeck-Kanal Geest 459
SU-01 Boize/Schaale-West 301
SU-02 | Schaale-Ost 509
SU-03 | Sude 796
SU-04 | Régnitz/Amt Neuhaus 683

Summe in MEL 16122
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Verteilung der FlachengroBe der Grundwasserkorper
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Abb. 4.2.1-1: FldchengréBenverteilung der GWK im Koordinierungsraum MEL

Die mittlere Grolie der 27 Grundwasserkorper betragt 597 km2. |hre Lage und Grenzen
sind in der Karte 5 des Anhangs 1 zu dargestellt.

4.2.2 Beschreibung der Grundwasserkorper

Die Beschreibung der Grundwasserkoérper erfolgte fur die wesentlichen Eigenschaften.
Die Grundwasserkorper wurden durch Grundwasserleitertypen nach der vorherrschenden
Art des Grundwasserleiters und dem geochemischen Gesteinstyp geman folgender Ta-
belle charakterisiert.

Tab. 4.2.2-1: Grundwasserleitertypen im Koordinierungsraum MEL
Grundwasser- | Art des Grundwasserleiters | Geochemischer Gesteinstyp MEL
leitertyp (relevant)
(nach LAWA)
| Porengrundwasserleiter Silikatisch +
Il Porengrundwasserleiter Silikatisch/carbonatisch +
1] Porengrundwasserleiter Carbonatisch -
v Kluftgrundwasserleiter Silikatisch +
\Y Kluftgrundwasserleiter Silikatisch/carbonatisch
VI Kluftgrundwasserleiter Carbonatisch -
VIl Kluftgrundwasserleiter Sulfatisch -
VIl Karstgrundwasserleiter Carbonatisch -
IX Karstgrundwasserleiter Sulfatisch -
X Sonderfélle - -

Basierend auf Vorgaben der LAWA wurde von den Staatlichen Geologischen Diensten
der jeweiligen Bundeslander fir die Umsetzung der Richtlinie 2000/60/EG die ,Hydrogeo-
logische Ubersichtskarte 1:200.000 (HUK 200)“ entwickelt. Alle Grundwasserkdrper sind
entsprechend der HUK 200 in Bezug auf ihre stratigraphischen und lithologischen Ver-
haltnisse sowie weiterer Grundwasserleitereigenschaften den o. g. Grundwasserleiterty-
pen zugeordnet. DarUber hinaus gehende wesentliche Angaben zu Grélke, dem zugehdri-
gen Bearbeitungsgebiet, der Grundwasseruberdeckung und der Land- und Bodennutzung
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wurden ebenso erfasst wie die Ergebnisse der erstmaligen Beschreibung hinsichtlich ei-
ner moglichen Verfehlung der Ziele der Richtlinie 2000/60/EG fir die unterschiedlichen
Belastungsarten.

Diese Angaben, die die Grundlage einer genaueren Beschreibung der Grundwasserkor-
per bilden, sind zusammengefasst in Steckbriefen und finden sich in der Tabelle 8 des
Anhangs 1 wieder.

Im Koordinierungsraum MEL herrschen heterogene hydrogeologische Konstellationen
vor, so dass keine einheitlichen geochemischen und hydraulischen Eigenschaften der
Grundwasserkorper ausgewiesen werden kénnen. Es dominieren mit Bezug auf die Ta-
belle 4.2.2-1 die Porengrundwasserleiter.

Kluftgrundwasserkorper liegen im Koordinierungsraum auch vor, spielen aber eine unter-
geordnete Rolle.

4.2.3 Belastungen, denen die Grundwasserkorper ausgesetzt sein
konnen

4.2.3.1 Diffuse Schadstoffquellen (Anh. Il 2.1 und evtl. 2.2)

Diffuse Schadstoffquellen stehen in Verbindung mit flachenhaften und linienférmigen
Schadstoffeintragen, die nicht unmittelbar einem Verursacher oder einer punktférmigen
Emissionsquelle zugeordnet werden kdnnen.

Wesentliche Beitrdge zu diffusen Schadstoffeintragen in das Grundwasser (u. a. Stick-
stoff, Phosphor, Chlorid) liefern landwirtschaftliche und urbane Nutzungen, Luftschadstof-
fe aus Industrie, Verkehr, Haushalt und Landwirtschaft sowie ausgedehnte Industriegebie-
te und Verkehrsanlagen.

Stoffeintrage aus diffusen Quellen kdnnen eine weitrdumige Veranderung der natirlichen
Grundwasserbeschaffenheit bewirken.

Belastetes Grundwasser wiederum ist die bedeutendste diffuse Eintragsquelle von Stick-
stoff in die Oberflachengewasser. Aus diesem Grund steht dieser Abschnitt im engen Zu-
sammenhang mit dem Abschnitt 4.1.5.2 ,Signifikante diffuse Schadstoffquellen (Anh. I
1.4)“. Obwohl in den letzten Jahren die Nahrstoffiberschisse auf landwirtschaftlichen
Nutzflachen insgesamt gesehen reduziert wurden, verursachen die grofen, im Mittel ca.
30 Jahre umfassenden Aufenthaltszeiten des Sickerwassers in der ungesattigten Zone
und im Grundwasser weiterhin nachhaltige Eintrage in die Oberflachengewasser.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde wurden die Belastungen aus diffusen Quellen
Uberwiegend auf der Grundlage von Nahrstoffbilanziiberschiissen eingeschatzt. Die
Nahrstoffbilanzberechnungen beruhen auf Angaben zur Landnutzung (Abb. 4.2.3-1), dem
Viehbestand, der Berticksichtigung von Schutzpotentialen (Deckschichten) und weiteren
Daten Uber die auf landwirtschaftlichen Flachen angebauten Fruchtarten. Teilweise wurde
aus den Nahrstoffiiberschissen und der Grundwasserneubildung auf theoretische Nahr-
stoffgehalte im Sickerwasser geschlossen. Soweit dies moglich war, wurden dartber hin-
aus auch Emissions- und Immissionsdaten zur Einschatzung des Vorhandenseins diffuser
Belastungen herangezogen.
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Abb. 4.2.3.1-1: Landnutzung im Koordinierungsraum MEL (nach CORINE Landcover)

Nach diesem Verfahren muss eine weite Verbreitung diffuser Schadstoffquellen im Koor-
dinierungsraum Mittlere Elbe/Elde angenommen werden. Ursache ist der hohe Anteil an
den Flachen, die der Nutzungsform “landwirtschaftliche Flache® (siehe Abbildung 4.2.3-1)
zuzuordnen sind. Die mit dieser Nutzungsform in Verbindung stehenden Stickstoffliber-
schisse finden sich im Ergebnis der Bewertung als Eintrage in die Grundwasserkorper
wieder (siehe dazu auch das Kapitel der Bodennutzung).

Die Ergebnisse der Gesamtbewertung der Grundwasserkorper in Hinblick auf die Zieler-
reichung sind in Abschnitt 4.2.6 dargestellt.

4.2.3.2 Punktuelle Schadstoffquellen (Anh. Il 2.1 und evtl. 2.2)

Punktuelle Grundwasserbelastungen (Punktquellen) sind raumlich eng begrenzte Konta-
minationsherde in oder auf der Erdoberflache. Besondere Relevanz flir mdgliche Grund-
wasserkontaminationen haben Altlasten (Altablagerungen und Altstandorte). Sie haben
lokal erheblichen Einfluss auf die Grundwasserbeschaffenheit, da hier in einem eng be-
grenzten Bereich in Abhangigkeit von den Ablagerungen oder von der ehemaligen indus-
triell/gewerblichen Nutzung verschiedenartigste Schadstoffe direkt oder indirekt ins
Grundwasser eingetragen werden.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde kamen im Rahmen der Beurteilung der Zieler-
reichung hinsichtlich Belastungen aus punktuellen Schadstoffquellen sowohl die Einzel-
fallbetrachtung als auch eine Kombination des Wirkflachenansatzes und des Bewer-
tungsansatzes zur Anwendung.

Dekontaminierte oder gesicherte Altablagerungen und Altstandorte wurden im Rahmen
dieser Betrachtung generell nicht bertcksichtigt, da von ihnen keine Schadstoffeintrage in
das Grundwasser in relevanten GréRenordnungen mehr zu erwarten sind.
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Abb. 4.2.3-1: Kaliwerk mit den Kalisalzhalden bei Zielitz

Die Grundwasserkorper Colbitz-Letzlinger Heide, Moranenlandschaft (OT 2) und Elbe-
Ohre-Urstromtal (OT 3) beinhalten das Gebiet der Kalihalden Zielitz. Gegenwartig liegt
der von der Grundwasserversalzung betroffene Flachenanteil bei 16,8 km?. Die modell-
technisch untersuchte Salzwasserausbreitung (> 10 g/l) erreicht erst zu einem weitaus
spateren Zeitpunkt ihre maximale GréRe von 914 km? bis in den Koordinierungsraum Ha-
vel hinein.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind darUber hinaus grundwasserrelevante
Punktquellen ausgewiesen worden, bei denen im Ergebnis der weitergehenden Beschrei-
bung eine Verschlechterung des chemischen Zustandes des Grundwassers ausgeschlos-
sen wird, da bereits einen positiver Trend der Schadstoffkonzentration infolge wirksamer
Sanierungsmalnahmen, durch naturlichen Stoffabbau und Rickhalteprozesse festgestellt
wurde. Hier sind aus gegenwartiger Sicht die Umweltziele flr die betrachteten GWK bis
2015 voraussichtlich zu erreichen.

In Zusammenhang mit der vorangestellten Ergebnisdarstellung sei explizit darauf verwie-
sen, dass darlber hinaus eine Vielzahl von erfassten ,kleineren“ Punktquellen (Altlasten)
zu lokalen Belastungen des Grundwassers fuhrt. Diese Falle rechtfertigen zwar in der Re-
gel nicht, eine Zielverfehlung flir den gesamten Grundwasserkorper entsprechend den
Vorgaben der Richtlinie 2000/60/EG zu prognostizieren. Sie sind jedoch in der weiteren
Behandlung der Altlasten auch aus bodenschutzrechtlicher Perspektive auf Grund ihrer
Grundwasserrelevanz auf keinen Fall zu vernachlassigen.
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4.2.3.3 MengenmaBige Belastung (Entnahmen und kiinstliche Anreiche-
rungen, Anh. Il 2.1 und 2.2)

Grundwasserentnahmen kénnen den mengenmaligen Zustand des Grundwassers ge-
fahrden, wenn die Summe der Entnahmen die natirliche Grundwasserneubildung aus
den Niederschlagen ubersteigt. Eine mengenmaRige Belastung kann an langfristig abfal-
lenden Grundwasserstanden erkennbar sein. Mogliche Folgewirkungen kénnen das Ver-
siegen von Quellen, ein verminderter Zufluss zu Oberflachengewéassern sowie eine Scha-
digung von grundwasserabhangigen Okosystemen (z.B. Feuchtgebiete) sein.

Die Beurteilung bzw. die Ermittlung des mengenmafigen Zustandes erfolgte im Koordi-
nierungsraum Mittlere Elbe/Elde Uberwiegend anhand der Bilanzbetrachtung von Grund-
wasserneubildung und Grundwasserentnahme innerhalb der Grundwasserkdorper. Dabei
wurde davon ausgegangen, dass Grundwasserkorper, deren Entnahmen die Grundwas-
serneubildung weitgehend aufbrauchen oder sogar Ubersteigen, die Ziele der Richtlinie
2000/60/EG wahrscheinlich nicht erreichen. Die Bilanzbetrachtung wurde drtlich teilweise
durch Betrachtung langjahriger Messreihen der Grundwasserstande erganzt. Sofern die
Grundwasserstandsganglinien keine langer anhaltenden absinkenden Trends aufweisen,
ist von einer ausgeglichenen Bilanz zwischen den Grundwasserentnahmen und der
Grundwasserneubildung in dem betreffenden Grundwasserkdrper bzw. in der betreffen-
den Grundwasserkérpergruppe auszugehen.

Die wesentlichsten mengenmaligen Belastungen der Grundwasserkérper im Koordinie-
rungsraum MEL resultieren aus der o6ffentlichen Trinkwasserversorgung und der landwirt-
schaftlichen Feldberegnung.

Die Grundwasserneubildungsrate im Bereich des Koordinierungsraumes MEL erreicht re-
gional sehr unterschiedliche Werte (siehe Abbildung 4.2.3.3-1). Dabei lasst sich eine aus-
gepragte raumliche Differenzierung u. a. vom Norden zum Siiden erkennen. GrofRraumig
pragt die Verteilung der Niederschlagshéhen und der Verdunstung das Kartenbild. Nie-
derschlagsarme Regionen in den Bearbeitungsgebieten von der Saalemindung bis Ha-
velmindung (MEL 7), westlich von Magdeburg (z.B. Magdeburger Bérde) und MEL 3, die
Ohre (z.B. Dromling), ein Gebiet mit vielen Gewasserflachen und entsprechend héherer
Verdunstung, weisen eine deutlich niedrigere mittlere jahrliche Grundwasserneubildung
auf. In diesen flussnahen Niederungsbereichen werden zum Teil 25 mm/a, hdchstens 25 -
50 mm/a erreicht. Dagegen liegt im nord-westlichen Teil der Bearbeitungebiete Havel-
muandung bis Wehr Geesthacht (MEL8) und der Sude (MEL11) die Neubildungsrate be-
sonders im Bereich der Sander und sandigen Aufschuttungen zwischen 150 — 200 mm/a.
In Bereichen mit einer Uberdeckung mit Geschiebelehm reduziert sich dieser Wert auf 50
- 150 mm/a.
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Abb. 4.2.3.3-1: Mittlere jédhrliche Grundwasserneubildung im Koordinierungsraum MEL
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Dieser mittleren jahrlichen Grundwasserneubildungrate von ca. 75 bis 100 mm/a stehen
447 Entnahmen mit Grundwasserentnahmeanlagen der Leistungskategorie > 100 m3/d
gegeniber.

Hierbei handelt es sich sowohl um Wasserwerke der 6ffentlichen Trinkwasserversorgung
als auch um gewerbliche Enthahmen. Insgesamt werden aus den Grundwasserkdrpern
744.734m3/d Grundwasser entnommen. Die folgende Tabelle 4.2.3.3-1gibt hierzu einen
Uberblick. Die Mengenangaben beziehen sich auf die genehmigten Mengen und sind zum
Teil den Wasserblchern der Lander entnommen.
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Tab. 4.2.3.3-1: Grundwasserentnahmen und -einleitung

Bearbeitungs- genehmigte Anzahl der |genehmigte Ein-| Anzahl der Ein-
gebiet Entnahme- Entnahmen leitung leitungen
menge
m3/d (>100m?3/d) m3/d (>100m?3/d)
Nuthe 63.241 18 600 1
Ehle 12.783 31 600 1
Ohre 69.491 33 127.800 4
Tanger 31.840 7 880 1
Milde-Biese-Aland 98.277 82 480 1
Jeetze(Seege- 92.766 94 1.068 3
Jeetzel)
Elbe von Saale bis 2.105 4
Havel
Elbe von Havel bis 12.684 15
Geesthacht
Stepenitz-Karthane- 50.958 32
Locknitz
Elde-Muiritz 35.113 78
Sude 275.476 53
MEL gesamt 744.734 447 131.428 1

Die Ergebnisse der Bewertung des mengenmafigen Zustandes sind in Abschnitt 4.2.6
enthalten.

4.2.3.4 Analyse sonstiger anthropogener Einwirkungen

Unter sonstigen anthropogenen Einwirkungen auf den Zustand des Grundwassers wer-
den Belastungen verstanden, die nicht eindeutig aus Punkt- oder diffusen Quellen stam-
men bzw. mengenmafigen Beeintrachtigungen zuzuordnen sind. Zusammengefasst sind
dies insbesondere Belastungen, die mengenmalige und chemische Aspekte berlicksich-
tigen.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind in der Bestandsaufnahme keine sonstigen
anthropogenen Belastungen der Grundwasserkdrper ermittelt worden.

Ob es durch die Haufung von Sand- und Kiesabbauen im Bearbeitungsgebiet Ehle /
Nuthe (EN 3) zu sonstigen anthropogener Einwirkungen kommt, kann aufgrund der der-
zeitigen Datengrundlage noch nicht eingeschatzt werden.
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4.2.4 Charakteristik der Deckschichten (Anh. Il 2.1 und 2.2)

Die grundwasseriberdeckenden Schichten (Deckschichten) bilden einen nattrlichen
Schutz vor Verunreinigungen des Grundwassers. lhre Schutzwirkung ergibt sich aus der
jeweiligen Machtigkeit sowie ihrem Schluff- und Tonanteil.

Ziel einer Charakterisierung der Deckschichten ist es, Bereiche, in denen besonders
glnstige bzw. ungtinstige Verhaltnisse im Hinblick auf ein hoheres/geringes Stoffrickhal-
tevermogen und geringe vertikale/hohe vertikale Wasserdurchlassigkeit vorherrschen,
auszugrenzen.

Die Schutzwirkung der Deckschichten im Hinblick auf die Grundwasseruberdeckung wird
in nachfolgende Klassen unterschieden:

e giinstig bei grolRraumig durchgehender Verbreitung bindiger Deckschichten mit
mindestens 10 m Schichtmachtigkeit,

o mittel bei zusammenhangender Verbreitung bindiger Deckschichten von 5 — 10 m
Machtigkeit,

¢ ungiinstig, wenn die Machtigkeit bindiger Deckschichten weniger als 5 m betragt.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind alle Schutzkategorien mit zum Teil gro3en
Schwankungsbreiten vertreten. Wie aus der Abbildung 4.2.4-1 ersichtlich wird, dominieren
vorwiegend unguinstige Verhaltnisse der Grundwassertberdeckung, d. h., es ist bezogen
auf den Koordinierungsraum MEL von keiner flachenhaften Schutzwirkung der Deck-
schichten auszugehen.

Schutzwirkung der Deckschichten
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Abb. 4.2.4-1: Darstellung der Verteilung der Deckschichten im Koordinierungsraum MEL

Nur in den nérdlichen Bereichen der Jeetze und Sude finden sich grofiere Flachen, die
glnstige Bedingungen aufweisen.
Die raumliche Verteilung der drei Klassen ist in der Abbildung 4.2.4-2 dargestellt.
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4.2.5 Direkt grundwasserabhangige Oberflachengewasser- und Landoko-
systeme (Anh. Il 2.1 und 2.2)

Grundwasserabhangige Okosysteme sind Biotop-Typen, fiir deren Lebensgemeinschaf-
ten oberflachennahe Grundwasserstande lebensnotwendig sind. Tendenziell absinkende
Grundwasserstande (z.B. durch Entnahmen) kdnnen zu Schadigungen der grundwasser-
abhangigen Okosysteme fiihren. Grundwasserabhangige Okosysteme stellen somit einen
Indikator fir eine mengenmafige Belastung der Grundwasserkdrper dar.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde wurden in der Bestandsaufnahme ausschlief3-
lich die bedeutenden grundwasserabhangigen Okosysteme betrachtet. Als bedeutend
werden in der Regel grundwasserabhéngige Okosysteme betrachtet, die nach européi-
schem Recht als FFH- bzw. Vogelschutzgebiete auszuweisen sind oder die auf der Basis
des deutschen Naturschutzrechtes geschutzt sind.

In einem nachsten Schritt, der einer spateren Bearbeitung vorbehalten bleibt, ist die
Schadigung und die Signifikanz der Schadigung der bedeutenden grundwasserabhangi-
gen Okosysteme zu prifen.

Die raumliche Auswertung fur den Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde zeigt bisher,
dass in fast allen Grundwasserkérpern bedeutsame grundwasserabhangige Okosystem
vorhanden sind.

Die Beurteilung der durch Grundwasserstandsdnderungen bedingten Schadigungen von
Okosystemen, lasst sich nur anhand von Uberwachungsdaten beurteilen. Die Erhebung
und Auswertung dieser Daten ist nicht Bestandteil der erstmaligen und weitergehenden
Beschreibung, sondern erfolgt in den Jahren 2007 bis 2009.

4.2.6 Ausweisung der Grundwasserkorper, bei denen die Zielerreichung
unklar/unwahrscheinlich ist (Anh. Il 2.1 und 2.2)

Anhand der unter 4.2.3.1 bis 4.2.3.4 dargelegten anthropogenen Belastungen wurden als
Ergebnis der Bestandsaufnahme aus erstmaliger und weitergehender Beschreibung die-
jenigen Grundwasserkorper ermittelt, die den guten Zustand gemal Artikel 4 der Richtli-
nie 2000/60/EG bis zum Jahr 2015 wahrscheinlich nicht erreichen oder bei denen die
Zielerreichung in erster Linie auf Grund einer unzureichenden Datenlage unklar ist.

Eine entsprechende Ubersicht im Hinblick auf die Zielerreichung fiir den Koordinierungs-
raum Mittlere Elbe/Elde ist in der Tabelle 4.2.6-1 zusammengefasst.
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Tab. 4.2.6-1: Grundwasserkdrper bei denen die Zielerreichung
unklar/unwahrscheinlich ist
Grundwasserkorper Chemischer Zustand | MengenmaRiger
Zustand
Code Name Diffuse Punkt-
Quellen quellen
EN 1 Westflaming und Elbtal X X
(Ehle)
EN 2 Leitzkauer Moranenplatte und X X
Elbtal (Nuthe)
EN 3 Magdeburger  Triaslandschaft X
und Elbtal
oT2 Colbitz-Letzlinger Heide, Mora- X X
nenlandschaft
OT3 Elbe-Ohre-Urstromtal X X
0T 4 Flechtinger Hohenzug X
MBA 1 Altmarkische Moranenland- X
schaft Milde
MBA 2 Altmarkische Moranenland- X
schaft Biese
MBA 3 Altmarkische Moranenland- X
schaft (Uchte)
NI10 01 Jeetzel Lockergestein rechts X
NI10 02 Zehrengraben X
NI10_03 Jeetze Altmarkische Moranen- X
landschaft (Jeetze)
NI10_04 Jeetze Altmarkische Moranen- X
landschaft (Dumme)
NI10 05 Jeetzel Lockergestein links X X
EO-02 Mittelelde Nord X
SU-01 Boize/Schaale-West X
SU-02 Schaale-Ost X
EL 19 Elbe-Lubeck-Kanal Geest X
Summe in MEL 18 2 3

Von den 27 Grundwasserkérpern im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde wurden auf
der Basis des derzeitigen Kenntnisstandes drei Grundwasserkorper ausgewiesen, bei de-
nen die Zielerreichung bezogen auf den "guten" mengenmalfigen Zustand als "unwahr-
scheinlich" oder "unklar" einzuschatzen ist. Im Einzelnen betroffen sind die Grundwasser-
korper Westflaming und Elbtal (EN 1), Leitzkauer Moranenplatte und Elbtal (EN 2) sowie
Jeetzel Lockergestein links (NI 10_5), die im Rahmen der Uberwachung weiter intensiv zu
untersuchen sind. Mit einer Flache von 1700 km? haben diese Grundwasserkorper einen
Anteil von rund 10,8 % an der Gesamtflache der Grundwasserkdrper des Koordinierungs-
raumes MEL.

Mit Blick auf den ,guten“ chemischen Zustand wurde bei 18 Grundwasserkérpern die
Zielerreichung als ,unwahrscheinlich“ oder ,unklar eingeschatzt. Die Hauptursache liegt
in der Belastung aus diffusen Quellen. Diese 18 Grundwasserkdrper machen ca. 67 % al-
ler Grundwasserkérper aus und nehmen eine Flache von rund 8.813 km? ein (55 % der
Gesamtflache der Grundwasserkérper im Koordinierungsraum).
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Ferner wurden im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde bei der weitergehenden Be-
schreibung zwei Grundwasserkorper (OT2 und OT3) ermittelt, flr die die Zielerreichung
auf Grund der Stoffeintrage aus Punktquellen ,unklar® oder ,unwahrscheinlich® ist. Die be-
troffenen Grundwasserkdrper haben eine Flache von insgesamt 1.281km?2. Das entspricht
einem Anteil von 9 % an der Gesamtflache der Grundwasserkorper des Koordinierungs-
raumes.

Fur einige der Grundwasserkoérper ist die Zielerreichung sowohl hinsichtlich des chemi-
schen als auch hinsichtlich des mengenmafigen Zustandes unklar oder unwahrschein-
lich.

Zielerreichung
wahrscheinlich

33%

Zielerreichung unklar/
unwahrscheinlich
67 %

Abb. 4.2.6-1:  Zielerreichung der Grundwasserkérper im Koordinierungsraum MEL

Im Koordinierungsraum MEL werden von den insgesamt 27 vorkommenden Grundwas-
serkdrpern 18 Grundwasserkorpern die Ziele der Richtlinie 2000/60/EG wahrscheinlich
nicht erreichen bzw. die Zielerreichung ist unklar.

In den Karten 10a und 10b des Anhangs 2 sind die hinsichtlich der Zielerreichung als un-
wahrscheinlich/unklar eingestuften Grundwasserkdrper dargestellt.

4.2.7 Prifung der Auswirkungen von Veranderungen des Grundwasser-
spiegels (Anh. Il 2.4)

Gemal Artikel 4 Abs. 5 der Richtlinie 2000/60/EG koénnen fir Grundwasserkérper weniger
strenge mengenmafige Ziele festgelegt werden. Wenn dies geschieht, sind nach Anhang
II Nr. 2.4 der Richtlinie 2000/60/EG die Auswirkungen auf Oberflachengewasser und die
mit ihnen in Verbindung stehenden Landdkosysteme, die Wasserregulierung, den Hoch-
wasserschutz, die Trockenlegung von Land und die menschliche Entwicklung zu ermit-
teln.
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Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind vorlaufig keine Grundwasserkorper be-
nannt, fur die mit Blick auf den mengenmassigen Zustand maoglicherweise die Ausnahmen
nach Artikel 4, Abs. 5 der Richtlinie 2000/60/EG in Anspruch genommen werden.

Die endgiiltige Entscheidung Uber die Ausweisung von Grundwasserkérpern mit weniger
strengen mengenmaligen Zielen kann erst erfolgen, wenn weitere Informationen, insbe-
sondere die Daten aus der Uberwachung nach Anhang V der Richtlinie 2000/60/EG vor-
liegen.

4.2.8 Priifung der Auswirkungen der Verschmutzung auf die Qualitat des
Grundwassers (Anh. Il 2.5)

Gemal dem Artikel 4 Absatz 5 der Richtlinie 2000/60/EG kénnen fir Grundwasserkorper
weniger strenge chemische Ziele festgelegt werden.

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind vorlaufig keine Grundwasserkorper be-
nannt, flr die mit Blick auf den chemischen Zustand mdglicherweise die Ausnahmen nach
Artikel 4, Abs. 5 der Richtlinie 2000/60/EG in Anspruch genommen werden muissen.

Die endgiiltige Entscheidung Uber die Ausweisung von Grundwasserkérpern mit weniger
strengen chemischen Zielen kann erst erfolgen, sobald weitere Informationen, insbeson-

dere die Daten aus der Uberwachung nach Anhang V der Richtlinie 2000/60/EG vorlie-
gen.

5 Wirtschaftliche Analyse der Wassernutzung (Anhang lil)

Die wirtschaftliche Analyse der Wassernutzungen wird im Berichtsteil A dargestellt.
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6 Verzeichnis der Schutzgebiete (Anh. IV)

Gemal Artikel 6 der Richtlinie 2000/60/EG ist im Rahmen der Bestandaufnahme auch ein
Verzeichnis aller Gebiete zu erstellen, flr die gemaR den spezifischen gemeinschaftlichen
Rechtsvorschriften zum Schutz der Oberflachengewasser und des Grundwassers oder
zur Erhaltung von unmittelbar vom Wasser abhangigen Lebensraumen und Arten ein be-
sonderer Schutzbedarf festgestellt wurde.

Das Verzeichnis fur den Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde enthalt Schutzgebiete fol-
gender Schutzgebietsarten nach Anhang IV der Richtlinie 2000/60/EG:

e Trinkwasserschutzgebiete,

e Gebiete zum Schutz wirtschaftlich bedeutender aquatischer Arten (Fischgewasser /
Muschelgewasser nach den Richtlinien 78/659/EWG und 79/923/EWG),

e Erholungsgewasser (Badegewasser nach der Richtlinie 76/160/EWG),

¢ Nahrstoffsensible und empfindliche Gebiete (nach den Richtlinien 91/676/EWG und
91/271/EWG)

e EG-Vogelschutz- und FFH-Gebiete.

In Tabelle 6-1 ist die Anzahl sowie Flachengréfien/Langen der Schutzgebiete im Koordi-
nierungsraum Mittlere Elbe/Elde, getrennt nach Schutzgebietsarten, zusammengestellt.

Tab. 6-1: Zusammenfassende Darstellung einer Gesamtiibersicht der Schutzgebiete
im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde

Schutzgebiete Koordinierungsraum MEL
Trinkwasserschutzgebiete 275 WSG mit einer Flache von 1.348,64 km?
(Anhang IV i)

Fischgewésser 6 mit eine Lange von 251,6 km
Muschelgewdsser 0

Erholungsgewasser (Bade- 119 Badestellen

gewasser) (Anhang 1V iii)

Néahrstoffsensible Gebiete der gesamte Koordinierungsraum MEL
(Anhang IV iv) 16550,95 km?
EG-Vogelschutzgebiete 27 Gebiete mit einer Flache 2.515,31 km?
(Anhang IV v)

FFH-Gebiete 163 Gebiete mit einer Flache 1.671,70 km?

(Anhang IV v) und 11 linienhafte Gebiete mit einer Lange von 1.319,9 km

6.1 Trinkwasserschutzgebiete (Anh. IV i)

Als Trinkwasserschutzgebiete werden die Schutzgebiete fir die Entnahme von Wasser fiir
den menschlichen Gebrauch benannt. Diese Schutzgebiete sind auf der Grundlage des §
19 WHG in Verbindung mit den entsprechenden Bestimmungen der Landeswassergeset-
ze als Wasserschutzgebiete festgesetzt. In einigen Teilen des Koordinierungsraums han-
delt es sich auch um Schutzgebiete, die nach friiherem Wasserrecht festgelegt wurden
und nach geltenden Wasserrecht fortbestehen.

Die aulleren Abgrenzungen der Trinkwasserschutzgebiete werden in der Karte 11a dar-
gestellt. In Tabelle 5a des Anhangs 1 sind die Flachen der einzelnen Wasserschutzgebie-
te angegeben.
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Im Koordinierungsraum wurden 275 Trinkwasserschutzgebiete erfasst. Diese nehmen
insgesamt eine Flache von 1.348,64 km? ein und haben damit einen Anteil von 8,1 % am
Koordinierungsraum MEL.

6.2 Gebiete zum Schutz wirtschaftlich bedeutender aquati-
scher Arten (Anh. IV ii)

Im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde sind bisher keine Gebiete zum Schutz wirt-
schaftlich bedeutender aquatischer Arten ausgewiesen worden.

6.3 Erholungsgewasser (Badegewasser) (Anh. IV iii)

Hierunter fallen Gewasser, die nach dem die Richtlinie 76/160/ EWG umzusetzenden
Recht der Bundeslander als Erholungs- und Badegewasser ausgewiesen wurden.

Diese Badegewasser miussen entsprechend der o. g. Richtlinie regelmaRig tUberwacht
und hinsichtlich ihrer bakteriologischen Gite bewertet werden.

Abb. 6.3-1: Arendsee im Bearbeitungsgebiet Jeetze (Seege-Jeetzel)
Der See hat eine Gré3e von 510 ha und ist das bedeutenste Badegewédsser
der Region.

In der Karte 11c sind die im Koordinierungsraum MEL ausgewiesenen 119 Badegewasser
kenntlich gemacht. Die Namen der Gewasser mit den Ortsangaben sind in Tabelle 5d im
Anhang 1 zusammengestellt.
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6.4 Nahrstoffsensible Gebiete (hach Kommunalabwasser- und
Nitratrichtlinie) (Anh. IV iv)

In das Schutzgebietsverzeichnis wurden die nahrstoffsensiblen Gebiete (Anhang IV iv)
aufgenommen, die im Rahmen der Richtlinie 91/676/EWG (Nitratrichtlinie) als gefahrdete
Gebiete sowie im Rahmen der Richtlinie 91/271/EWG (Kommunale Abwasserbehand-
lung) als empfindliche Gebiete ausgewiesen wurden.

Der gesamte Koordinierungsraum MEL ist empfindliches Gebiet im Sinne der Richtlinie
91/271/EWG, dies ist in der Karte 11d des Anhangs 2 dargestellt wurden. Eine tabellari-
sche Auflistung ist damit entbehrlich.

Hinsichtlich der Ausweisung von gefahrdeten Gebieten nach der Richtlinie 91/676/EWG
hat die Bundesrepublik Deutschland von der Mdglichkeit Gebrauch gemacht, keine ge-
fahrdeten Gebiete auszuweisen, da nach Artikel 3 Absatz 5 in Verbindung mit Artikel 5 der
genannten Richtlinie die Aktionsprogramme fir ihr gesamtes Gebiet durchgefiihrt werden.

6.5 Vogelschutz- und FFH-Gebiete (Anh. IV v)

Im Verzeichnis enthalten sind Gebiete, die von den Landern fir die Aufnahme in das Eu-
ropaische o6kologische Netz "Natura 2000" vorgesehen sind, d h. die als EG-
Vogelschutzgebiete nach der Richtlinie 79/409/EWG oder als FFH-Gebiete nach der
Richtlinie 92/43/EWG vorgeschlagen wurden, soweit sie flir den Schutz von Lebensrau-
men und Arten ausgewiesen werden sollen, fur die die Erhaltung oder Verbesserung der
Wasserzustande ein wichtiger Faktor ist.

Auf dieser Grundlage wurden im Koordinierungsraum MEL 27 EG-Vogelschutzgebiete mit
einer Gesamtflaiche von 2.515,31 km? (15,2% der Koordinierungsraumflache) und 163
FFH-Vorschlagsgebiete mit einer Gesamtflache von 1.671,70 km? und 11 linienhafte Ge-
biete mit einer Lange von 1.319,9 km (10 % der Koordinierungsraumflache) erfasst. Eine
Zusammenstellung der Vogelschutzgebiete ist in der Tabelle 5e der FFH-Gebiete in der
Tabelle 5f des Anhangs 2 zu entnehmen. Eine graphische Darstellung der Gebiete erfolg-
te in der Karten 11e und 11f des Anhangs 1.

6.6 Fisch- und Muschelgewasser

Nach EG-Recht auszuweisende Muschelgewasser im Sinne der Richtlinie 79/923/EWG
sind im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde nicht vorhanden.

Zur Verbesserung und zum Schutz der Lebensqualitit von Fischen in SiiBwasser
wurde am 18. Juli 1978 vom Rat der Europaischen Gemeinschaft eine Richtlinie tber die
Qualitat von StRwasser, das schutz- oder verbesserungsbedirftig ist, um das Leben von
Fischen zu erhalten, erlassen (Richtlinie 78/659/EWG). Diese Richtlinie gilt fir die Ge-
wasser, die von den einzelnen Landern als ,Fischgewasser ausgewiesen und benannt
sind.

Innerhalb des Koordinierungsraums mussen die Lander sicher stellen, dass in den klassi-
fizierten Gewasserabschnitten die vorgegebenen Richt- und Grenzwerte (= imperative
Werte) fur bestimmte chemische und physikalische Parameter eingehalten werden.

Im Koordinierungsraum existieren sechs Fischgewasser mit einer Lauflange von insge-
samt 251,6 km im Sinne der Richtlinie 78/659/EWG. In der Tabelle 5b im Anhang 1 sind



49

die festgesetzten Fischgewasser des Betrachtungsraumes aufgefuhrt und in Karte 12 im
Anhang 2 dargestellt.

Abb. 6.6-1: Fischgewdédsser mit Sohlgleiten (Milde-Biese-Aland mit 99,3 km FlieB8ldnge)
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7 Zusammenfassung und Schlussfolgerungen

Die Wasserrahmenrichtlinie fordert als ersten Umsetzungsschritt eine Bestandsaufnahme
der Merkmale der Flussgebietseinheit, eine Uberpriifung der Auswirkungen menschlicher
Tatigkeiten auf den Zustand der Gewasser und eine wirtschaftliche Analyse der Wasser-
nutzung. Dabei bezieht sich die Bestandsaufnahme vor allem auf die wasserwirtschaftli-
chen, 6konomischen und dkologischen Aspekte der Situation der Gewasser.

Die Lander Schleswig-Holstein, Niedersachsen, Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg
und Sachsen-Anhalt haben eine Koordinierungsgruppe eingerichtet, die regelmafig die
fachlichen Umsetzungsschritte der Wasserrahmenrichtlinie abstimmt und die die vorlie-
gende Bestandsaufnahme erstellt hat.

Fir die Bestandsaufnahme wurden zahlreiche Daten und Informationen zusammenge-
stellt und ausgewertet.

Wahrend die Bestandsaufnahme der Gewassersituation und die Erstellung der Schutzge-
bietsverzeichnisse auf der Ebene des Koordinierungsraums erfolgte, wurde die wirtschaft-
liche Analyse nach Anhang Ill der WRRL nur auf der Ebene der Flussgebietseinheit Elbe
durchgefiihrt .

Im Zuge der Bestandsaufnahme erfolgte die Abgrenzung von Wasserkérpern (Oberfla-
chen- und Grundwasserkorpern). Die Abgrenzung orientierte sich an dem Ziel, einerseits
die Zustande dieser Wasserkorper genau zu beschreiben und andererseits eine unnétige
Kleinraumigkeit, bedingt durch eine zu hohe Anzahl von Wasserkorpern, zu vermeiden.
Im Koordinierungsraum wurden vor diesem Hintergrund 451 Oberflachenwasserkdrper
und 27 Grundwasserkorper abgegrenzt.

Die Oberflachenwasserkorper wurden in die vorgegebenen Kategorien und Gewasserty-
pen eingestuft. Vorherrschende FlieRgewassertypen im Koordinierungsraum sind die Ty-
pen 14 und 19. Bei den Seen dominieren die Typen 10, 11 und 13, wobei der Typ 14 den
flachenmaRig gréfiten Anteil hat.

Nach Einstufung der Gewasser des Koordinierungsraumes in die vorgegebenen Katego-
rien und Gewassertypen wurden anhand vorhandener Daten die signifikanten Belastun-
gen und die damit verbundenen Auswirkungen auf die Wasserkdrper ermittelt. Punktuelle
Belastungen der Oberflachengewasser erfolgen durch Einleitungen aus den dber 71
kommunalen und weiteren industriellen Klaranlagen. Durch gezielte MalRnahmen, wie den
Neubau von Klaranlagen (beispielsweise in Magdeburg) und die Verbesserung der Reini-
gungsleistung vorhandener Klaranlagen entlang der Elbe konnte in den vergangenen Jah-
ren eine deutlichen Verringerung der Nahr- und Schadstoffbelastungen der Gewasser er-
reicht werden.
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Abb. 7-1: Faultiirme der Kldranlage Magdeburg-Gerwisch

Im Zuge der Bestandsaufnahme stellte sich heraus, dass die Belastungen durch diffuse
Quellen sowohl fir das Grundwasser als auch fir die Oberflachengewasser schwer-
punktmaRig aus den stofflichen Eintragen durch landwirtschaftliche Nutzung herrihren.
Der Anteil diffuser Stickstoff- und Phosphoreintrage in die Oberflachengewasser wurde im
grofiten Teil des Koordinierungsraums abgeschatzt. Hinsichtlich der diffusen Eintrags-
quellen von Schwermetallen, Pflanzenschutzmitteln und gefahrlichen Stoffen gibt es hin-
gegen fir den Koordinierungsraum noch keine einheitlichen flachendeckenden Untersu-
chungsergebnisse. Dieses Datendefizit soll durch weitere Untersuchungen beseitigt wer-
den.

Durch zahlreiche menschliche Aktivitaten wurde zum Teil erheblich in die naturliche Ge-
wasserstruktur eingegriffen. Dadurch sind die FlieRgewasser im Koordinierungsraum Mitt-
lere Elbe/Elde in der Regel morphologisch stark verandert, was sich in einem vergleichs-
weise hohen Anteil an vorlaufig als kinstlich und erheblich verandert ausgewiesenen Ge-
wassern (Uber 57 % der Gewasser) widerspiegelt. Vor allem Landwirtschaft (Entwasse-
rung landwirtschaftlich genutzter Flachen), Schifffahrt, Hochwasserschutz und Siedlungs-
tatigkeit (Industrialisierung) des Menschen sind dafir verantwortlich, dass Gewasser aus-
gebaut oder kinstlich geschaffen wurden.

Die Einschatzung, ob die Ziele der Wasserrahmenrichtlinie bereits heute erreicht werden
koénnen, ergab, dass die Oberflachengewasser im Koordinierungsraum z. Zt. die Ziele der
Wasserrahmenrichtlinie Uberwiegend wahrscheinlich noch nicht erreichen.

Im Koordinierungsraum wurden von den 383 FlieRgewasserwasserkdrpern 81 unter ,Ziel-
erreichung unklar‘ und 272 unter ,Zielerreichung unwahrscheinlich“ eingestuft. Als zu er-
reichendes Ziel wurde dabei fir alle Oberflachengewasser der gute Zustand vorausge-
setzt.
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Hauptursachen fir die Einstufung der Wasserkoérper in die Kategorie "Zielerreichung un-
wahrscheinlich" sind im Koordinierungsraum Defizite hinsichtlich der chemisch-
physikalischen KenngréRen und des 6kologischen Zustandes.

Auch beim Grundwasser sind es vor allem Belastungen aus diffusen Quellen, die bewir-
ken, dass die Erreichung der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie bezogen auf den guten
chemischen Zustand unklar/unwahrscheinlich ist.

So sind im Koordinierungsraum von den 27 Grundwasserkdrpern nach derzeitiger Daten-
aufnahme 18 so durch punktuelle und diffuse Quellen belastet, dass bei ihnen die Errei-
chung des guten chemischen Zustands derzeit eher als unwahrscheinlich eingeschatzt
werden muss. Aber auch mengenmalfige Belastungen sind im Koordinierungsraum vor-
handen. Dagegen spielen sonstige anthropogene Belastungen eine unwesentliche Rolle.

Sowohl bei den Oberflachenwasserkdrpern als auch bei den Grundwasserkdrpern stellen
die in diesem Bericht dargestellten Ergebnisse nur eine vorlaufige Beschreibung und Be-
wertung der Gewassersituation dar. Teilweise beruht die vorlaufige Einschatzung der
Zielerreichung auf einer lickenhaften Datenbasis. Es wird daher in den kommenden Jah-
ren darauf ankommen, die vorhandenen Datenlicken zu schlieBen, um die vorlaufigen
Einschatzungen verifizieren zu kénnen.

Eine endgultige Bewertung des Zustandes der Wasserkorper wird erst nach dem Vorlie-
gen der Ergebnisse der Uberwachungsprogramme mdglich sein. Deren Aufstellung und
Durchfiihrung wird die nachste Aufgabe bei der Umsetzung der Richtlinie sein.
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Glossar
Begriff

Abfluss

anthropogen

aquatische Organismen

bentisch
biotisch

Biotop

Biozbnose

Cyprinidengewasser

Denitrifikation

Deposition
diffuse Quellen
Direkteinleiter

Einwohnerwerte

Emission

Emissionsbegrenzung

eutroph
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Erlauterung

Wassermenge aus einem hydrographischen Einzugsgebiet,
die den Querschnitt eines oder mehrerer Gewasser durch-
fliefdt

durch menschliche Eingriffe verursacht
Wasserorganismen

auf dem Gewasserboden lebend

auf Lebewesen bezogen

Lebensraum einer Biozonose, verschiedene Habitate erfas-
send

Lebensgemeinschaft von Pflanzen und Tieren, die einen be-
stimmten Lebensraum ( Biotop) bewohnen und durch gegen-
seitige Beeinflussung in Beziehung stehen

Gewasser fur Karpfenfische ( zu den karpfenartigen Fischen
zahlen Barben, Barsche Rotfeder, Rotauge, Karp-
fen,Karausche und Schleie)

bakterielle Reduktion von Stickstoffverbindungen zu gasfor-
migem fliichtigem Stickstoff

Ablagerung atmospharischer Spurenstoffe am Erdboden
flachenhaft ausgedehnte Eintragspfade von Stoffen
punktférmige Einleitungen direkt in ein Gewasser

Summe aus Einwohnerzahl und Einwohnerwert (Einwohner-
gleichwert - Umrechnung aus dem vergleich von gewerbli-
chem wund industriellem Schmutzwert mit hauslichem
Schmutzwasser)

die von einer festen oder ortsveranderlichen Quelle( Anlage)
oder von einem Produkt in die Umwelt abgegebenen festen,
flussigen und gasférmigen Stoffe oder Verbindungen sowie
Gerausche, Strahlen, Warme, Erschitterungen und ahnliche
Erscheinungen

Festlegung von Grenzwerten fur Direkteinleitungen auf der
Grundlage der besten verfligbaren Technologien oder ein-
schlagiger Grenzwerte

mit Nahrstoffen UbermafRig angereichert (siehe Eutrophie-
rung)



Begriff

Eutrophierung

Fauna
Flora

FluBgebietseinheit

geohydrologisch

Gewasserstruktur

Grundwasserdargebot
Habitat

Hydraulik
Hydrodynamik
Hydrogeologie
Hydrographie
hydromorphologisch

Immission

Immissionsmessungen
Indirekteinleiter

Kf-Wert

Kluftgrundwasserleiter
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Erlauterung

Anreicherung von Nahrstoffen in einem Oberflachengewas-
ser, die ein Ubermafig starkes Wachstum von Algen und hé-
heren Pflanzen bewirken

Tiere
Pflanzen

Haupteinheit fur die Bewirtschaftung von Einzugsgebieten
festgelegtes Land- oder Meeresgebiet, das aus einem oder
mehreren benachbarten Einzugsgebieten und den ihnen zu-
geordneten Grundwassern und Kiistengewassern besteht

auf die Grundwasserstromung bezogen

alle raumlichen und materiellen Differenzen des Gewasser-
bettes und seines Umfeldes, sowie sie hydraulisch, gewas-
sermorphologisch und hydrobiologisch wirksam und fir die
Okologischen Funktionen des Gewassers und der Aue von
Bedeutung sind; bestimmt wird die Struktur durch den Ab-
fluss, den Feststoffhaushalt, die Morhologie, die Wasserqua-
litat und die Lebensgemeinschaften

nutzbare Grundwassermenge
Lebensraum von Tieren
Lehre von den Strémungsvorgangen im Wasser

Stromungslehre der Flissigkeiten, Stromungsverhalten eines
FlieRgewassers

Teilgebiet der Geologie, das die Erscheinung des unterirdi-
schen Wassers und deren Zusammenhange mit dem Ge-
steinsaufbau untersucht

beschreibende und darstellende Gewasserkunde

durch Wasserstromung verformt

die Einwirkung von Luftverunreinigungen bzw. von Gerau-
schen, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlen sowie ahnli-
chen Erscheinungen auf die belebte und/oder die unbelebte
Umwelt (z.B. Stoffe und Energie, die in das Gewasser ge-
langt sind), jede Immission ist die Folge einer Emission

Messungen im Gewasser

gewerbliche oder industrielle Abwassereinleitungen in die 6f-
fentliche Abwasserkanalisation

Mal} fur die Durchlassigkeit (Durchlassigkeit - Eigenschaften
von Steinen, die in Poren vorhandenen Flissigkeiten durch-
zulassen oder weiterzuleiten)

Grundwasserleiter aus Festgestein, z.B. kluftiger Sandstein



Begriff

Koordinierungsraum

Leitbild

Lithologisch

Makrozoobenthos

Monitoring
morphologisch
Natura 2000

Okologisches Potenzial

organisch

Porengrundwasserleiter

Referenzzustand

Saprobie

Salmoniden
Salmonidengewasser
Saprobie
Saprobieglte

Schluff

Sediment
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Erlauterung

Teil einer groBen Flussgebietseinheit mit dhnlichen land-
schaftsraumlichen Bedingungen, in dem bestimmte Umset-
zungsschritte der WRRL koordiniert werden

das aus fachlicher Sicht mdgliche Entwicklungsziel eines
Gewassers
gesteinskundlich

die sichtbare (mindestens 1 mm grof3e) wirbellose Lebewelt
des Gewasserbodens

Untersuchungsprogramm
die Form der Erdoberflache betreffend
FFH- und Vogelschutzrichtlinie

der Zustand eines erheblich veranderten oder kinstlichen
Oberflachenwasserkorpers, der nach den einschlagigen Be-
stimmungen des Anhangs V entsprechend eingestuft wurde

aus belebtem Material bestehend oder aus ihm entstanden

Grundwasserleiter aus Lockergestein, z.B. Kies, Sand,
Schotter, Schiuff

der sehr gute Zustand eines Wasserkorpers, der nur sehr ge-
ringfligige anthropogene Anderungen der Werte fiir die Qua-
litatskomponenten aufweist, die bei Abwesenheit stérender
Einfliisse bestehen wiirden

Faulinisbewohner, im Faulschlamm lebendeOrganismen, die
ganz oder weitergened vom freine Sauerstoff unabhangig
sind, sie decken ihren Energie-und Sauerstoffbedarf durch
den Abbau toter organischer Substanzen; Saprobien sind In-
dikatororganismen zur Beurteilung der Wasserqualitat

Lachsartige Fische (Lachs, Forelle, Asche usw.)

Gewasser fur Lachse

Intensitat des biologischen Abbaus im Gewasser
Bewertungssystem flr die Intensitdt des biologischen Ab-
baus im Gewasser nach dem LAWA-Verfahren

sehr feinkdrniges Sediment (KorngréfRe < 0,06 mm)
Verwittertes Gestein, das von Wasser oder Wind transportiert

wurde und sich bei Nachlassen der Transportkraft wieder
abgelagert hat



Begriff
signifikant
Silikate
Silikatisch

Strukturklasse

Sohlengleiten

Sohlenschwelle

Stratigraphisch
Substrat

Szenario

Taxaliste

Tide
Tidenhub
topographisch
Trophie

Trophiestufe

Ubergangsgewasser

Urbanisierungsflache

Oberflachenwasserkoérper

Grundwasserkorper
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Erlauterung
bedeutsam

gesteinsbildende Minerale, chemische Verbindungen von Si-
liziumdioxid
aus Verbindungen der Kieselsaure bestehend

Grad der Veranderung der Gewasserstruktur nach sieben
Strukturklassen nach dem LAWA - Verfahren

Bauwerke zum Verhindern der Sohlenerosion, das quer zur
Flierichtung Uber die gesamte Breite des Gewassers ange-
ordnet ist

Schwelle im Gewassergrund zur Befesrigung der Sohle und
zur Unterbringung der Tiefenerosion

die geologische Schichtenfolge betreffend

Sedimente und andere Strukturen (z.B. Totholz), die von Or-
ganismen als Lebensraum genutzt werden

Ergebnis eines numerischen Simulationsmodells, in dem ge-
wisse Dateneingaben vorgenommen werden kdnnen, um
noch nicht beobachtete Bedingungen zu simulieren; Szena-
rien werden haufig dazu verwendet, Vorhersagen zu uber-
prifen

Gruppe von Lebewesen innerhalb eines biologischen Sys-
tems

periodische Niveauschwankungen des Meeres
Hoéhenunterschied zwischen dem Tidehoch- und dem Tide-
niedrigwasser

die Erdoberflache beschreibend

Intensitat der Pflanzenproduktion (Primarproduktion)

Grad einer bestimmten Intensitat der Pflanzenproduktion
Oberflachenwasserkorper, in der Nahe von Flussmindun-
gen, die aufgrund ihrer Nahe zu Klstengewassern einen ge-
wissen Salzgehalt aufweisen, aber im Wesentlichen von
SuRwasserstromungen beeinflusst werden

Flache mit stadtischer Bebauung

ein einheitlicher und bedeutender Abschnitt eines Oberfla-
chengewassers

ein abgegrenztes Grundwasservolumen innerhalb eines oder
mehrerer Grundwasserleiter



Begriff

Wasserkorpergruppe

Wasserschutzgebiet

59

Erlauterung

Gruppe von Wasserkérpern, die wegen ahnlicher Beschaf-
fenheit und Belastung flir bestimmte Bearbeitungsschritte der
WRRL zusammengefasst werden

Abgegrenzter Teil eines Gewassers, der im Interesse der
derzeit bestehenden oder kiinftigen Trinkwasserversorgung
durch Verordnung vor nachteiligen Einwirkungen geschutzt
wird
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Fotograf

Elbe entlang des Biospharenreservates: Herr Jahrling

Elbeverlauf: Herr Jahrling

Schiffshebewerk Magdeburg-Rothensee eine Verbindung zwischen
Elbe und Weser: Herr Grégor

die Ohre: Herr Gohr, Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft und
Hochwasserschutz

Mecklenburgische Oberseen: Herrn Kichler, Landesamt fur Umwelt
Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern

natlrliches Gewasser entlang der Elbe: Herr Jahrling

der Mittellandkanal: Herr Grégor

Vorlaufig als erheblich verandert ausgewiesener
Oberflachenwasserkorper (Telzgraben bei Dahlenwarsleben): Herr
Wilhayn, Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft und
Hochwasserschutz

Klaranlage Magdeburg-Gewisch: Stadtischer Abwasserbetrieb der
Landeshauptstadt Magdeburg

Zellstoffwerk Arneburg: Landesverwaltungsamt Halle

KKW Krimmel: Wassergitestelle Elbe der Arge Elbe

Stauwehr fir die Zuckerfabrik Salzwedel: Herr Gohr, Landesbetrieb
fur Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz

Beispiel fur Fischtreppen in der Milde bei Kalbe Stauwehr fir die
Zuckerfabrik Salzwedel: Herr Gohr, Landesbetrieb fiir
Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz
Alandabschlussbauwerk: Herr Gohr, Landesbetrieb fur
Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz

Kaliwerk mit den Kalisalzhalden bei Zielitz: Herr Grogor
Fischgewasser mit Sohlgleiten (Milde-Biese-Aland): Herr Gohr
Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft und Hochwasserschutz
Arendsee: Herr Gohr, Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft und
Hochwasserschutz

Faultiirme der Klaranlage Magdeburg-Gerwisch: Stadtischer

Abwasserbetrieb der Landeshauptstadt Magdeburg



Verzeichnis der Tabellen im Anhang 1

Tabelle 1a: Kommunale Einleitungen > 2000 EW

Tabelle 1b: Industrieabwassereinleitungen aus Nahrungsmittel-Betrieben > 4000 EW

Tabelle 2: Industrielle Direkteinleitungen aus IVU-Anlagen Art. 15 (3) und
76/464/EWG

Tabelle 3: Signifikante Wasserentnahmen Oberflachengewasser

Tabelle 4: Grundwasserkdorper-Stammdaten

Tabelle 5a: Trinkwasserschutzgebiete

Tabelle 5b: Fischgewasser

Tabelle 5c¢: Muschelgewasser *

Tabelle 5d: Erholungsgewasser

Tabelle 5e: Vogelschutzgebiete

Tabelle 5f: FFH-Gebiete

*Anmerkung: Muschelgewasser sind im Koordinierungsraum Mittlere Elbe/Elde nicht vorhanden
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Tabelle 1a: Kommunale Einleitungen > 2000 EW

Abkirzungen fir Behandlungsstufen
0 =keine Behandlung 1 =mechanische Behandlungsstufen 2 = mechanische und biologische Behandlungsstufen
3 =mechanische , biologische und chemische Behandlungsstufen 4 =weitere Formen industrieller od. kommunaler Behandlungsstufen
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MEL Apenburg 15370005 3.912| 4446000 5842740|Purnitz 127 3 0,380 7,845| 2,262 0,854
MEL Arendsee/Thielbeer 15370111 6.160] 4466300 5856800|Flotgraben 356 3 1,069 15,681 0,470 0,203
MEL Bad Wilsnack 120 6.000] 3295255 5873242|Karthane - LV 3/73 187 3 1,250 7,902 0,364 0,275
MEL Berge 12070028 3.400] 3290555 5904471|Goldbeck 16 3 0,101 0,770 0,580 0,039
MEL Bismark 15363015 20.914] 4468600, 5835700|Radegraben 459 3 2,064 17,242 0,321 0,314
MEL Bleckede; Abwasserentsorgung Bleckede GmbH 03355009 8.581 3615329 5909753|Elbe 790 3 23,968 1,652 0,514
MEL Brome; Samtgemeinde Brome 03151005 2.617| 3632439 5831703|Ohre 136 3 5,588 0,354 0,368
MEL Biichen 53020 11.000] 3608076] 5930900|Elbe-Libeck-Kanal 470 0 12,831 2,824 0,207
MEL Burg-Blumenthal 15358005 40.000] 4489650| 5799250|Elbe 1.435 3 4,31 96,890 6,200 0,300
MEL Calvorde 15362022 39.008[ 4453780[ 5805140[Ohre 278 3 1,949 22,558 0,724 0,145
MEL Clenze-Biilitz; Wasser-Verband-Wendland (WVW) 03354016 7.961 3636716 5866422|Dumme 462 3 15,924 0,666 0,291
MEL Dannenberg-Lliggau; Samtgemeinde Dannenberg (Elbe) 03354004 10.517] 3639307 5887584|Jeetzel 631 3 21,361 0,556 0,676
MEL Diesdorf 15370023 2.650] 4424990 5847300|Nonnenbach 102 3 0,305 4,887 0,060 0,026
MEL Gardelegen 15370011 34.445 4458270 5823060(Milde 1 3 6,123 59,867 2,177 1,048
MEL Goldbeck 15363038 2.546| 4490450, 5843850|Uchte 108 2 0,430 57,939 8,146 1,241
MEL Gudow-Krahenberg 53046 3.750 3618971 5939076|Sophientaler Graben 106 0 8,338 3,683 1,062,
MEL Glster 53048 5.600] 3610642 5932930|Elbe-Libeck-Kanal 70 0 2,177 0,215 0,032
MEL Hermsdorf 15362049 5.424] 4464750 5784375|Telzgraben 275 3 0,825 14,850 0,363 0,135
MEL Hillersleben (neu) 15362086 37.986| 4466740[ 5792900|Ohre 1.722 3 6,650 73,153 7,797 0,981
MEL Hitzacker; Samtgemeinde Hitzacker (Elbe) 03354009 3.613] 3635385 5894908|Elbe 346 3 2,583 2,409 0,166
MEL Immekath 15370040 16.398| 4437750 5833810|Jeetze 200 3 0,601 8,008 0,140 0,096
MEL KA Bad Kleinen 13058003 5.000 4466201 5960955|Wallsteingraben 197 2 1,320 8,176 1,596 0,414
MEL KA Boizenburg 13054013 12.450| 4417762| 5917656|Alte Boize 390 3 1,600 27,300 7,020 0,780
MEL KA Hagenow 13054043 54.400[ 4445410 5921882[Kleine Sude 880 2 3,100 66,003 15,841 1,760
MEL KA Libtheen 13054067 4.500] 4438040 5908480[Simmergraben 90 2 0,300 8,100 1,620 0,270
MEL KA Ludwigslust-Grabow 13054037 31.800[ 4467028 5903014|Elde 130 2 5,074 43,580 1,561 0,650
MEL KA Malchow (Einleitung) 13056041 19.388] 4527040 5929380|Feuchtgebiet/ Fleesensee 730 3 2,774 22,119 0,387 0,073
MEL KA Neu Kaliss 13054079 12.528| 4454080 5894668|Elde 367 2 1,320 13,350 0,880 0,110
MEL KA Neustadt Glewe 13054081 11.640] 4472060 5915823|Elde 195 2 0,800 8,580 0,234 0,098
MEL KA Rastow 13054107 2.100] 4462427| 5926446|Kraaker Miihlenbach 55 2 0,200 6,023 0,548 0,438
MEL KA Rechlin 13056056 2.500] 4548303 5912001|Sumpfsee/ Miritz-Havel-Kanal 100 2 0,500 3,590 0,273 0,256
MEL KA Rébel (Verrieselung) 13056057 6.325 4538055 5917520|GWK Elde Oberlauf 259 2 0,959 7,464 0,259 0,415
MEL KA Schwerin 13054045 183.000| 4457325 5932624|Schwarzer Graben 5.596 2 21,300 419,683 83,937 5,596
MEL KA Waren (Verrieselung) 13056024 56.400[ 4538852 5935075(GWK Elde Oberlauf 161 2 8,075 58,786 1,615 2,100
MEL KA Zarrentin 13054124 19.500] 4434350 5932420|Schilde 490 3 1,800 44,100 8,820 0,980
MEL Karstadt 12070173 10.000] 3281717| 5894231|Semmliner Graben 300 3 1,500 9,180 0,855 12,000
MEL Kladen 15363064 4.803| 4475920] 5832160|Schaugraben 185 3 0,740 13,872 0,768 0,231
MEL Laasche (Gartow); Samtgemeinde Gartow 03354005 5.609] 3661441 5881129|Leipgraben/Seege 343 3 11,211 0,312 0,233|
MEL Lauenburg 53083 30.000[ 3604612 5915681|Elbe 800 0 22,960 2,707 0,080
MEL Lenzen 12070244 5.632| 3263248 5888298|Locknitz 98 3 0,449 3,958 0,677 0,109
MEL Loburg 15151034 5.018] 4503640, 5776160|Ehle 188 3 0,680 10,494 2,163 0,305
MEL Libz 13060050 10.368| 4501424| 5924549|Elde 703] 3 0,703 16,238 3,444 0,492
MEL Lichow; Wasser-Verband-Wendland (WVW) 03354023 19.311 3656649 5882887|Elbe 1.269 3 53,870 1,637 0,749
MEL Marschacht; Samtgemeinde Elbmarsch 03353023 12.121 3592472 5921112|Elbe 685 3 24,793 3,578 0,576
MEL MD-Gerwisch 15358015 407.850| 4479970 5785050|Elbe 18.000 3 96,000 687,819 151,000 4,500
MEL Mieste 15370076 4.814] 4445800 5815100|Friedrichskanal 173 3 0,691 13,127 1,033 0,285
MEL Maockern (Gefliigelhof) 15358039 27.529| 4498700| 5779700|Ehle 629 3 1,887 30,192 3,717 0,497
MEL Molin 53090 49.800] 3610401 5942699|Elbe-Lubeck-Kanal 1.200 0 35,760 7,587 0,324
MEL Nordgermersleben 15362007 2.500] 4453800 5788740|Brumbyer Bach 1 2 0,080 27,375 8,030 0,986
MEL Oebisfelde (alt) 15362073 6.613| 4431110 5812860|Haubegraben 342 2 3,247 23,413 15,487 1,418
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Tabelle 1a: Kommunale Einleitungen > 2000 EW

Abkirzungen fir Behandlungsstufen

0 =keine Behandlung 1 =mechanische Behandlungsstufen 2 = mechanische und biologische Behandlungsstufen
3 =mechanische , biologische und chemische Behandlungsstufen 4 =weitere Formen industrieller od. kommunaler Behandlungsstufen
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MEL Osterburg (neu) 15363089 7.152] 44840001 5850200|Golle 219 3 0,877 14,464 0,281 0,155
MEL Parchim 13060056 27.774] 4488560[ 5922899|Elde 155 3 1,552 51,672 6,362 1,707
MEL Parey 15358075 4.724] 4496200 5804700|Elbe 207 3 1,390 8,794 0,998 1,314
MEL Perleberg 12070296 47.000] 3289110[ 5882910|Stepenitz 722 3,100 31,750 3,348 0,303
MEL Plau 13060061 12.089] 4516450] 5925094|Elde 280 3 0,280 6,328 0,700 0,308
MEL Pritzwalk 12070316 30.000] 3308915 5894491|Démnitz 610 3 2,989 23,729 1,013 0,537
MEL Putlitz 12070325 2.400[ 3302101] 5901704[Stepenitz 174 3 1,394 6,968 2,090 0,174
MEL Rogéatz 15362076 8.454) 4485560, 5799070[Elbe 199 3 0,597 9,838 0,189 0,218
MEL Salzwedel (neu) 15370097 32.823| 4443320 5860630|Jeetze 1.744 3 5,226 49,650 1,603 0,976
MEL Schdnebeck (neu) 15367023 72.720] 4479300 5766150|R6thegraben 3] 3 9,555 0,124 38,823 1,895
MEL Schdnhausen 15363105 5.300[ 4503750, 5827180[Elbe 90 3 0,45 5,760 0,100 0,510
MEL Seehausen | 15363072 2.180[ 4483200, 5864800[Biese 76 2 7,633 21,832 5,649 0,756
MEL Stendal 15363114 81.946| 4493680[ 5830820|C004 Kuhgraben / Uchte 2.235 3 6,705 116,212 12,783 0,670
MEL Tangerhitte 15363116 8.000[ 4487580 5812500 Tanger 146 2 0,584 9,640 6,245 1,095
MEL Tangermiinde 15363117 12.000] 4498350] 5822259|Elbe 349 3 2,095 24,441 1,313 0,182
MEL Walmsburg (Neu Darchau); Samtgemeinde Hitzacker (Elbe) | 03354019 2.189] 3625515 5902451|Elbe 129 3 3,412 1,029 0,073
MEL Wiesenburg/Mark 12069665 6.000[ 3325832 5775884]Seegraben 180 3 0,954 5,868 1,046 0,121
MEL Wittenberge 12070060 45.000] 3278674 5880143|Elbe 1.093] 3 6,558 54,650 5,301 0,262
MEL Wolmirstedt 15362096 18.981]  4475500[ 5790050|Ohre 589 2 3,828 35,921 31,522 0,577
MEL Zeetze; Gemeinde Amt Neuhaus 03355049 2458 3629988 5899553[Elbe 156 3 7,651 1,208 0,949
MEL Zerbst 15151042 39.051| 4501800 5757800(Elbe 1.841 3 6,720 57,818 6,481 0,718
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Tabelle 1b: Industrieabwassereinleitungen aus Nahrungsmittel-Betrieben > 4000 EW

Abkirzungen fir Behandlungsstufen

0 =keine Behandlung 1 =mechanische Behandlungsstufen 2 = mechanische und biologische Behandlungsstufen
3 =mechanische , biologische und chemische Behandlungsstufen 4 =weitere Formen industrieller od. kommunaler Behandlungsstufen
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MEL |Allfein Feinkost GmbH & Co. KG Zerbst 15151067 25.000] 4504200[ 5759000|Flutgraben zur Nuthe 45 3 0,225 1,577 0,180 0,006
MEL |KA Stolle GmbH 13054015 22.500] 4476292 5917565|Brenzer Kanal 571 2 3,195 15,292, 13,124 0,057
MEL |KA Dodow 13054124 22.500] 4433664 5930577|Schilde 600 2 0,000 64,504 10,800 1,200
MEL [Wiesenhof-Gefligel Méckern GmbH 15358039 42.000 4497940 5778160|Ehle-Bypassgraben 600 3 6,000 19,200 5,718 0,492
MEL |Milk-Snack Produktions GmbH Tangermiinde 15363117 30.000( 4499030 5825440(Elbe 55 3 0,330 6,771 0,017 0,132




Tabelle 2:Industrielle Direkteinleitungen aus IVU-Anlagen Art. 15(3) und 76/464/EWG
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MEL Anhaltin.- chem. Fabriken GmbH Schénebeck 4480610] 5765620|Solgraben 48 1.396 43 2 4,3
MEL Chemische Werke SBK GmbH Schénebeck 4480610] 5765620|Solgraben 3 103 2 0
MEL Kali und Salz GmbH - Werk Zielitz 105.09] 4485507 5798945|Elbe 54 80.732.160
MEL Bruno Bock; Marschacht 105.09] 3591500 5922220 0 8.400.000
4502060| 5842910
und und
4502210| 5842870
bis bis CSB =
MEL Zellstoff Stendal GmbH 105.07| 4502190 5842890|Elbe 22.548 460.976.750( 177.299 | 35.460 128.927
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Industrielle Direkteinleitungen aus IVU-Anlagen Art. 15(3) und 76/464/EWG
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Tabelle 3: Signifikante Wasserenthahmen Oberflaichengewésser
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MEL 15151067 [Zerbster Gemuseproduktions- u. Handelsgesellschaft mbH 5760310 4505620 |Flutgraben 1.200|
MEL 15151067  |Zerbster Gemiiseproduktions- u. Handelsgesellschaft mbH 5758970 4503150 |Hauptnuthe 2.000
MEL 15151067 [TERRA Sand- und Kiesgewinnung GmbH Isterbies 5756365 4505580 |Kiessandtagebau Zerbst-Waldfrieden 5.000
MEL 15151034 [LIRS Agrar- u. Dienstleistungs GmbH 5772174 4505288 [Baggersee Kiessandtagebau Hobeck-Ost 9.000
MEL 15151066 [Libbe Klaus 5778340 4500970 [Ehle 10.680,
MEL 15303000 [WAB Magdeburg 5774520 4477300 |Elbe 60.910
MEL 15362047 [EUROGLAS GmbH & Co.KG 5793358 4461532 [Mittellandkanal 4.800
MEL 15362043 |Dawa-Agrar GmbH & Co KG 5789450 4468970 |Mittellandkanal 4.800
MEL 15362047  [Trinkwasserversorgung Magdeburg GmbH 5799800 4456860 |[Ohre 31.500
MEL 15370029 [Gahrns Hans-Heinrich 5821040 4458680 |Milde 12.960
MEL 15370110 [Binnenfischerei Magdeburg Braunschweig 5838900 4433460 |Tangelnscher Bach 6.740
MEL 15370003 [LPG (T) Altensalzwedel 5848800 4445200 |Purnitz 8.640]
MEL 15370001 Binnenfischerei Magdeburg Veckenstedt 5841150 4434100 [Hartau 10.370
MEL 15370040 [Bratze Willy 5832380 4436440 |Jeetze 17.280
MEL 15370073 [Gemeinde Mechau liber VG Salzwedel-Land 5859897 4456551 |Flétgraben und Miihlengraben 34.560
MEL 15367023 [Stadt Schénebeck 5762685 4483440 |Randelgraben 6.384
MEL 15303000 [Fahlberg List Magdeburg 5771000 4477800 [Elbe 17.808,
MEL 15303000 |Stadtische Werke Magdeburg GmbH 5783250 4478200 |Hafenbecken I/Elbe 56.160
MEL 15363002  [Zellstoff Stendal GmbH 5842770 4501840 [Elbe 84.000
Elbe - Strom - Km 580,50 ; nur ungefahre XY-Koordinaten;
MEL 999901053032 |HEW AG Kernkraftwerk Krimmel GmbH 5920037 3594389 |Elbe 1.637.020 deshalb z.Zt. auRerhalb der WorkingArea SH
Elbe - Strom - Km ? Geesthacht; nur ungefahre XY-
MEL 999901053032 |HEW AG Pumpspeicherwerk Geesthacht 5921125 3592707 |Elbe 188.316) Koordinaten; z.Zt. auRerhalb der WorkingArea SH
MEL 13060061  [Stadt Plau 5925094 4516438 [Elde 4.500
MEL 13056024  [Miritz-Wasser-/ Abwasserzweckverband 5934725 4538580 |Grenzgraben 6.000
MEL 13056011  [SchloB Bliicher GmbH; Sportanlagen 5930196 4531912 |Fleesensee 4.880
MEL 13054015  |Franziska Stolle GmbH 5917847 4475692 |Brenzer Kanal 4.600
MEL 13054124 |Fruchtquell 5930567 4433684 [Schilde 4.400
MEL 13060027 Agp Luebesse 5926244 4467256 |Régnitz / Ludwigsluster Kanal 14.400




Tabelle 4: Grundwasserkorper-Stammdaten
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a z S o i NSINSIZO 56 FaN 55 I X X X X X X X X X X 6o 8 <85 o
DE_GB_5_0310 Jeetzel Lockergestein links NI10_05 716 Ja Ja N N 2 6,0 2,00 93,0 53,0 9,0l 36,0 2,0 0,0 1,0 00 Y
DE_GB_5_0311 Jeetzel Lockergestein rechts NI10_01 734 Ja Nein N N 2 2,0 1,00 97,00 59,0 12,0 24,0 3,0 0,0 2,0 10 Y
DE_GB_5_0312 Zehrengraben NI10_02 398| Ja Nein N N 2 1,0 0,0 99,00 45,0 13,00 37,0 1,0 0,0 3,0 100 Y
DE_GB_NI10_03 (Jeetze) NI10_03 443 Ja Nein N N 2 12,0 42,00 46,00 61,8 134 21,8 2,8 0,0 0,1 01 Y
DE_GB_NI10_04 (Dumme) NI10_04 239 Ja Nein N N 2 38,00 38,0 24,0 663 116] 19,6 2,5 0,0 0,0 00 Y
DE_GB_EN 1 Westflaeming und Elbtal (Ehle) EN 1 530 Ja Ja N N 2 29,0 22,00 49,0 62,3 81| 22,7 6,2 0,0 0,5 02 Y
Leitzkauer Moraenenplatte und Elbtal
DE_GB_EN 2 (Nuthe) EN 2 457 Ja Ja N N 2 23,00 19,00 58,00 54,6 9,71 31,0 4,4 0,1 0,1 01 Y
DE_GB_EN 3 Magdeburger Triaslandschaft und Elbtal EN 3 501 Ja Nein N N 2 50 61,0 34,0 724 6,6 2,00 16,1 0,1 2,4 04| Y
DE_GB_MBA 1 Altmaerkische Moraenenlandschaft (Milde) [MBA 1 633 Ja Nein N N 2 6,00 41,0 53,0 46,00 21,8 28,5 3,7 0,0 0,0 00 Y
DE_GB_MBA 2 Altmaerkische Moraenenlandschaft (Biese) [MBA 2 345 Ja Nein N N 2 18,01 45,0 37,0 66,9 14,7 15,5] 2,8 0,0 0,0 0,1 Y
DE_GB_MBA 3 Altmaerkische Moraenenlandschaft (Uchte) |MBA 3 531 Ja Nein N N 2 21,00 43,00 36,0 634 16,4 11,7 7,6 0,0 0,8 01 Y
DE_GB_MBA 4 Elbe-Urstromtal (Aland) MBA 4 484 Nein [Nein N N 2 6,00 150 79,0 60,8 27,0 5,9 2,8 0,5 3,0 00 Y
DE_GB_MEL_EN_4 Ehle/ Nuthe MEL_EN_4 108 Nein [Nein N N 2 0,0l 21,00 79,0 28,8 1,7] 67,1 2,4 0,0 0,0 0,00 N
DE_GB_MEL_EO 1 Elde MEL_EO_1 813] Nein [Nein N N 2 4,0 50 91,00 43,0 21,0 31,0 4,0 0,0 2,0 00 Y
DE_GB_MEL_EO 2 Mittelelde Nord MEL_EO_2 399 Ja Nein N N 2 27,00 26,00 47,00 71,0 9,00 15,0 4,0 1,0 1,0 00 Y
DE_GB_MEL_EO 3 Mittelelde Sud MEL _EO_3 241 Nein [Nein N N 2 10,0 4,0 87,0 500 18,0 26,0 5,0 0,0 0,0 00 Y
DE_GB_MEL_EO 4 Elde Oberlauf MEL_EO_4 1.165 Nein [Nein N N 2 14,00 23,00 63,0 37,00 11,00 29,0 3,0 1,0 19,0 00 Y
DE_GB_MEL_SL_1 Stepenitz / Loecknitz MEL_SL_1 2.250 Nein [Nein N N 2 11,00 21,00 67,00 581 16,5/ 21,9 2,8 0,6 0,0 01 Y
DE_GB_MEL_SU_1 Boize/Schaale-West MEL_SU_1 301 Ja Nein N N 2 15,00 19,00 67,00 52,00 18,0 23,0 4,0 0,0 3,0 100 Y
DE_GB_MEL_SU 2 Schaale-Ost MEL_SU 2 509 Ja Nein N N 2 28,00 27,00 450 61,0 14,0 19,0 2,0 0,0 3,0 00 Y
DE_GB_MEL_SU_3 Sude MEL_SU_3 796 Nein [Nein N N 2 10,0 8,0 820 530 17,00 27,0 3,0 0,0 0,0 00 Y
DE_GB_MEL_SU 4 Rognitz/Amt Neuhaus MEL_SU 4 683| Nein [Nein N N 2 0,0 1,00 99,00 450 22,0 30,0 3,0 0,0 1,0 00 Y
DE_GB_OT 1 Ohre-Urstromtal (Obere Ohre) oT 1 764 Nein [Nein N N 2 20 17,0 81,0 52,6 21,00 23,9 2,4 0,1 0,0 00 Y
Colbitz-Letzlinger-Heide,
DE_GB_OT 2 Moraenenlandschaft oT 2 686 Ja Nein N N 2 6,00 32,0 62,0 394 155 355 8,0 0,1 0,9 06] Y
DE_GB_OT 3 Elbe-Ohre-Urstromtal OT 3 595 Ja Nein N N 2 9,0l 230 680 37,3 19,70 371 3,6 0,1 2,2 00 Y
DE_GB_OT 4 Flechtinger Hoehenzug oT 4 337 Ja Nein N N 2 39,00 58,0 3,00 81,9 1,0 7,0 9,5 0,0 0,0 06] Y
DE_GB_SH_EI19 Elbe-Llbeck Kanal - Geest SH_EI19 459 Ja Nein N N 2 21,00 17,00 62,0 56,00 13,01 24,0 6,0 0,0 1,0 00 Y
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Tabelle 5a: Trinkwasserschutzgebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des Trinkwasserschutzgebietes Flache [km?]
1 Colbitz Ohre (Colbitz Nord) 447,54
2 Flaming 166,13
3 Schwerin 126,86
4 Colbitz-GW 122,36
5 Solpke 52,66
6 Banzkow 30,61
7 Hagenow | 19,42
8 03354402101 Wibbese 19,22
9 Hagenow Il (Warlitz) 18,59
10 Schernebeck | u. Il 17,25
11 Pretzier Stappenbeck 16,82
12 Parchim; WW | 15,34
13 03354404101 Kahmen 13,97
14 Ludwigslust-Techentin 10,05
15 Dergenthin 9,97
16 Wittenberge 9,01
17 Pritzwalk 8,66
18 Osterburg Il 8,48
19 Neustadt-Glewe 6,93
20 Wittenburg 6,78
21 Dorf Mecklenburg 6,16
22 Tangerhiitte 5,90
23 Seehausen 5,76
24 Domitz 5,58
25 Stendal-Sid 5,45
26 Ortkrug 5,30
27 Perleberg 4,62
28 Hilseburg 4,27
29 Bad Wilsnack 3,99
30 Nossentiner Hitte 3,98
31 Lenzen 3,80
32 Wiepke 3,60
33 Pinnow 3,59
34 Zarrentin 3,47
35 03354404102 Schutschur 3,43
36 Karstadt 3,40
37 Boizenburg 3,38
38 Meyenburg 3,36
39 Liibz 3,35
40 Wiisten-Buchholz 3,20
41 Jessenitz (Lubtheen) 3,17
42 03354403101 Hohbeck 3,15
43 Tangerminde 2,91
44 Salzwedel 2,89
45 Plau 2,85
46 Haldensleben 2,80
47 Malchow 2,77
48 Arendsee 2,44
49 Warenshof/Waren 2,40
50 Klotze 2,34
51 Gléwen 2,27
52 Heiligenfelde 2,11
53 Bismark 2,09
54 Alt Garz/Neu Garz 1,84
55 Schinne 1,80
56 Wiesenburg 1,77
57 Vettin 1,73
58 Kriimmel 1,69
59 Wredenhagen 1,61
60 Karow; WAB 1,59
61 Buchholz 1,56
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Tabelle 5a: Trinkwasserschutzgebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des Trinkwasserschutzgebietes Flache [km?]
62 Rébel 1,47
63 Parchim; WW lIl 1,44
64 Wébbelin; Funkamt 1,42
65 Wolfshagen 1,41
66 Tramm 1,39
67 Jabel 1,35
68 Waren; Am Feillneck 1,31
69 Ludwigslust-Eichkoppelweg 1,29
70 Gross Warnow 1,27
71 Grieben 1,25
72 Dallmin 1,22
73 Warsow 1,22
74 Boberow 1,21
75 Tangendorf 1,16
76 Boock 1,14
77 Bltow 1,12
78 Oebisfelde 1,10
79 Kusey 1,07
80 Kleinau 1,01
81 Putlitz 1,00
82 Sommersdorf/Grabowhdfe 0,93
83 Petersdorf/Adamshoffnung 0,93
84 Prislich 0,90
85 Jeber-Bergfrieden 0,88
86 Medewitz 0,88
87 03151025101 Westerbeck 0,87
88 Lenzersilge 0,86
89 Baek 0,85
90 Ponitz 0,84
91 Alt Schwerin 0,84
92 Gardelegen | 0,82
93 Bliicherhof/Kloksin 0,82
94 Federow/Kargow 0,82
95 Krampfer 0,82
96 Seetz 0,81
97 Rechlin 0,80
98 Ludorf 0,78
99 Berge 0,78
100 Jeserigerhitten 0,74
101 Mockern Stiefelknecht 0,74
102 Riterberg 0,73
103 Schwarzenhof 0,71
104 Uchtspringe 0,70
105 Klockow; Grofd Dratow 0,70
106 Krenzliner Hutte 0,69
107 Massow 0,69
108 Kleinow 0,67
109 Buschhof 0,67
110 Wanzlitz 0,65
111 Gulow 0,64
112 GroB Kelle 0,62
113 Mockern “Stern” 0,62
114 Melz 0,62
115 Priborn 0,61
116 Kargow 0,61
117 Sembzin 0,60
118 FDGB-Feriendienst Klink 0,60
119 Siedenlangenbeck 0,60
120 Balow 0,57
121 Kletzke 0,56
122 Stuer 0,56
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Tabelle 5a: Trinkwasserschutzgebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des Trinkwasserschutzgebietes Flache [km?]
123 Stendal-Nord 0,56
124 Gotthun 0,55
125 Dreenkrégen 0,54
126 Damerow/Jabel 0,54
127 Libstorf, WAB 0,52
128 Melkhof 0,52
129 Sietow 0,52
130 Lexow 0,51
131 Kleeste 0,51
132 Kambs 0,51
133 Sparow/Nossentine Hutte 0,50
134 Bresch 0,49
135 Prottlin 0,48
136 Poppentin 0,46
137 Zapel 0,45
138 Sandfurth 0,45
139 Kieve 0,45
140 Solzow 0,44
141 03151402101 Eischott 0,44
142 Gohren-Lebbin 0,44
143 Roez 0,41
144 Neustadt-Glewe (See) 0,40
145 Osterburg | 0,40
146 Velsdorf 0,40
147 Ganzlin 0,39
148 Leisten 0,39
149 Grofl3 Pankow 0,39
150 Litkenwisch 0,38
151 Vipperow 0,38
152 Griissow 0,37
153 Kogel 0,37
154 Reppinichen 0,37
155 Welzin 0,36
156 Slate 0,36
157 Flessau 0,35
158 Lindstedt 0,35
159 Zislow 0,34
160 Karow; VEG 0,34
161 Bocksee/Ankershagen 0,34
162 Wangelin 0,34
163 Finken 0,32
164 Burow 0,31
165 Klein Niendorf 0,31
166 Tannenhof 0,30
167 Nausdorf 0,30
168 Plauerhagen 0,29
169 Burow 0,29
170 Daschow 0,29
171 Zernikow 0,28
172 Kuhsdorf 0,28
173 Brinkendorf 0,28
174 Jannersdorf 0,28
175 Gischow 0,28
176 Benthen 0,27
177 MankmuBy 0,27
178 Greven 0,27
179 Lenz; Ferienlager SKET Magdeburg 0,26
180 Wessentin 0,26
181 Monchshof 0,26
182 Kargow; Bahnhof 0,26
194 Hof Gaarz 0,23
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Tabelle 5a: Trinkwasserschutzgebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des Trinkwasserschutzgebietes Flache [km?]
195 Jerchel 0,22
196 Ventschow 0,22
197 Ferbitz 0,21
198 Muggerkuhl 0,21
199 Kargow; Betonwerk 0,21
200 Gorike 0,20
201 Colbitz Ohrekanal (z. WSG Colbitz-GW) 0,19
202 GroB Briitz VEG 0,19
203 Moraas 0,19
204 Kirch-Jesar 0,18
205 Déllen 0,18
206 GoRlow 0,18
207 Grambow VEG 0,18
208 Krumbeck 0,17
209 Schwanheide; WAB 0,17
210 Klein Pankow 0,17
211 Grol3 Werzin 0,16
212 Gumtow 0,16
213 Leezen 0,15
214 Frauenmark; Feierabendheim 0,15
215 Redlin 0,14
216 Seedorf 0,13
217 Zieslibbe 0,13
218 Bobzin 0,13
219 Perlin 0,13
220 Stintenburg Hiitte 0,12
221 Friedrichsruh 0,11
222 Werder 0,11
223 Nieklitz 0,11
224 Born 0,11
225 Larz 0,11
226 Altenzaun 0,11
227 Kuppentin 0,11
228 Broock 0,11
229 Jessenitz; Kfl 0,11
230 Alt Meteln 0,11
231 Herzfeld 0,10
232 Frauenmark; LPG 0,10
233 Diissin 0,10
234 Goldenbow 0,10
235 Dammereez 0,09
236 Garwitz 0,09
237 Schwanheide 0,09
238 Bad Kleinen 0,09
239 Béken; R.d.G. 0,08
240 Retzow 0,08
241 Gross-Leppin 0,08
242 Glévzin 0,08
243 Retgendorf 0,08
259 Genthin 2 0,02
260 Grofl3 Pankow 0,02
261 Schrepkow 0,01
262 Reckenthin 0,01
263 Blesendorf 0,01
264 Giesenhagen 0,01
265 Rapshagen 0,01
266 Sadenbeck 0,01
267 Sarnow 0,01
268 Warnsdorf 0,01
269 Garz 0,01
270 Kammermark 0,01
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Tabelle 5a: Trinkwasserschutzgebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des Trinkwasserschutzgebietes Flache [km?]
271 Kunow 0,01

272 Schrepkow 0,01

273 Vehlin 0,01

274 Neu Schlagsdorf 0,0015
275 Penzlin 0,0002
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Tabelle 5b: Fischgewasser (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des Salmonidengewassers Lange [km]
1 Nuthe 31,3

2 Stepenitz 25,4

Nr. Name des Cyprinidengewéssers Lange [km]
3 Milde/Biese/Aland 99,3
4 Jeetze 42,6
5 Karthane 37,4
6 Stepenitz 15,6




Tabelle 5d: Erholungsgewiésser (Badegewasser) (Stand: 03.09.2004)
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Nr. Name des Erholungs- bzw. Badegewassers Gemeinde/Stadt
1 Arendsee Arendsee Altmark
2 Badestelle Alt Jabel Alt Jabel
3 Badestelle Stixe Amt Neuhaus
4 Badestelle Zeetze Amt Neuhaus
5 Barleber See | Magdeburg
6 Bergsee Alt Gaarz
7 Dambecker See Dambeck
8 Daschower See Daschow
9 Dranser See Wittstock/Dosse amtsfrei
10 Dranser See Planschen Wittstock/Dosse amtsfrei
11 Dreenkrégen Kiessee
12 Dimmer See Perlin
13 Dimmer See Dimmer
14 Feisnecksee Waren
15 Finckener See Fincken
16 Flachsee Klocksin
17 Fleesensee Malchow, Stadtbad
18 Fleesensee Silz
19 Fleesensee Unter-Gohren

20 Forellensee;Cp Plaen Cp Plaen

21 Friedensteich Breese

22 Gartower See - Badestrand Flecken Gartow

23 Gartower See - Surfstrand Flecken Gartow

24 Gartower See - Zulauf Flecken Gartow

25 Glambeck See Kieve

26 Glambeck See Buchholz

27 Goldensee GroR Thurow

28 Grofer KreRinsee Strietfeld

29 Grofer KreRlinsee Walow

30 Hagenow Bad an der Bekow

31 Jabeler See Jabel

32 Jabeler See Damerow

33 Jersleber See Meitzendorf

34 Kiessee Neu Zachun

35 Kl. Mustiner See; Mustin; Am Jugendheim Mustin; Am Jugendheim

36 Kleine Mritz Rechlin

37 Klinker See Klinken

38 Kolpinsee Klink

39 Kolpinsee Waren

40 Kreiener See (Dorfsee) Kreien

41 Kritzower See Brook

42 Kritzower See Schlemmin

43 Kritzower See Kritzow

44 Laascher See - Badestelle | Flecken Gartow

45 Laascher See - Badestelle li Flecken Gartow

46 Lankower See Schwerin

47 Lanzer See;Am Campingplatz Am Campingplatz

48 Mritz Ecktannen

49 Muritz Volksbad

50 Mritz Kamerun

51 Mritz Klink

52 Mdritz Klink, Schlof}

53 Muritz Sembzin

54 Mritz Sietow

55 Muritz Gotthun

56 Mritz Ludorf

57 Muritz Boek

58 Mritz Rechlin Nord

59 Muritz-Arm Vipperow

60 Muritz-Arm Priborn

61 Muritz-Arm Buchholz
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Tabelle 5d: Erholungsgewiésser (Badegewasser) (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des Erholungs- bzw. Badegewassers Gemeinde/Stadt
62 Mdritzbad Rébel

63 Nebelsee Sewekow

64 Neustadter See Magdeburg

65 Neustadter See Neustadt Glewe

66 Niendorfer Binnensee Dutzow

67 Ostorfer See Schwerin

68 Passower See Passow

69 Pipersee;Sterley Sterley

70 Plattensee Dannigkow Dannigkow

71 Plauer See Quetzin

72 Plauer See Heidenholz, Badestelle 1
73 Plauer See Alt Schwerin

74 Plauer See Bad Stuer

75 Plauer See Zislow

76 Plauer See Lenz

77 Plauer See Malchow

78 Plauer See Dresenower Miihle
79 Plauer See Heidenholz

80 Plauer See Seelust

81 Plauer See Campingplatz Zuruf
82 Probst Jesaer See Probst Jesar

83 Pruessee;Badeinsel;Cp Pruess Badeinsel; Cp Pruess
84 Pruesssee;Yachthafen;Cp Pruess Yachthafen; Cp Pruess
85 Rudower See Badeanstalt Lenzen/Elbe

86 Rudower See Campingplatz Lenzen/Elbe

87 Rugensee Rugensee

88 Salbker See | Magdeburg

89 Salemer See;Am Campingplatz Am Campingplatz

90 Salemer See;Promenade Salem Promenade Salem

91 Schaalsee Zarrentin

92 Schaalsee;Salem;Dargelow Salem; Dargelow

93 Schaalsee;Seedorf Seedorf

94 Schaalsee;Seedorf;Cp Gross Zecher Seedorf; Cp Gross Zecher
95 Schweriner See Zippendorf

96 Schweriner See Kalkwerder

97 Schweriner See Kaninchenwerder

98 Schweriner See Reppin

99 Schweriner See Seehof Campingplatz
100 Schweriner See Lubstorf

101 Schweriner See Liegewiese Flessenow
102 Schweriner See Gallentin

103 Schweriner See Seehof Badeanstalt
104 Schweriner See Hohen Viecheln

105 Schweriner See Bad Kleinen, Uferweg
106 Schweriner See Flessenow

107 Schweriner See Raben Steinfeld

108 Schweriner See Retgendorf

109 Steinbruch Alte Schmiede Siiplingen Siplingen

110 Sumter See Badestelle Haar Amt Neuhaus

111 Tangahnsee Woldzegarten

112 Tiefwarensee Schwalbenberg

113 Trabsee Stapel Amt Neuhaus

114 Treptower See GroR Pankow

115 Ventschower See Ventschow

116 Weisiner See Weisin

117 Wockersee Badestralle, Parchim
118 Wockersee Freibad Parchim

119 Ziegelauliensee Schwerin
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Tabelle 5e: Vogelschutzgebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des Vogelschutzgebietes Flache [km?]
1 Unteres Elbtal 517,80
2 Niedersaechsische Mittelelbe 332,96
3 Mecklenburgisches Elbetal 331,89
4 Vogelschutzgebiet Colbitz-Letzlinger Heide 203,78
5 Lewitz 158,90
6 Vogelschutzgebiet Drémling 152,17
7 Elbaue Jerichow 121,29
8 Schaalsee 102,20
9 Muritz-Nationalpark 94,60
10 Nossentiner/Schwinzer Heide 79,25
11 Lucie 51,96
12 Feldflur bei Kusey 49,10
13 Aland-Elbe-Niederung 48,39
14 Drawehn 47,23
15 Zerbster Land 41,85
16 Landgraben- und Dummeniederung 39,67
17 Landgraben-Dumme-Niederung 25,64
18 Milde-Niederung/Altmark 22,06
19 Droemling 19,67
20 NSG Schaalsee mit Niendorfer Binnensee; Priestersee ... 17,64
21 Mecklenburgische Schweiz; Recknitz- und Trebeltal 17,33
22 Vogelschutzgebiet Altengrabower Heide 17,09
23 Mahlpfuhler Fenn 12,10
24 Mittlere Elbe einschliefllich Steckby-Lodderitzer Forst 6,03
25 Dambecker Seen 2,37
26 Salemer Moor 2,07
27 NSG Culpiner See 0,26
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Tabelle 5f: FFH-Gebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des FFH-Gebietes - flichenhafte FFH-Gebiete Flache [km?]
1 Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Lauenburg 21159,02
2 Colbitz-Letzlinger Heide 19343,51
3 Muritz 10054,93
4 Elbaue zwischen Saalemiindung und Magdeburg 6585,61
5 Seen Moore und Walder des Muritz-Nationalparks 5493,69
6 Plauer See und Umgebung 5136,27
7 Landgraben- und Dummeniederung 4927,93
8 Schweriner AuBensee und angrenzende Walder und Moore 4409,01
9 Drémling 4306,24
10 Elbaue zwischen Derben und Schéonhausen 4189,73
11 Kolpinsee und Nordteil Fleesensee 3348,51
12 Landgraben-Dumme-Niederung nérdlich Salzwedel 2866,79
13 Elbaue Beuster-Wahrenberg 2687,76
14 Aland-Elbe-Niederung nérdlich Seehausen 2520,66
15 Sude mit Zufliissen 2515,42
16 Elbaue bei Bertingen 2458,18
17 Seenlandschaft zwischen Klocksin und Jabel 2398,87
18 Elbaue zwischen Sandau und Schénhausen 2196,99
19 Schaalsee (MV) 2123,7

20 Stepenitz 2045,25

21 Droemling 1974,96

22 Elbdeichhinterland 1949,37

23 Schaaletal mit Zufluissen und nahegelegenen Waldern und Mooren 1852,76

24 NSG Schaalsee mit Niendorfer Binnensee, Priestersee ... 1764,06

25 Elbaue Werben und Alte Elbe Kannenberg 1698,96

26 Elbaue sidlich Rogatz mit Ohremiindung 1585,07

27 Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg 1556,57

28 Silge 1519,89

29 Lubtheener Heide und Trebser Moor 1463,65

30 Wald- und Kleingewasserlandschaft Dambecker Seen und Buchholz 1339,59
31 Altengrabower Heide 1335,34
32 Elbtallandschaft und Locknitzniederung bei Démitz 1264,49
33 FlieRgewasser, Seen und Moore des Siggelkower Sanders 1216,79
34 Mahlpfuhler Fenn 1209,51
35 Marienflie 1186,16
36 Klidener Pax-Wanneweh 6stlich Calvorde 1161,81
37 Elbe 1157,34
38 Elbdeichvorland 1094,25
39 Nemitzer Heide 1060,07

40 Lenzen-Wustrower Elbniederung 998,93

41 Walder in der Lewitz 998,77

42 Untere Stepenitzniederung und Jeetzbach 950,31

43 Wald- und Kleingewasserlandschaft nérdlich von Waren 930,36

44 Sonnenberg bei Parchim 884,6

45 Obere Nuthe-Laufe 809

46 Buchheide 768,44

47 Waldgebiet Ferchau bei Salzwedel 717,9

48 Alte Elde bei Kuppentin, Fahrenhorst und Bobziner Zuschlag 616,02

49 Marienflie3 578,88
50 Grambower Moor 574,47
51 Roégnitzniederung 560,21
52 Colbitzer Lindenwald 527
53 Buchenwald 6stlich Klbtze 522,09
54 Javenitzer Moor 507,4
55 Arendsee 503,1
56 Suppling westlich WeiRewarte 484,59
57 NSG Hohes Elbufer zwischen Tesperhude und Lauenburg 470,28
58 Karthane 458,11
59 Rambower Moor 447,48
60 Tangelnscher Bach und Bruchwalder 441,8
61 Testorfer Wald und Kleingewasserlandschaft 430,22
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Tabelle 5f: FFH-Gebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des FFH-Gebietes - flichenhafte FFH-Gebiete Flache [km?]
62 Gadow 412,69
63 Kleingewasserlandschaft zwischen Greven und Granzin (LWL) 408,79
64 Untere Rhinowwiesen 395,04
65 Stavenower Wald 393,3
66 Mittlere und Obere Locknitz 388,58
67 Perleberger Schiel3platz 356,76
68 Plattenburg 352,01
69 Wald bei Dimmer 349,48
70 Jackel 347,97
71 Untere Locknitzniederung 347,79
72 Ruhner Berge 344,78
73 Kleingewasser- und Waldlandschaft Sietower Forst 340,06
74 Wald- und Moorlandschaft um den Réggeliner See 335,25
75 Meynbach bei Krinitz 330,69
76 Lécknitz-Oberlauf und angrenzende Walder (MV) 299,29
77 Kriimmeler Heide 289,85
78 Moénchsee 286,01
79 Jeetze slidlich Beetzendorf 278,32
80 Feldgehdlze und Walder im Raum Pritzier 273,01
81 Wittstock-Ruppiner Heide 267,22
82 Elbaue Steckby-Lodderitz 266,9
83 Neumihler See 255,9
84 Ludwigsluster-Grabower Heide, Weiles Moor und Griemoor 252,72
85 Stecknitz-Delvenau 230,22
86 Karthan 219,26
87 Gandower Schweineweide 213,55
88 Erlen-Eschenwald westlich Mahlwinkel 207,58
89 Salemer Moor 207,14
90 Elbaue Wootz 201,05
91 Goldensee, Mechower Lankower und Culpiner See (MV) 194,87
92 SchloBpark Ludwigslust 186,22
93 SchieBplatz Bindfelde 6stlich Stendal 183,39
94 Kleingewasserlandschaft am Buchholz (nérdlich Schwerin) 181,9
95 Alte Elde zwischen Wanzlitz und Krohn 180,73
96 Stendaler Rohrwiesen 180,19
97 Eschengehege nérdlich Tangerhiitte 161,46
98 Nausdorfer Moor 161,3
99 Krahenful® 157,26
100 Werder Modlich 154,85
101 Neustadter See 154,21
102 Kleingewasser bei Leisterforde (LWL) 151,83
103 Cederbach 148,41
104 Schénwolder Moor 143,42
105 Olbe- und Bebertal stidlich Haldensleben 142,14
106 Die Rense 138,35
107 Schlatbach 137,54
108 Kalbescher Werder bei Vienau 137,05
109 Diesdorfer Wohld 135,69
110 Stendaler Stadtforst 128,17
111 Werder Kietz 126,87
112 Weinberge - Kliissenberge bei Perleberg 125,64
113 Lennewitzer Eichen 122,85
114 Secantsgraben, Milde und Biese 119,96
115 Der Most bei Harpe 119,48
116 Gllitzer Kohlegruben 116,19
117 Hainholz an der Stepenitz 115,28
118 Werder Besandten 112,8
119 Schweinitz bei Loburg 108,51
120 Grabensystem Drémling 105,63
121 Birgerholz bei Rosian 104,82
122 Grof3er Horst 94,53
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Tabelle 5f: FFH-Gebiete (Stand: 03.09.2004)

Nr. Name des FFH-Gebietes - flichenhafte FFH-Gebiete Flache [km?]
123 Waldsee Mathildenhof 91,04
124 Flamingbuchen 87,57
125 Quitzdébler Dinengebiet 80,92
126 Silzetal bei Silldorf 75,67
127 Karenzer und KaliBer Heide 75,52
128 Stromelbe im Stadtzentrum Magdeburg 63,67
129 Jeggauer Moor 54,46
130 Moorweide bei Stapen 53,31
131 Mooswiese Hottendorf dstlich Gardelegen 51,24
132 Hartauniederung zwischen Lidelsen und Ahlum 50,41
133 Kleingewasser westlich Werlberge 48,7
134 Stecknitz-Delvenau 48,35
135 NSG Lauenburger Elbvorland 48,29
136 Gorslower Ufer 48,09
137 Werder Médlich Erganzung 46,76
138 Kohe westlich Winterfeld 46,15
139 Bootzer Torfloch 43,26
140 NSG Goldenseeufer und Umgebung 41,15
141 Wald und Lindenallee bei Banzin 34,27
142 Bretziner Heide 33,75
143 Elbdeichvorland Jagel 33,44
144 Maujahn 33,26
145 Walder bei Mestlin und Langenhagener Seewiesen 29,42
146 NSG Culpiner See 26,06
147 Qualliner Moor 24,57
148 Mendeluch 23,63
149 Wiebendorfer Moor 20,94
150 Tanger-Mittel- und Unterlauf 16,98
151 Rosengartener Moor 16,28
152 Rohrberger Moor 15,86
153 Stauberg nérdlich Oebisfelde 12,32
154 Halbinsel Reppin Schwerin-Muef} 11,87
155 Magerweide Aschkabel 11,55
156 Mérickeluch 11,32
157 Weiler Berg bei Spiegelhagen 11,21
158 Flamingrummeln und Trockenkuppen 9,41
159 Saaleaue bei Grof Rosenburg 6,98
160 Fenn in Wittenmoor 6,22
161 Kuhschellenstandort bei Recklingen 3,91
162 Fledermausquartier Wiesenburg 1,11
163 Fledermausquartier Kirche Meyenburg 0,26
Nr. Name des FFH-Gebietes - linienhafte FFH-Gebiete Linge [km]
164 Grabensystem Drémling 669,88
165 Secantsgraben; Milde und Biese 352,11
166 GrofRes Bruch bei Wulferstedt 82,97
167 Tanger-Mittel- und Unterlauf 58,29
168 Obere Nuthe-Laufe 44,08
169 Untere Ohre 39,38
170 Ehle zwischen Mdéckern und Elbe 29,82
171 Jeetze zwischen Beetzendorf und Salzwedel 20,18
172 Uchte unterhalb Goldbeck 13,97
173 Obere Ohre 7,03
174 Olbe- und Bebertal stidlich Haldensleben 2,17
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