Protokoll

Anlass: Abstimmung der MaRRnahmenplanung "GEK-Nuthe" und Natura 2000-MP fir das
FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerflie3 und Eiserbach” (609)

Datum: 15.11.2010, 8.30 Uhr

Ort: Institut biota GmbH, Nebelring 15, 18246 Blitzow

Teilnehmer:

Frau Schott Institut biota GmbH
Herr Renz Institut biota GmbH
Frau Kraufd Institut biota GmbH
Vorbemerkungen

Es wurden alle Malinahmenvorschlage des GEK-Nuthe (vertreten durch Frau Schott und
Frau Kraul3) vorgestellt, die das FFH-Gebiet ,Nuthe, Hammerfliel3 und Eiserbach* betreffen.
Jede MalRnahme wurde mit der der FFH-Managementplanung (vertreten durch Herrn Renz)

diskutiert und abgestimmt.

DES584_41 Nuthe

Diskussion zum Planungsabschnitt PO1 von Einmindung in die Havel bis

Eisenbahnbriicke Potsdam-Magdeburg

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO02: Schaffung der linearen Durchgangigkeit fiir den | FFH-Art Ja, Entfernung der
Fischotter, Optimierung bzw. Ausbau der Berme Fischotter | Wanderbarriere bzw. des
(Brucke Franz-List-Stral3e: Berme mit Sand- (Lutra Gefahrenpunktes, dadurch

schittung, Markierungssteinen und Otterausstiegs-
bzw. einstiegshilfe - ,Ottertreppe” versehen; Eisen-
bahnbriicke: Berme aus Steinschiittung einbauen).
Priifung, ob ein Otterleitzaun notwendig ist.

lutra)

Foérderung des Fischotter-
wanderkorridors.

Diskussion zum Planungsabschnitt P02 von Eisenbahnbriicke Potsdam-Magdeburg bis

Stadtgrenze Potsdam (Einmundung Rehgraben)

Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

MO01: Laufverschwenkung mit Uberlaufeinrichtung 3260 (E) | Ja, zwar wird ein Teil des

zum Aradosee, Einbringen von naturraumtypischen
Substraten sowie Verflllung des jetzigen Laufes auf
MW-Niveau.

jetzigen LRTs verloren gehen,
aber die Schaffung eines neuen
LRT 3260 und die damit
einhergehende Verbesserung
des jetzigen LRT im
Entwicklungspotentials ist
gegeben.




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

MO02: Temporare Anbindung des Aradosees an die 3260 (E) Ja, Forderung des entwicklungs-

Nuthe. fahigen LRT 3260 (E)

MO03: Anbindung von zwei Altarmen im Bereich 3260 (E), | Ja, Verbesserung der

Babelsberger Nuthewiesen im Zusammenhang 91EO (E), | Entwicklung der LRT durch die

dadurch teilweise Verfillung des Nuthelaufes. Im Grol3er Mafinahme, Vorkommen des

Zuge dieser MalRnahme werden Regenwasser- Feuer- Grol3en Feuerfalters,

einleitungen bei erhdhtem Regenwasserdargebot in | falter Verbesserung der

den Altlauf entwassert. Bepflanzung des Laufes mit (Lycaena | Lebensbedingungen durch

standorttypischen Geholzen direkt am Ufer einseitig | dispar) feuchtere Wiesenbereiche.

sowie Einbringen von naturraumtypischen Vorhandene Waldflachen

Substraten. mussen erhalten bleiben.

MO04: Vorhandene Verwallungen zuriickbauen, dabei | 3260 (C) | Ja, Verbesserung des

Entnahme standortuntypischer Gehdélze. Erhaltungszustandes des LRT
3260 (C).

MO5: Beseitigung von Gegenstéanden, die fur 3260 (C) | Ja, Verbesserung des

Gewasser und Organismen geféahrdend sind. Erhaltungszustandes des LRT
3260 (C)

MO6: Im Rahmen der Unterhaltung Ersatz des 3260 (C Ja, Forderung und Ver-

vorhandenen Uferverbaus durch ingenieurbio- bzw. E) besserung des Erhaltungs-

logische Uferbefestigung (Ersatz durch Holzfa- zustandes LRT 3260 (E bzw. C).

schinen und Flechtwerk zur Schaffung naturnaher

Lebensraume. Bereich fur Uferabbriche vorsehen.

MO8: Bedarfsgerechte Gewésserunterhaltung (z. B. 3260 (E Ja, Verbesserung der

Beseitigung von Abflusshindernissen bei der bzw. C), Entwicklung der vorkommenden

Ausbildung von Gefahrensituationen), nach 91EO (E) | LRT.

Umsetzung der vorgeschlagenen Mal3nahmen

P02_MO01-M04.

M10: Regenwassereinleitungen werden (mit 3260 (C), | Ja, Verbesserung der

vorgeschalteten Auffangbecken mit Olsperre und 91EO0 (E), | Entwicklung der LRT durch die

Sandfang) gesammelt und in der N&he der Altlaufe Grol3er Mafinahme, Vorkommen des

(im Zusammenhang mit P02_MO01 = Variante 1) in Feuer- Grol3en Feuerfalters,

ein Rohrichtbeet (Bodenfilter) geleitet, diese kbnnen | falter Verbesserung der

bei erhéhtem Regenwasserdargebot in den Altlauf (Lycaena | Lebensbedingungen durch

entwassern. Als weitere Variante werden die dispar) feuchtere Wiesenbereiche.

gesammelten Regenwasser in ein Regenrtckhalte-

becken geleitet (siehe dazu P02_M16 = Variante 2).

M11: Entfernung von Hybridpappeln und anderen 3260 (E Ja, Forderung und

standortfremden Gehdlzen (zeitlich gestaffelt) und bzw. C) Verbesserung des

einseitige Bepflanzung mit standorttypischen Erhaltungszustandes LRT 3260

Geholzen direkt am Ufer vornehmen. (E bzw. C).

M13: Punktuelles Abflachen der Ufer zur 3260 (E) | Ja, Forderung des LRT 3260

Verbesserung der Gewasserstruktur (nur in (E).

Bereichen ohne Bebauung).

M14: Anlegen von Flachwasserzonen zur Schaffung | 3260 (E) Ja, Forderung des LRT 3260

neuer Lebensraume aufBerhalb des heutigen (E).

Gewasserprofils durch punktuelle Aufweitung (nur in

Bereichen ohne Bebauung).

M16: Altarme als Regenriickhaltebereich (-becken) 3260 (C), | Ja, Verbesserung der Ent-

anlegen, unterseitigen Auslauf als Drosselbauwerk 91EO0 (E), | wicklung der LRT durch die

mit Olabscheider sowie Rohrichtbeet gestalten und Grol3er Mafinahme, Vorkommen des

mit einem Abfluss auf MW-Niveau, Bepflanzung mit Feuer- Grol3en Feuerfalters,

lebensraumtypischen Geholzen (LRT 91EO). falter Verbesserung der Lebens-

(Lycaena

bedingungen durch feuchtere




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
dispar) Wiesenbereiche. Vorhandene

Waldflachen mussen erhalten
bleiben.

Diskussion zum Planungsabschnitt PO3 von Stadtgrenze Potsdam bis Einmindung

Nieplitz
Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Ableitung des Hauptabfluss soll Gber die 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
Stocker erfolgen, dadurch Umgehung des Wehres Verbesserung des LRT 3260 —
Burgfischerei (6kologische Durchgéangigkeit tiber Stocker.
Stocker bzw. Silbergraben gegeben) sowie Wehr
Saarmund (hier besteht zudem bereits Umgehung
Uber die Saar und Unterlauf des Torfgrabens).
Einlaufbereich der Nuthe in Hohe Saarmund in den
alten Stockerlauf.
MO5: Am Nuthehauptlauf zeitlich gestaffelte 3260 (E Ja, Forderung und
Entfernung standortuntypischer Geholze bzw. C) Verbesserung des Erhaltungs-
(Einzelb&dume belassen). Einseitige Bepflanzung mit zustandes des LRT 3260 (C
standorttypischen Gehdlzen direkt am Ufer. bzw. E)
MO6: Variante 3.1: Verlegung der Verwallung und 3260 (E Ja, Forderung und
anschlieBende Bepflanzung mit standorttypischen bzw. C) Verbesserung des LRT 3260 (C
Gehdlzen sowie Einbringung von naturraum- bzw. E)
typischen Substraten zur eigendynamischen
Entwicklung der Nuthe.
Variante 3.2: Riickbau der Verwallung und Initiierung
der Eigendynamik (beide Varianten kommen nur zur
Umsetzung, wenn Malinahme P03_MO1 nicht
durchgefihrt wird.
MO7: Einbau einer Berme sowie setzen von FFH-Art Ja, Entfernung der
Markierungssteinen unter der Eisenbahnbriicke Fischotter | Wanderbarriere bzw. des
(geplant ist ein Ersatzneubau, aktuell (07/11) lauft (Lutra Gefahrenpunktes, dadurch
eine UVU dazu) und unter der Stral3enbriicke L 771. | lutra) Forderung des Fischotter-
Voigtbriicke in Saarmund mit integrierten Wehr wanderkorridors.
Saarmund: Anlage einer Fischotterleiteinrichtung
sowie Optimierung der vorhandenen Berme mit
Markierungssteinen.
M11: Variante 1.2: Wiederherstellung des 3150 (C), | Ja, zwar wird der LRT 3150 (C)
Altverlaufes der Nuthe sudo6stlich von Saarmund 3260 (C) | beseitigt, dennoch wird aber
(Papenwiese) - links- und rechtsseitiger Anschluss dafir der Erhaltungszustand des
von 4 Altarmen zu einem zusammenh&ngenden Lauf LRT 3260 (C) verbessert. Die
sowie ein Altlauf wieder linksseitig anschliel3en Entwicklung des LRT 3260 (C)
gegentiber der Burkwiese. Belassen des ist héher zu werten, als der
Nuthekanals als Hochwasserentlaster sowie Erhalt des LRT 3150 (C)
Anbindung des Hochwasserentlasters vom Berliner
Graben an den Kanal.
M12: Bedarfsgerechte Gewasserunterhaltung (z.B. 3260 (C Ja, Forderung und
Beseitigung von Abflusshindernissen bei der bzw. E) Verbesserung des LRT 3260 (C

Ausbildung von Gefahrensituationen).

bzw. E)




Diskussion zum Planungsabschnitt P04 von Einmindung Nieplitz bis zur Einmindung des

GrolRR3beerener Grabens

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Erzeugung einer tiefer gelegten Sekundaraue, | 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
Verkleinerung des Gerinnes auf %5 bis %2 des MW- Verbesserung LRT 3260 (C),
Profils (genauere Aussagen koénnen erst tiber eine unterschiedliche
hydraulische Berechnung gemacht werden), FlieRgeschwindigkeiten,
Herstellung von Wasserwechselzonen und Flachwasserbereiche haben
Laufverlangerung. Versuchsstrecke (500-1000 m) positive Auswirkungen auf die
muss in einem Zwischenschritt ausgewahlt werden, Fischfauna; im Bereich FFH-
NW-Ableitung tber Gerinnehydraulik, HW-Ableitung Gebiet ,Nuthe-Nieplitz-
Uber Ausuferung - Wehre nicht nétig. Niederung®.
MO2: Bepflanzung der hergestellten 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
Wasserwechselzonen (im Zusammenhang mit Verbesserung LRT 3260 (C).
Mafinahme P04_MO01) mit standorttypischen
Baumen.
MO03: Ruckbau der Verwallungen inklusive 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
vorhandener Gehdlze sollte parallel zur Ma3nahme Verbesserung LRT 3260 (C).
P04_MO1 erfolgen.
MO04: Variante 1: im Zusammenhang mit Malinahme | 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
P04_MO01 — 1. Schritt: Wehrfelder ziehen, 2. Schritt: Verbesserung LRT 3260 (C).
Wehr entfernen
Variante 2: Ersatzneubau des Wehres mit
Fischaufstiegsanlage.
MO5: Bedarfsgerechte Gewasserunterhaltung (z.B. 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
Beseitigung von Abflusshindernissen bei der Verbesserung LRT 3260 (C).
Ausbildung von Gefahrensituationen), nach der
Umsetzung der Malinahmen P04_MO01-MO03; bis
Schattendruck einsetzt sollte eine gestaffelte
Unterhaltung erfolgen.
MOG6: Zeitlich gestaffelte Entfernung standort- 3260 (C) | Ja, Entwicklung und

untypischer Geholze (Einzelbdume belassen).

Verbesserung LRT 3260 (C).

Diskussion zum Planungsabschnitt PO5 von Einmindung des Grol3beerener Grabens bis

zur Einmindung des Polenzgraben

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Erzeugung einer tiefer gelegten Sekundaraue, | 3260 (C) | Ja, Entwicklung und Ver-
Verkleinerung des Gerinnes auf %5 bis %2 des MW- besserung LRT 3260 (C),
Profils (genauere Aussagen koénnen erst tiber eine unterschiedliche Fliel3ge-
hydraulische Berechnung gemacht werden) sowie schwindigkeiten, Flachwasser-
Herstellung von Wasserwechselzonen und bereiche haben positive
Laufverlangerung. Versuchsstrecke (500-1000 m) Auswirkungen auf die
zwischen Wehr Trebbin und Martensmihle) NW- Fischfauna.
Ableitung Uber Gerinnehydraulik, HW-Ableitung tber
Ausuferung - Wehre nicht nétig (Bereich auf3erhalb
Trebbin).
MO02: Bepflanzung der hergestellten Wasser- 3260 (C) | Ja, Entwicklung und

wechselzonen (im Zusammenhang mit MaRnahme
P05_MO01) mit standorttypischen Baumen.

Verbesserung LRT 3260 (C),
unterschiedliche Fliel3ge-
schwindigkeiten, Flachwasser-
bereiche haben positive




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

Auswirkungen auf die
Fischfauna.

MO3: Verlegung der Verwallungen inklusive 3260 (C) | Ja, Entwicklung und

Entfernung vorhandener Gehdlze sollte parallel zur Verbesserung LRT 3260 (C).

Mafinahme P05_MO1 erfolgen.

MO04: Umbau des Wehres Trebbin in eine 3260 (C) | Ja, Verbesserung des

Sohlengleite. Bei Umsetzung der Mal3hahme Erhaltungszustandes LRT 3260

P05_MO01 — MO03 entfallt diese Variante. (©).

MO5: Variante 1 (Vorzugsvariante): Umgehung des 3260 (C) | Ja, Schaffung eines neuen LRT

Wehres Martensmihle tber Altarmanschluss (6stlich 3260 bei Variante 1.

verlaufend), dabei hydraulische Bevorteilung des

Altarmes beachten (Festlegung einer Stauhthe um

Ausleitung zu erméglichen).Im Zusammenhang mit

PO5_MO6.

Variante 2: Umgehungsgerinne fur das Wehr

Martensmuihle anlegen

MO06: Rechtsseitiger Anschluss des alten Maanders | 3260 (C) | Ja, zwar wird ein Teil des

bei Hofwinkel an die Nuthe sowie 3 Altarme 6stlich jetzigen LRTs verloren gehen,

von Ahrensdorf (linksseitiger und rechtsseitiger aber daftr wird die Schaffung

Anschluss). Der Nuthelauf ist als Hochwasser- eines neuen LRT 3260

entlaster zu belassen. Beachtung der Maznahme gegeben.

P05_MO05 im Zusammenhang mit dem Wehr

Mértensmuhle.

MO7: Einbau einer Berme fiir den Fischotter an der FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-

Stral3enbriicke B 246. Prufung, ob ein Otterleitzaun Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-

notwendig ist. (Lutra punktes, dadurch Forderung des

lutra) Fischotterwanderkorridors.

MO08: Variante 1: 1. Schritt: Wehre ziehen, 2. Schritt: | 3260 (C) | Ja, Entwicklung und

Wehre entfernen. Verbesserung LRT 3260 (C)

Variante 2: Ersatzneubau des Wehres Dreiflie3e mit

FAA

MO09: Anbindung von einem Altarm rechtsseitig an 3260 (C) | Ja, zwar wird ein Teil des

die Nuthe (zwischen Trebbin und Kliestow). Der jetzigen LRTs verloren gehen,

Nuthelauf ist als Hochwasserentlaster zu belassen. aber daftir wird die Schaffung
eines neuen LRT 3260
gegeben.

M10: Ausweisung eines mindestens 30 m (bis 100 Ja, Forderung der neuen LRT

m) breiten Entwicklungskorridors / 3260.

Gewasserrandstreifens (gemaf Blaue RL 2010)

entlang der neu anzuschlieRenden Altarme.

M11: Ausweisung eines 20 m breiten Ja, Forderung der neuen LRT

Gewasserrandstreifens entlang des neu 3260.

anzuschlieBenden Altarms.

M12: Bedarfsgerechte Gewasserunterhaltung (z.B. Ja, Forderung eines neuen LRT

Beseitigung von Abflusshindernissen bei der 3260.

Ausbildung von Gefahrensituationen beschranken,

nach Umsetzung der Mal3nahmen P05_M01-M03;

bis der Schattendruck einsetzt sollte eine gestaffelte

Unterhaltung erfolgen.

M14: Zeitlich gestaffelte Entfernung 3260 (C) | Ja, Entwicklung und

standortuntypischer Geholze (Einzelbdume
belassen). Umbau sollte vorrangig linksseitig

Verbesserung LRT 3260 (C).




MaRnahme GEK

Betroff-
enes LRT
/FFH-Art

Vertraglichkeit mit Natura 2000

erfolgen.

Diskussion zum Planungsabschnitt PO6 von Einmindung des Polenzgraben bis zur

Einmindung des Hammerfliel3

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
[FFH-Art

MO02: Variante 1: Anbindung des Hauptlaufes an den | 3260 (C) | Ja, zwar wird ein Teil des

Altlauf durch das Seeluch. Beachtung von jetzigen LRTs verloren gehen,

ausreichend Abstand zur Bahnlinie, ricklaufige aber daftr wird die Schaffung

Erosion durch ingenieurbiologischen Verbau eines neuen LRT 3260

verhindern. gegeben.

Variante 2: Anbindung des Hammerflie3es an das

Seeluch. Offnung des verlandeten Grabens

zwischen Seeluchgraben und Hammerfliel3.

MO3: Jetziger Hauptlauf im 1. Schritt — 3260 (C) | Ja, es wird zwar der LRT 3260

Profilverkleinerung, bei zu starker Verkrautung im 2. (C) entfernt, aber die Schaffung

Schritt —» HW-Mulde anlegen (im Zusammenhang eines neuen LRT 3260 wird

mit PO6_MO02, Variante 1). Als Alternativvariante gegeben.

Einbau einer Spundwand zur Ableitung des

Nuthewassers bis MQ ins Seeluch bei Durchfiihrung

Variante 1 in PO6_MO02

MO04: Ausweisung eines 20 m breiten Gewasser- Ja, Forderung des neuen LRT

randstreifens entlang des neu anzuschlie3enden 3260.

Altarms.

MO5: Ausweisung eines mindestens 30 m (bis 100 Ja, Forderung des neuen LRT

m) breiten Entwicklungskorridors / Gewasser- 3260.

randstreifens (gemaf Blaue RL 2010) entlang der

neu anzuschlie3enden Altarme (im Zusammenhang

mit P06_M02).

MO06: Anbindung eines Altarmes rechtsseitig an die 3260 (C) | Ja, zwar wird ein Teil des

Nuthe oberhalb des Zulaufes des lllichengrabens. jetzigen LRTs verloren gehen,

Der Nuthelauf ist als Hochwasserentlaster zu aber daftr wird die Schaffung

belassen. eines neuen LRT 3260
gegeben.

MO7: Bedarfsgerechte Gewasserunterhaltung (z.B. 3260 (C) | Ja, Verbesserung Zustand 3260

Beseitigung von Abflusshindernissen bei der (C) und neuer LRT.

Ausbildung von Gefahrensituationen), nach

Umsetzung der Malinahmen P06_M01-M03 und

P06 _MOG6; bis Schattendruck einsetzt sollte eine

gestaffelte Unterhaltung erfolgen.

MO09: Linksseitige Anbindung des alten M&anders 3260 (C) | Ja, zwar wird ein Teil des

nordlich von Martensmiihle an die Nuthe sowie jetzigen LRTs verloren gehen,

Anbindung eines Altarmes rechtsseitig. aber daftr wird die Schaffung
eines neuen LRT 3260
gegeben. Vorkommen des
Grol3en Feuerfalters,
Verbesserung der
Lebensbedingungen durch
feuchtere Wiesenbereiche.

M10: Gewasserprofil des alten Nuthelaufes 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

aufweiten und Vorland absenken (Erzeugung einer
Sekundaraue) — Boschungs- und Verwallungsabtrag

(©).




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

bis unterhalb der Mittelwasserlinie; Schaffung von

Stillwasserbereichen, Belassen der Kolke und

Zulassen weiterer Uferabbriiche, Férderung der

Eigendynamik (vgl. WASY-Studie).

M11: Entfernung von Hybridpappeln und anderen 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

standortfremden Gehdlzen (zeitlich gestaffelt) und
Bepflanzung mit standorttypischen Geholzen.
Einseitige Bepflanzung direkt am Ufer vornehmen.

(©).

DES584_42 Nuthe

Diskussion zum Planungsabschnitt 01 von der Einmiindung des Hammerflie3 bis zum
Zusammenfluss des Konigsgrabens und der Stadtnuthe

MaRnahme GEK

Betroff-
enes LRT
/FFH-Art

Vertraglichkeit mit Natura 2000

MO1: Variante 1.1: Gewasserprofil aufweiten und
Vorland absenken (Erzeugung einer Sekundaraue) —
Bdschungs- und Verwallungsabtrag (inklusive
Entfernung vorhandener Gehdlze PO1_MQ7) bis
unterhalb der Mittelwasserlinie. Prifung der Hoch-
wassersicherheit sowie hydraulische Berechnungen
sind erforderlich (Ortsbereich Woltersdorf
ausgenommen).

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).

MO2: Initialpflanzungen im Bereich der neu
geschaffenen Wasserwechselzonen sowie
Einbringen von naturraumtypischen Substraten (im
Zusammenhang mit PO1_MO01).

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).

MO3: Variante 2.1: im Zusammenhang mit der
Maflinahme P01_MO1: zeitliche Abfolge — 1. Schritt
— Wehrtafeln ziehen, 2. Schritt — Wehr entfernen

Variante 2.2: Anlage eines Umgehungsgerinnes

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).

MO04: Bedarfsgerechte Gewasserunterhaltung (z.B.
Beseitigung von Abflusshindernissen bei der
Ausbildung von Gefahrensituationen), nach
Umsetzung der Malinahmen P0O1_MO01 und

P01 _MO02. Bis der Schattendruck einsetzt sollte eine
gestaffelte Unterhaltung erfolgen.

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).

MO5: Ausweisung eines beidseitig 10 m
gewasserbegleitenden Randstreifens (zwischen
km 36+473 und 36+602 nur rechtsseitig).

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).

MO6: Entfernung von Hybridpappeln und anderen
standortfremden Gehdlzen (zeitlich gestaffelt) und
Bepflanzung mit standorttypischen Geholzen.

Einseitige Bepflanzung direkt am Ufer vornehmen.

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).

MO7: Variante 1.2: Einbringung von natirlichem
Substraten, Steinen und Totholz in den
Uferrandzonen (feste Verankerung) zur Initiierung
einer eigendynamischen Gewasserentwicklung.

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).




Diskussion zum Planungsabschnitt 02 Bereich des Konigsgrabens von Einmindung in die
Nuthe unterhalb von Luckenwalde bis Abzweig von der Nuthe oberhalb von Luckenwalde

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

MO1: Variante 1.1: Wehr B101 durch Einbau einer 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
rauen Sohlgleite 6kologisch durchgangig gestalten ©).
(Gefalleabbau maoglichst Giber lange Strecke)
Variante 1.2: Umgehungsgerinne anlegen.
MO02: Variante 2.1: Verteilerwehr durch Einbau einer | 3260 (C Ja, Verbesserung und
rauen Sohlgleite 6kologisch durchgangig gestalten bzw. E) Forderung LRT 3260 (C bzw. E)
(Gefalleabbau mdoglichst tber lange Strecke)
Variante 2.2:
Umgehungsgerinne anlegen (vgl. WASY-Studie
dazu).
MO03: Im Rahmen der Unterhaltung Ersatz des 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
vorhandenen Uferverbaus durch ingenieur- (©).
biologische Uferbefestigung (Ersatz durch Totholz-
faschinen und Flechtwerk zur Schaffung naturnaher
Lebensrdume).
MO5: Schaffung der linearen Durchgéngigkeit an FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
zwei Stral3enbrucken (Gottower Strafl3e und Baruther | Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
Tor) fur den Fischotter durch Begradigung der (Lutra punktes, dadurch Forderung des
Berme, Sandschittungen und setzen von lutra) Fischotterwanderkorridors.
Markierungssteinen. Prifung der Notwendigkeit
eines Otterleitzauns.
MO06: Ergéanzen der vorhandenen Gehdlze am Ufer, 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
durch einseitige standorttypische Bepflanzung. (©).
Bewirtschaftungsstreifen anlegen und dahinter erst
bepflanzen.
MO7:Einseitige Bepflanzung der Ufer- und 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
angrenzende Bereiche mit standorttypischen ©).
Geholzen. Bewirtschaftungsstreifen anlegen und
dahinter erst bepflanzen.
MO8: Partielles Einbringen von Wurzelstubben und 3260 (C Ja, Verbesserung und
Totholz zur Schaffung von naturnahen Lebens- bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C
raumen (Unterstande) fur die Fischfauna. Feste bzw. E)
Verankerung sowie Prifung von geeigneten Stellen
notwendig, um die Gewasserunterhaltung in
Grenzen zu halten.
MO9: Ausweisung von 5 m gewasserbegleitenden 3260 (C Ja, Verbesserung und
Randstreifen / Bewirtschaftungsstreifen (in bzw. E), Férderung LRT 3260 (C, E)
Zusammenhang mit M06 und MQ7). 91EO (B) | sowie LRT 91EO (B) wird durch

Mafinahme positiv beeinflusst
M10: Umbau von zwei Sohlabstiirzen in Sohlgleiten. | 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

(©.
M11: Durchlass im Zuge des Wehrumbaus B101 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
rickbauen. ©).
M13: Eine bedarfsgerechte Krautung entsprechend 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
einer dkologischen Unterhaltung ist anzustreben. ©).
M14: Eine bedarfsgerechte Boschungsmahd 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

entsprechend einer 6kologischen Unterhaltung ist
anzustreben.

().

M15: Belassen von naturnahen Strukturelementen

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260




MaRnahme GEK

Betroff-
enes LRT
/FFH-Art

Vertraglichkeit mit Natura 2000

zur Erhdhung der Strukturvielfalt (insbesondere
Totholz, Detritus, Makrophytenbesténde) im Bereich
Burgerbusch .

©).

M16: Pflege und Entwicklung von Uferréhricht und
Krautsdumen sowie gewassertypischen ufer-
begleitenden Gehdlzen im Bereich Birgerbusch

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©.

M17: Variante 3.1: Gartnereiwehr durch Einbau einer
rauen Sohlgleite 6kologisch durchgéngig gestalten
(Gefalleabbau maoglichst Giber lange Strecke)
Variante 3.2: Umgehungsgerinne anlegen (vgl.
WASY-Studie dazu)

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).

M18: Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit
am Wehr Kleinbahn durch Anlage eines
Umgehungsgerinne, um das Profil fir den
Hochwasserabfluss nicht einzuengen.

3260 (C)

Ja, Verbesserung des LRT 3260
(©).

M19: Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit
am Einlaufwehr durch Anlage eines
Umgehungsgerinnes, um das Profil fir den
Hochwasserabfluss nicht einzuengen (vgl. WASY-
Studie).

3260 (E)

Ja, Forderung des LRT 3260
(E).

Diskussion zum Planungsabschnitt 03 Nuthe (Stadtnuthe) von Einmundung des
Konigsgrabens bis Abzweig Konigsgraben, Stadtgebiet Luckenwalde

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Variante 1.1: Ersatz des Wehres Papiermihle | 3260 (C), | Ja, Verbesserung und
durch ein Raugerinne unter Beibehaltung des 9160 Forderung des LRT 3260 (C)
Nuthelaufes in der heutigen Trasse sowie 9160 wird durch
Variante 1.2: Herstellung der Durchgangigkeit unter Mafinahme positiv beeinflusst.
Verlegung des Nuthelaufes in den Altarm und des
vorhandenen Grabens
Variante 1.3: Ableitung in den Kénigsgraben tber
Anschluss vorhandener Grabensysteme;
MO02: Punktuelles Einbringen von naturraum- 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
typischen Substraten und Totholz (feste ©).
Verankerung) in den Gewasserlauf (unter Beachtung
der hydraulischen Leistungsfahigkeit).
MO04: Altlauf im Ober- bzw. Unterlauf wieder an- 3260 (C) | Ja, zwar wird ein Teil des
schliel3en. Nutzung als Umgehungsgerinne fir jetzigen LRTs verloren gehen,
vorhandene Wehranlage Papiermtihle (PO3_MO01) ist aber daftr wird die Schaffung
zu prifen. eines neuen LRT 3260
gegeben.
MO5: Austausch der vorhandenen Ufersicherungen 3260 (C Ja, Verbesserung und
im Rahmen der Gewasserunterhaltung durch bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C
ingenieurbiologische Losungen (Ersatz durch bzw. E).
Holzfaschinen und Flechtwerk zur Schaffung
naturnaher Lebensraume).
MO6: Entfernung von vorhandenen Uferverbau, um 3260 (C Ja, Verbesserung und
eigendynamische Prozesse zu férdern und zu bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C

entwickeln.

bzw. E).

MO7: Ausweisung eines beidseitigen 5-10 m

3260 (C

Ja, Verbesserung und




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

gewasserbegleitenden Randstreifens (im bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C

Zusammenhang mit PO3_M23). Im Stadtbereich ist bzw. E).

zu Prifen, wo es Mdglichkeiten zur Anlage eines

Randstreifens gibt. Die Zuwegung zu wasserwirt-

schaftlichen Anlagen muss gewahrleistet sein.

MO9: Abflussaufteilung zwischen der Stadtnuthe und | 3260 (C Ja, Verbesserung und

dem Konigsgraben, Bevorzugung der Stadtnuthe bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C

(Gewahrleistung des Mindestabfluss in der bzw. E).

Stadtnuthe, Aufteilung des Gesamtabflusses von

60:40 zu Gunsten der Stadtnuthe bei MQ-

Bedingungen -> mindestens 200 I/s in die Stadtnuthe

ableiten.

M11: Sedimententnahmen in verschiedenen 3260 (C Nein, Zerstoérung des LRT 3260

Laufabschnitten des Gewassers und Einbringung bzw. E) (C bzw. E).

von naturraumtypischen Substraten an ent-

nommenen Stellen (Bereiche: oberhalb Wehr

Papiermihle bis Briicke Marienburger Stral3e;

oberhalb Wehr Kleinbahn).

M12: Variante 2.1: Schaffung einer Umgehungsrinne | 3260 (E) Ja, zwar wird ein Teil des

linksseitig der Stadtnuthe fir die 6kologische jetzigen LRTs verloren gehen,

Durchgangigkeit im Bereich des Wehres Kleinbahn aber daftr wird die Schaffung

Variante 2.2 (Vorzugsvariante): Einbau eines eines neuen LRT 3260

Schlitzpasses in einem der Wehrfelder gegeben.

Variante 2.3: Durchgéngigkeit iber Anhebung der

Webhrtafel schaffen (in Hochwasserzeiten ist die

Tafel zu schlie3en).

M13: Optimierung von Straf3enbriicken (Trebbiner FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-

Tor, Trebbiner Stral3e, Woltersdorfer Kirchsteig, Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-

LindenstralRe, Poststralde, Breitscheidstral3e, Am (Lutra punktes, dadurch Forderung des

Nuthefliel3, Zum Freibad, Elsthalstraf3e) durch lutra) Fischotterwanderkorridors.

Ausstattung bzw. Verbesserung von Bermen,

Entfernung von Uferverbau, Einbringen von

Markierungssteinen bzw. Sandschittungen. Prifung

ob ein Otterleitzaun notwendig ist.

M14: Ausweisung eines mindestens 30 m (bis 100 3260 (C Ja, Verbesserung und

m) breiten bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C

ntwicklungskorridors/Gewasserrandstreifens (gemafn bzw. E).

Blaue RL 2010).

M16: Eine bedarfsgerechte Gewasserunterhaltung 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

(z. B. Beseitigung von Abflusshindernissen bei der ©).

Ausbildung von Gefahrensituationen) nach

Umsetzung der Malinahmen P03_MO04 ist

anzustreben.

M17: Eine bedarfsgerechte Krautung (Unterteilung in | 3260 (C Ja, Verbesserung und

Siedlungs- und AuRenbereich notwendig) ist bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C

anzustreben. bzw. E).

M18: Eine bedarfsgerechte Béschungsmahd 3260 (C Ja, Verbesserung und

(Unterteilung in Siedlungs- und Auf3enbereich bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C

notwendig) ist anzustreben. bzw. E).

M19: Pflege und Entwicklung von Uferréhricht und 3260 (C Ja, Verbesserung und

Krautsdumen sowie gewassertypischen bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C

uferbegleitenden Geholzen.

bzw. E).

M21: Flachenerwerb fir Gewasserentwicklungs-

3260 (C

Ja, Verbesserung und




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

korridor (P03_M14) z.B. durch ein Bodenneu- bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C

ordnungsverfahren realisierbar. bzw. E).

M22: Punktuelles Entfernen von naturfremden 3260 (E) | Ja, Forderung des LRT 3260

Materialien, Einbringen von kiesigen Riffelstrukturen,
Wurzelstubben/Stdrsteinen und Totholzelementen
(feste Verankerung) zur Verbesserung von
Stromungsdiversitaten und Strukturvielfalt (unter
Berticksichtigung der hydraulischen
Leistungsfahigkeit).

(E).

Diskussion zum Planungsabschnitt 04 von Abzweig des Konigsgrabens bis zum Wehr

Kolzenburg
Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Auslenkung des Gewassers, Einbringen von 3260 (C Ja, Verbesserung und
kiesigem Substrat, Einbau von Totholz, Einbringen bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C
von Storsteinen/Wurzelstubben im MW-Bereich bzw. E).
(feste Verankerung notwendig) zur Férderung der
eigendynamischen Entwicklung.
MO02: Errichtung eines Sandfanges im Nebenschluss | 3260 (C) | Ja, aber wahrend der
am rechten Ufer oberhalb Verzweigung Stadtnuthe / Baumafinahme
Konigsgraben fur Geschiebeablagerungen. Beeintrachtigung des
LRT 3260 (C).
MO3: Entfernen von vorhandenen Ufersicherungen 3260 (C Ja, Verbesserung und
im Gewasserbereich zur Férderung der bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C
eigendynamischen Entwicklung. bzw. E).
MO4: Variante 2: Ausweisen eines beidseitig 10 m 3260 (C Ja, Verbesserung und
breiten Gewasserrandstreifens (wenn Ausweisung bzw. E) Forderung des LRT 3260 (C
eines Entwicklungskorridors, MaRnahme P04_MO07, bzw. E).
nicht moglich).
MO5: Anbindung des alten Verlaufes der Nuthe 3260 (E), | Ja, Forderung des LRT 3260 (E)
westlich von Lindenberg und Optimierung der 9190 (B) und Verbesserung des
Okologischen Durchgéangigkeit des Laufes, Altlauf LRT 9190 (B).
nur mit kleinen Wassermengen beschicken.
MO06: Umbau des Wehres Kolzenburg in eine 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
Sohlgleite. ©).
MO7: Variante 1: Ausweisung eines Entwicklungs- 3260 (C), | Ja, Forderung und
korridors mit einer Mindestbreite von 30 m (bis 100 9160 (B), | Verbesserung des LRT 3260
m) (gemaf Blaue RL 2010). Variante 2 = P04_MO04 3150 (C), | (C), LRT 9160 (B), 3150 (C) und
91E0 (C) | 91EO (C).
MO8: Schaffung der linearen Durchgangigkeit am FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
Briickenbauwerk (Chausseestral3e bei Lindenberg) Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
fur den Fischotter durch Begradigung der Berme, (Lutra punktes, dadurch Forderung des

Sandschittungen und setzen von Markierungs-
steinen. Prifung, ob ein Otterleitzaun notwendig ist.

lutra)

Fischotterwanderkorridors.




Diskussion zum Planungsabschnitt 05 von Wehr Kolzenburg bis unterhalb des Ortes

Kloster Zinna

Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

MO1: Ausweisung eines Entwicklungskorridors von 3260 (C), | Ja, Forderung und

mindestens 30 m (bis 100 m) Gesamtbreite (gemal3 | 9160 (B), | Verbesserung des LRT 3260

Blaue RL 2010). 9190 (C), | (C), LRT 9160 (B), LRT 9190
91EO (E (C), und 91EO (E bzw. B).
bzw. B)

MO2: Entfernen von Miill- und Schrottablagerungen 3260 (C), | Ja, Forderung und

aus den angrenzenden Uferbereichen an der 91EO0 (E) | Verbesserung des LRT 3260

ehemaligen Kaserne. (C), LRT 91EO (E).

MO3: Auslenkung des Gewassers, Einbringen von 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

kiesigem Substrat, feste Verankerung von aktivem (©).

Totholz, Einbringen von Stérsteinen/Wurzelstubben

im MW-Bereich zur Forderung der eigen-

dynamischen Entwicklung.

MO04: Ausweisen eines beidseitigen mindestens 20 m | 3260 (C), | Ja, Foérderung und

bzw. 10 m gewéasserbegleitenden (St.49+935 bis 9160 (B) Verbesserung des LRT 3260

50+227 rechtseitig) Randstreifens. 91EO (E (C), LRT 9160 (B) und 91EO0 (E
bzw. B) bzw. B).

MO06: Okologische Durchgéngigkeit zum Groénaer 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

Graben lber eine Sohlgleite herstellen ohne groRere (©).

Wassermengen tber den Altlauf zu schicken (bei

MNQ-Bedingungen ca. 15l/s — ca. 10 % des

gesamten MNQ).

MO7: Entfernung naturfremder Materialien im 3260 (C) | Ja, Entwicklung und

Uferbereich zur Férderung einer eigendynamischen
Gewasserentwicklung.

Verbesserung des LRT 3260
(©.

Diskussion zum Planungsabschnitt 06 von unterhalb des Ortes Kloster Zinna bis oberhalb

des Ortes Kloster Zinna

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Ruckbau von vorhandenen Ufersicherungen. 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
Zwischen km 51+300 und 51+553 nur teilweise Verbesserung des LRT 3260
entfernen, um den Hochwasserschutz im Ort Kloster (©).
Zinna zu gewahrleisten.
MO02: Auslenkung des Gewassers durch Einbau von | 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
Totholz (feste Verankerung), Einbringen von Verbesserung des LRT 3260
naturraumtypischen Substraten, Einbau von (©).
Storsteinen/Wurzelstubben im MW-Bereich zur
Forderung der eigendynamischen Entwicklung
(Ortsbereich Kloster Zinna davon ausnehmen).
MO3: Einseitige Bepflanzung der Ufer mit 3260 (C) | Ja, Entwicklung und
standorttypischen Gehdlzen zur Verbesserung der Verbesserung des LRT 3260
Habitate im Uferbereich. ©).
MO4: Schaffung der linearen Durchgéngigkeit am FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
Bruckenbauwerk Berliner Stral3e fur den Fischotter Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
durch Ausbau der Berme, Sandschittungen und (Lutra punktes, dadurch Forderung des

setzen von Markierungssteinen.

lutra)

Fischotterwanderkorridors.

MO5: Pflege und Entwicklung von Uferréhricht und

3260 (C)

Ja, Entwicklung und




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

Krautsdumen sowie gewassertypischen Verbesserung des LRT 3260

uferbegleitenden Geholzen. ©).

MO06: Belassen von naturnahen Strukturelementen 3260 (C) | Ja, Entwicklung und

zur Erhéhung der Strukturvielfalt (insbesondere Verbesserung des LRT 3260

Totholz, Detritus, Makrophytenbestande). ©).

MO7: Im Zusammenhang mit PO7_MO02 nach 3260 (C) | Ja, Entwicklung und

Beendigung der Malinahme ist eine bedarfsgerechte
Unterhaltung festzusetzen.

Verbesserung des LRT 3260
(©.

Diskussion zum Planungsabschnitt 07 von oberhalb des Ortes Kloster Zinna bis zur

Einmindung des Markendorfer Grabens

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Einseitige Bepflanzung der Ufer mit 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
standorttypischen Geholzen zur Verbesserung der ©).
Habitate im Uferbereich (nach Abschluss der
Mafinahme P07_MO02).
MO2: Gestaltung einer Laufverlangerung in 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
Anlehnung an historische Laufstrukturen sowie (©).
Verkleinerung des Profils (NW-Profil) zur
Verbesserung des FlieBverhaltens.
MO3: Entfernung vorhandener Ufersicherungen zur 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
Forderung einer eigendynamischen ©).
Gewasserentwicklung (im Zusammenhang mit
P0O7_MO02)
MO4: Ausweisung eines mindestens 30 m (bis 100 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260
m) breiten Entwicklungskorridors (gemafd Blaue RL ©).
2010) / Gewasserrandstreifens.
MO5: Bedarfsgerechte Gewéasserunterhaltung (wie 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

z.B. Beseitigung von Abflusshindernisse), nach
Umsetzung der Malinahmen P07_MO01-MO03; bis
Schattendruck einsetzt sollte eine gestaffelte
Unterhaltung erfolgen.

(©).

Diskussion zum Planungsabschnitt 08 von der Einmindung des Markendorfer Grabens

bis zum Regenrtckhaltebecken

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Einseitige Bepflanzung der Ufer mit 3260 (C Ja, Forderung und
standorttypischen Geholzen zur Verbesserung der bzw. E) Verbesserung des LRT 3260 (E
Habitate im Uferbereich. bzw. C).
MO2: Auslenkung des Gewassers durch Einbau von | 3260 (C Ja, Forderung und
Totholz (feste Verankerung), Einbringen von bzw. E) Verbesserung des LRT 3260 (E

naturraumtypischem Substrat, Einbau von
Storsteinen / Wurzelstubben zur Férderung der
eigendynamischen Entwicklung (Mal3hahmen auf
aul3erhalb Jiterbog beschranken).

bzw. C).

MO3: Optimierung der Sohlgleite fir die 6kologische

3260 (E)

Ja, Forderung des LRT 3260




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

Durchgéngigkeit fur Fische und Wirbellose bei MQ- (E).

Verhéltnissen.

MO04: Einbau eines regulierbaren Durchlasses mit 3260 (E) | Ja, Forderung des LRT 3260

Sohlsubstratauflage, Steuerung des Durchlasses nur (E).

bei erhéhten Abflussereignissen mittels

Stauvorrichtung.

MO5: Anlegen eines beidseitig mindestens 5 m 3260 (E Ja, Forderung und

gewasserbegleitenden Randstreifens inklusive der bzw. C), Verbesserung des LRT 3260 (E

Altarmbereiche (MalZnahme P08_MO08) exklusive 91EO0 (C) | bzw. C) und LRT 91EO0 (C).

Hochwasserentlaster.

MO7: Optimierung der Stral3enbriicke an der B102 FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-

durch Einbau einer Berme aus Steinen. Prufung, ob | Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-

ein Otterleitzaun notwendig ist. (Lutra punktes, dadurch Forderung des
lutra) Fischotterwanderkorridors.

MO8: Anbindung von drei Altarmen (zwei links- bzw. | 91E0 (C) | Ja, Verbesserung des LRT

rechtsseitig oberhalb und unterhalb von Burgermuihle 91EO (C), Férderung neuer LRT

sowie ein Altarm rechtsseitig sudlich der Klaranlage 3260.

Jaterbog). Nuthelauf ist als Hochwasserentlaster zu

belassen.

MQ9: Optimierung der 6kologischen Durchgangigkeit Ja, Schaffung eines neuen LRT

des Altarmbereichs ¢stlich der Nuthe in Jiterbog fur 3260.

eine Quervernetzung.

M10: Riickbau naturferner Uferbefestigung zur 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

Initiierung einer naturnahen Gewasserentwicklung. (©).

M11: Im Zusammenhang mit PO8_MO02, PO8_MO08 3260 (C) | Ja, Verbesserung des LRT 3260

und P08_MO09, nach Umsetzung der Mal3hahmen, ist
der 6kologisch vertragliche, bedarfsgerechte
Unterhaltungsaufwand festzusetzen.

(©).

Diskussion zum Planungsabschnitt 09 von Regenrickhaltebecken Juterbog bis zur Stral3e

K 7210
Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Einseitige vollstandige Bepflanzung der Ufer- 3260 (E) Ja, Forderung des LRT 3260
und angrenzenden Bereiche mit standorttypischen (E).
Geholzen, um kurzfristig Umsetzungserfolg zu
erreichen (Bepflanzung nur auRerhalb des RRB).
MO02: Einbau einer Sohlgleite unterhalb des Zulaufes | 3260 (E) | Ja, da nur wahrend der
Bochower Graben zur Forderung des natirlichen Baumafinahme eine
Wasserrickhaltes sowie zur Gewdhrleistung der Beeintrachtigung des
Okologischen Durchgéangigkeit. LRT 3260 (E) zu erwarten ist.
MO3: Anlegen eines beidseitigen 5m 3260 (E) Ja, Forderung des LRT 3260
gewasserbegleitenden Randstreifens (nur auf3erhalb (E).
des RRB).
MO4: Eine Krautung bedarfsgerecht entsprechend 3260 (E) Ja, Forderung des LRT 3260
einer okologischen Gewasserunterhaltung ist (E).
anzustreben.
MO5: Eine Bdschungsmahd bedarfsgerecht 3260 (E) Ja, Forderung des LRT 3260

entsprechend einer 6kologischen
Gewasserunterhaltung ist anzustreben.

(E).




Diskussion zum Planungsabschnitt 10 von der Straf3e K 7210 bis zur Quelle,

(Ortsrandlagen Rohrbeck und Dennewitz)

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Einseitige vollstandige Bepflanzung der Ufer- 3260 (E) Ja, Forderung des LRT 3260
und angrenzenden Bereiche mit standorttypischen (E).
Gehdélzen, um kurzfristig Umsetzungserfolg zu
erreichen (Bepflanzung nur auBerhalb des RRB).
MO02: Einbau von Sohlgleiten zur Foérderung des 3260 (E) | Ja, da nur wahrend der
naturlichen Wasserruckhalts sowie zur Baumalinahme eine
Gewabhrleistung der 6kologischen Durchgangigkeit. Beeintrachtigung des
Verortung ist noch festzulegen entsprechend dem LRT 3260 (E) zu erwarten ist.
Gefélle und der Vermessung.
MO4: Ausbau der Berme an der Straf3enbrticke FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
K 7210 durch Einbringen von Sandschittungen und | Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
Markierungssteinen, Optimierung der Durchlasse (Lutra punktes, dadurch Forderung des
Uber Straf3e dstlich von Rohrbeck und 6stlich von lutra) Fischotterwanderkorridors.
Dennewitz durch Einbringen von Sohlsubstrat,
Markierungssteinen und Steinschittungen (Im
Oberlauf Nachweis Kotfund Fischotter in Rohrbeck).
MO5: Ausweisung eines beidseitig 5 m breiten 3260 (E) Ja, Forderung des LRT 3260
Gewasserrandstreifens (in den Ortschaften (E).
Dennewitz und Rohrbeck nur einseitig mdglich).
MO6: Eine Krautung bedarfsgerecht entsprechend 3260 (E) Ja, Forderung des LRT 3260

einer dkologischen Gewasserunterhaltung ist
anzustreben.

(E).

DES584974_879 Stocker

Diskussion zum Planungsabschnitt 01 von der Einmiindung in die Nuthe bis oberhalb der

Autobahn BAB 115

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO2: Links und rechtsseitige Anbindung sieben 3260 (C), | Ja, Verbesserung des
vorhandener Altarme an die Stocker zwischen 91EO0 (E) | Erhaltungszustandes LRT 3260
Miindung in die Nuthe und unterhalb BAB 115. (C) und Forderung der
Profilierung/Wasserdargebot muss tber hydraulische Entwicklung des LRT 91EOQ (E).
Berechnung untersucht werden.
MO3: Entfernung der Schlammablagerungen im 3260 (C) | Ja, Verbesserung des
Gewasser, auch ohne baulichen Eingriff Giber Erhaltungszustandes LRT 3260
Anpassung der FlieRgeschwindigkeiten v > 0,3 ©).
m/s bei MW mdglich. Einbringen von Kiessubstraten
in den Bereichen wo Schlammentnahmen
vorgenommen werden.
MO4: Erganzung des vorhandenen Gehdlzsaums 3260 (C) | Ja, Verbesserung des
durch einseitige Bepflanzung mit standorttypischen Erhaltungszustandes LRT 3260
Gehoblzen. ©).
MO5: Anlegen von naturnahen Querprofilen in den 3260 (C) | Ja, Verbesserung des
Stockerlauf (asymmetrisch mit Erhaltungszustandes LRT 3260
Flachwasserbereichen, Kolken, flachen Boschungen, (©).
Einbringen von kiesigen / steinigen Riffelstrukturen).
MO06: Variante 2: Ausweisung eines Gewasser- 3260 (C) | Ja, Verbesserung des

randstreifens von beidseitig 10 m Breite zur

Erhaltungszustandes LRT 3260




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

Abgrenzung der landwirtschaftlich genutzten (©).

Umgebung (Variante 2, wenn Ausweisung eines

Entwicklungskorridors (Variante 1 = PO1_MO08) nicht

maglich).

MO08: Variante 1: Ausweisung eines 100 m breiten 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-

Entwicklungskorridors (bzw Variante 2 - P0O1_MO06). ungszustandes LRT 3260 (C).

MO09: Zulassen von Uferabbriichen, Anlandungen 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-

und freier Vegetationsentwicklung sowie Belassen ungszustandes LRT 3260 (C).

von Wurzelwerk und Totholz.

M10: Pflege und Entwicklung von Uferrdhricht und 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-

Krautsaumen sowie gewassertypischen uferbe- ungszustandes LRT 3260 (C).

gleitenden Geholzen.

M11: Die Gewasserunterhaltung sollte bedarfs- 3260 (C) | Ja, aber ein schonender Eingriff,

gerecht fur den Abschnitt erfolgen (z.B. Beseitigung
von Abflusshindernissen bei Ausbildung von
Gefahrensituationen im Bereich der Autobahn,
Wehr).

um Stdrungen fir Flora und
Fauna so gering wie moglich zu
halten, ist dabei wichtig.

Diskussion zum Planungsabschnitt 02 von der Einmiindung in die Nuthe bis oberhalb der

Autobahn BAB 115

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO3: Links- und rechtsseitige Anbindung vier 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
vorhandener Altarme zwischen oberhalb der BAB ungszustandes LRT 3260 (C).
115 und oberhalb der Bahnlinie (N&he Stdckerhaus).
Profilierung/Wasserdargebot muss tber hydraulische
Berechnung untersucht werden.
MO5: Variante 2: Ausweisung eines Gewasser- 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
randstreifens von beidseitig 10 m Breite zur ungszustandes LRT 3260 (C).
Abgrenzung der landwirtschaftlich genutzten
Umgebung (Variante 2, wenn Ausweisung eines
Entwicklungskorridor (Variante 1 = P02_MOQ7) nicht
mdglich).
MOG6: Optimierung der Stra3enbriicke L 77 mit einer FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
Berme (Steinschiittung) sowie Ausbau der Berme Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
unter Eisenbahnbriicke (héher einbauen fir MQ- (Lutra punktes, dadurch Forderung des
Verhaltnisse auslegen). lutra) Fischotterwanderkorridors.
MO7: Variante 1: Ausweisung eines 100 m breiten 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
Entwicklungskorridors (wenn Variante 1 nicht ungszustandes LRT 3260 (C).
mdglich, dann Variante 2 - P02_MO05).
MO08: Zulassen von Uferabbriichen, Anlandungen 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
und freier Vegetationsentwicklung sowie Belassen ungszustandes LRT 3260 (C).
von Wurzelwerk und Totholz.
MO9: Pflege und Entwicklung von Uferrghricht und 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
Krautsdumen sowie gewassertypischen ungszustandes LRT 3260 (C).
uferbegleitenden Geholzen.
M10: Die Gewasserunterhaltung sollte bedarfs- 3260 (C) | Ja, aber ein schonender Eingriff,

gerecht fur den Abschnitt erfolgen (z.B. Beseitigung
von Abflusshindernissen bei Ausbildung von
Gefahrensituationen im Bereich der Autobahn,

um Stdrungen fir Flora und
Fauna so gering wie moglich zu
halten, ist dabei wichtig.




Betroff-

Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art

Wehr).

M11: Vorhandenen Geholzsaum durch einseitige 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-

Bepflanzung mit standorttypischen Gehdlzen ungszustandes LRT 3260 (C).

erganzen. Belassen von offenen/sonnigen Stellen,

um u.a. fur Libellenarten Lebensraume zu férdern.

M13: Einbringen von naturraumtypischen Substraten | 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-

und Totholz (feste Verankerung) in den
Gewasserlauf.

ungszustandes LRT 3260 (C).

Diskussion zum Planungsabschnitt 03 von der Einmiindung in die Nuthe bis oberhalb der

Autobahn BAB 115

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO02: Rickbau des vorhandenen Dukers und 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
Anschluss des Berliner Grabens uber ungszustandes LRT 3260 (C).
Freispiegelauslauf.
MO03: Verbesserung der Gewasserstruktur und 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
Verbesserung der 6kologischen Durchgéngigkeit ungszustandes LRT 3260 (C).
MO4: Verbesserung der hydromorphologischen 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
Eigenschaften sowie Schaffung von Habitaten tber ungszustandes LRT 3260 (C).
Einbringen von Totholz (feste Verankerung) und
Storsteinen.
MO5: Ausweisung eines Gewasserrandstreifens von | 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
beidseitig 5 m Breite zur Abgrenzung der ungszustandes LRT 3260 (C).
landwirtschaftlich genutzten Umgebung (inklusive
Altarm, P03_M10).
MOG6: Ein- Bepflanzung der Ufer und des Ufer- 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
randstreifens mit standorttypischen Gehdlzen; ungszustandes LRT 3260 (C).
Belassen von offenen/sonnigen Stellen, um u.a. fur
Libellenarten Lebensraume zu fordern.
MO7: Zulassen von Uferabbriichen, Anlandungen 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
und freier Vegetationsentwicklung sowie Belassen ungszustandes LRT 3260 (C).
von Wurzelwerk und Totholz.
MO8: Pflege und Entwicklung von Uferrghricht und 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
Krautsdumen sowie gewassertypischen ungszustandes LRT 3260 (C).
uferbegleitenden Geholzen.
MO9: Bedarfsgerechte Gewasserunterhaltung (z.B. 3260 (C) | Ja, aber ein schonender Eingriff,
Beseitigung von Abflusshindernissen bei der um Stdrungen fir Flora und
Ausbildung von Gefahrensituationen). Fauna so gering wie méglich zu
halten, ist dabei wichtig.
M10: Rechtsseitige Anbindung eines Altarmes 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-

oberhalb des Berliner Grabens. Profilierung/
Wasserdargebot muss tber hydraulische
Berechnung untersucht werden.

ungszustandes LRT 3260 (C).




DE5842_137 Steinerfliel

Diskussion zum Planungsabschnitt 01 von der Einmindung in die Nuthe bis stdlich von

Woltersdorf, dstlich Bleiche

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Riickbau naturferner Uferbefestigung zur 3260 (E) Ja, Forderung der Entwicklung
Initiierung einer naturnahen Gewasserentwicklung fur den LRT 3260 (E).
(zudem Z&aune in Bereichen von Kleintiernutzung
vom Gewasser entfernen).
MO2: Reste der Wehranlage zur Initiierung einer 3260 (E) Ja, Forderung der Entwicklung
naturnahen Gewasserentwicklung entfernen. fur den LRT 3260 (E).
MO3: Briicke an der B 101 mit Markierungssteinen FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
versehen und die Berme ausbauen. Priifung, ob ein | Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
Otterleitzaun notwendig ist. (Lutra punktes, dadurch Forderung des

lutra)

Fischotterwanderkorridors.

Diskussion zum Planungsabschnitt 02 von sidlich von Woltersdorf, 6stlich Bleiche bis

oberhalb der Einmiindung des Lausegrabens

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Entfernung des vorhandenen Staus und 3260 (E) Ja, Forderung der Entwicklung
Herstellung des Gefalleabbaus durch eine fur den LRT 3260 (E).
Laufverlangerung realisieren.
MO2: Vitalisierung des Gewassers durch Aus- 3260 (E), | Ja, Forderung der Entwicklung
schwenken des Profils, Laufverlangerung, Einbau 91EO (C) | furden LRT 3260 (E) und 91EO
von Stromungslenkern sowie Einbringen von Totholz (©).
und Geschiebe verwirklichen.
MO4: Anlegen von beidseitig 5 m 3260 (E), | Ja, Forderung der Entwicklung
gewasserbegleitenden Randstreifen. 91EO (C) | furden LRT 3260 (E) und 91EO

©.

Diskussion zum Planungsabschnitt 03 von oberhalb der Einmiindung des Lausegrabens
bis zur Einmindung des Janickendorfer Schleusengraben

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000

/FFH-Art
MO1: Zur Forderung von eigendynamischen 3260 (C), | Ja, Verbesserung und
Prozessen im Gewasser: Einbringen von Totholz 91EQ (C Forderung des Lebensraumes
und Storsteinen, die im Mittelwasserbereich bzw. B), 3260 (C), 91EO0 (C bzw. B) und
einzubauen sind. 9160 (E 9160 (E bzw. C).

bzw. C)
MO02: Umbau von zwei Stauanlagen zu rauen 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
Rampen mit NW-Gerinne (Rampen nach oberhalb ungszustandes LRT 3260 (C).
ziehen).
MO03: Durchlass im Zusammenhang mit dem 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
Stauriickbau (M02 in P0O3) optimieren (Sohlan- ungszustandes LRT 3260 (C).
passung und Einbringen von Sohlsubstrat).
MO5: Briicke an der K 7222 mit Markierungssteinen FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
versehen, Berme ausbauen und die angrenzenden Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
Faschinen niedriger gestalten, um den Ein- bzw. (Lutra punktes, dadurch Férderung des

Austritt fir den Fischotter zu ermdglichen. Prifung,

lutra)

Fischotterwanderkorridors.




MaRnahme GEK

Betroff-
enes LRT
/FFH-Art

Vertraglichkeit mit Natura 2000

ob ein Otterleitzaun notwendig ist.

DE58416_399 Gronaer Graben (Neuheimer Graben)
Diskussion zum Planungsabschnitt 01 von der Einmiindung in die Nuthe bis zur stdlichen

Waldrandlage Forst Zinna

Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Riickbau der vorhandenen Uferbefestigungen 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
im Gewasserlauf. ungszustandes LRT 3260 (C).
MO2: Entfernung von Vermillungen von ehemaliger | 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-
militarischer Nutzung. ungszustandes LRT 3260 (C).
MO03: Punktueller Einbau von Strdmungslenkern 3260 (C) | Ja, Verbesserung des Erhalt-

(Totholzstubben oder gréf3ere Steine) im
Gewasserlauf.

ungszustandes LRT 3260 (C).

DE58498_ 426 Rehgraben

Diskussion zum Planungsabschnitt 01 von der Einmiindung in die Nuthe bis oberhalb der

Bahnstrecke
Betroff-
Malnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Erganzung des vorhandenen Gehdlzsaums 3260 (E) Ja, Forderung der Entwicklung
(einseitig) zur Beschattung des Gewassers. fur den LRT 3260 (E).
MO2: Hoher gelegenes Rohr fur Fischotter mit FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
Leiteinrichtung, Trittbrettern, Markierungssteinen und | Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
Substrat ausgestalten. (Lutra punktes, dadurch Forderung des
lutra) Fischotterwanderkorridors.
MO3: Zur Herstellung einer zeitweisen FFH-Art Ja, u.a. Foérderung des
Durchgangigkeit eines saisonal geregelten Schlamm | Schlammpeitzger-Vorkommens.
Freiauslaufs (Ausgleich der Wasserspiegellagen) peitzger
muss eine Uberprifung eines saisonalen Stauzieles | (Misgurnu
zur Gewabhrleistung des Biotopverbundes Nuthe s fossilis)
stattfinden.
MO8: Ausweisung von Gewasserrandstreifen, 3260 (C Ja, Forderung und
Festlegung eines beidseitig 5 m breiten bzw. E) Verbesserung des LRT 3260 (E
Randstreifens (erster Abschnitt nur rechtsseitig). bzw. C).
MO9: Durch Unterlassung der GrundrAumung keine 3260 (C Ja, Forderung und
Zerstorung, aber Forderung des Lebensraumes fir bzw. E), Verbesserung des LRT 3260 (E
Schlammpeitzger und andere Fischarten. FFH-Art bzw. C).
Schlamm
peitzger
(Misgurnu
s fossilis)
M10: Notwendig werdende Unterhaltungs- 3260 (C Ja, Forderung und
mafinahmen sollten nur artenselektiv durch bzw. E), Verbesserung des LRT 3260 (E
Handmahd und Handkrautung erfolgen. FFH-Art bzw. C).
Schlamm
peitzger

(Misgurnu




MaRnahme GEK

Betroff-
enes LRT
[FFH-Art

Vertraglichkeit mit Natura 2000

s fossilis)

DES584972_878 Torfgraben

Diskussion zum Planungsabschnitt 01 von der Einmundung in die Nuthe bis zur Stral3e L

78, Ortslage Saarmund

Betroff-
MaRnahme GEK enes LRT | Vertraglichkeit mit Natura 2000
/FFH-Art
MO1: Einseitige Ergénzung des vorhandenen 3260 (E) Ja, keine Beeintrachtigung des
Geholzsaums zur Beschattung des Gewassers. LRT 91EO zu erwarten.
MO02: Schaffung der linearen Durchgéngigkeit fir den | FFH-Art Ja, Entfernung der Wander-
Fischotter durch Begradigung der Berme am Fischotter | barriere bzw. des Gefahren-
Briickenbauwerk an der L 77.Priifung, ob ein (Lutra punktes, dadurch Forderung des
Otterleitzaun notwendig ist. lutra) Fischotterwanderkorridors.
MOG6: Anlegen eines beidseitigen 5 m breiten 3260 (E) Ja, keine Beeintrachtigung des

gewasserbegleitenden Randstreifens.

LRT 91EO zu erwarten.

Die vorgeschlagenen Maflinahmen konnen aus Sicht der FFH-Managementplanung
weitestgehend gefolgt werden. Da bereits wahrend der Erarbeitung der MalRnahmen-
vorschlage stetiger Austausch zwischen GEK und FFH-Managementplanung bestand, gab
es wenig Konflikte in diesem Abstimmungsgesprach.

Bitzow, den 16.11.2010

Dawdn D(N\‘F

gez. Dipl.-Ing.(FH) Daniela Krauf3
- Protokollfuhrer -



