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» Grundsatze der MalRhahmenplanung
» Ergebnisse der integrierten Maf3hahmenplanung

- Kategorien / MalRhahmenpakete

- kategorien-unabhangige Malinahmen

- Einzelbetrachtung ausgewahlter Abschnitte
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Gewasserstruktur
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Grundsatze der integrierten Malshahmenplanung
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Grundsatze:

Sohle
Ufer rechts
Umfeld rechts

Ufer links
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» Mal3nahmen setzen abschnittsweise an den spezifischen Defiziten an,
z.B. Gewasserstrukturglite Parameter Umfeld, Ufer, Sohle etc.

» Fokus bewusst auf effektive MalRhahmen gelegt (v.a. Kosten-Nutzen-Effizienz)

+ Verschneidung“ der 6kologische MalRnahmenplanung mit planerischen Rand-
bedingungen im Gebiet (Denkmalschutz, Altlasten, Erholungsnutzung, NATURA 2000,
Moorschutz, Projekte Dritter etc.)

* (wenn Daten vorhanden, dann) Beriicksichtigung der eigentumsrechtlichen
Rahmenbedingungen; Einstufung nach Ampelsystem:

grin = gute Flachenverfligbarkeit
(Bund, Land, Kreis, Gemeinde, Volkseigentum, BVVG, Stiftung, gemeinn. Institution)

gelb = mittlere Flachenverfigbarkeit
(Deutsche Bahn, Kérperschaft, Gebietskorperschaften soz. Kérperschaften)
rot = schlechte Flachenverfugbarkeit

(Privat, Unternehmen, juristische Personen)
» Pachtverhaltnisse NABU ebenfalls mitberticksichtigt

» Hochwasserneutralitat:
MalRnahmen, die die Rauigkeit des Gewassers
erhohen (z.B. Totholz, Stromungslenker) werden
durch eine geeignete Profilanpassung kompensiert




Grundsatze der integrierten Malshahmenplanung

3 n
B Q-QQ Wo sollen die Malshahmen primar ansetzen?

:‘{1\

« bauliche ,Renaturierungsmafl3inahmen® grundséatzlich teuer, die Haushaltsmittel sind
jedoch sehr begrenzt
» Gewasser im GEK-Gebiet zwar im Ausbauzustand, jedoch nicht stark technisch verbaut

deshalbl

Fokus der MaRRnahmenplanung auf die Initiierung und das Zulassen einer
eigendynamischen Entwicklung der Flieligewasser gelegt, konkret heifdt das:

« anfanglich bauliche MaRnahmen (geringen Umfangs), um eigendynamische Entwicklung
zu beschleunigen, also Stromungslenker / Totholz einbauen etc.

» Zuséatzlich Reduktion der Intensitat der Gewasserunterhaltung. VVon einer derzeit
konservierenden Unterhaltungsform (Grundraumung, Sohlkrautung etc.) hin zu einer
prozessunterstiitzenden Unterhaltung. D.h. Entwicklungen beobachten und nur im
zwingend erforderlichen Einzelfall gegensteuern.

Vorteile 1

-« sehr hohe Kosten-Nutzen-Effizienz
.+ im Ergebnis hohere Naturnéhe als bei umfangreichen Baumalinahmen
« geringeres Konfliktpotenzial durch langsame, kontinuierliche Entwicklung



Insgesamt 399 Einzelmalinahmen an
41 Planungsabschnitten vorgesehen,
daher Vorstellung der Ergebnisse der
MalRnahmenplanung anhand von

- Kategorien bzw. MalBhahmenpaketen

- beispielhaften Planungsabschnitten
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Erg"ebhis der Mal3hahmenplanung

b Ausdifferenzierung der Planungsinhalte in der MalRnahmenkarte:
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Ergebnls der Mal3nahmenplanung
'!‘3 Mallhahmenstrategien: Kategorisierung der Gewasser

Kategorie 1 (=MalBnahmenpaket 0):

Zustand heute: kein Defizit aus morphologischer Sicht

Handlungsbedarf: gem. WRRL kein Handlungsbedarf

Malnahmen: keine; falls Abschnitt unterhalten wird, Intensitat
reduzieren, idealerweise vollstdndig einstellen

Kategorie 2 (= MP1):
Zustand heute: sehr geringes Defizit, sehr hohes Raum-
entwicklungspotenzial (REP)
Handlungsbedarf: gering
MalRnahmen: Unterhaltungsintensitat reduzieren, Entwick-
lungskorridor ausweisen, Totholz einbringen,
teilweise Sohlanhebung
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nis der Mal3nahmenplanung

MalRnahmenstrategien: Kategorisierung der Gewasser

Kategorie 3 (= MP2):
Zustand heute: mittleres Defizit, sehr hohes REP

Handlungsbedarf: maRig

MalRnahmen: Unterhaltungsintensitat reduzieren, eigendyn.

Entwicklung durch Totholzeinbringung, Uferlinie
brechen etc., teilweise Sohlanhebung

Kategorie 4 (= MP3):

Zustand heute: grol3es Defizit, geringes bis mittleres REP

Handlungsbedarf: hoch

Malnahmen: Unterhaltungsintensitat reduzieren, zudem
Malnahmen im Profil (Totholz, Stromungslenker
einbringen etc.)
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is der Mal3nahmenplanung
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MalRnahmenstrategien: Kategorisierung der Gewasser

Sonderkategorie See:
Zustand heute: Planungsabschnitte mit Stillgew&ssern im

Hauptschluss
Handlungsbedarf: unterschiedlich

Malnahmen:

- Stillgewasser nattrlichen Ursprungs -> keine Mafinahmen
- Stillgewasser menschlichen Ursprungs -> Malinahmen
zur Herstellung der Durchgangigkeit

Sonderkategorie Verrohrung:

Zustand heute: sehr lange Verrohrungsabschnitte werden als
gesonderte Planungsabschnitte gefuhrt

Handlungsbedarf: unterschiedlich

Malnahmen: ggf. vertiefende Betrachtung zur Machbarkeit
der Offnung der Verrohrungen




| Kategorisierung in
MalRnahmenpakete
¥ > Ubersicht in
Tabellenform

Raumentwick

MW GSG Mw MW

Planungs- lungs- : Mafinahmen-
abschnitte potenzial gessﬁtje So?;eE;err Uf(ja;_lzl)_znd pakete (MP)
(REP)

AMF_01 sehr hoch 3,50 MP2
AMF_02 Stillgewasser - - - -
AMF_03 sehr hoch MP2
AMF_04 sehr hoch keine Maf3n.
AMF_05 sehr hoch MP2
E_01 gering MP3
E 02 sehr hoch MP2
E_03 mittel MP3
E_04 sehr hoch MP2
E 05 sehr hoch MP2
E 06 sehr hoch MP2
E 07 sehr hoch MP1
E_08 sehr hoch MPO
E 09 sehr hoch MP2
E_10 sehr hoch MPO
E_11 sehr hoch MP2
E_12 sehr hoch MP1
E_13 sehr hoch MP2
E_14 sehr hoch MPO
E_15 sehr hoch 4,00 4,24 3,68 MP2
E_16 mittel 4,47 4,60 4,50 MP3
E 17 sehr hoch 4,31 4,38 3,81 MP2
HGW_01 sehr hoch 4,32 4,39 4,50 MP2
HGW_02 verrohrt - - - -
WF_01 sehr hoch 4,24 4,59 3,94 MP2
WF_02 sehr hoch 4,52 4,78 4,31 MP2
WE_03 hoch 5,00 5,15 4,75 MP2
ZG 01 sehr hoch 4,27 4,53 3,97 MP2
Z2G_02 sehr hoch 4,20 4,23 3,90 MP2
ZG 03 sehr hoch MP2
oos  oomg. Il
ZG_05 (gering) MP3
ZG_06 sehr hoch 4,23 4,50 4,17 MP2
Z2G_07 Stillgewasser - - -
ZG_08 sehrhoch  [NNENGECEEEEEEE cinc Marn.
ZG_09 sehr hoch 4,17 4,17 4,83 MP2
ZG_10 Stillgewasser - - - -
ZG_11 sehr hoch 3,83 3,83 4,42 MP2
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IS der Malshahmenplanung

i
“ Ergebnis der Kategorisierung in Bezug auf die Abschnittslangen:

keine

Stillgewasser Mﬂﬂnggmen
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' MalBnahmenstrategien: Kategorisierung der Gewasser

| B8R

Kategorie 3 (= MP2):

Zustand heute: mittleres Defizit, sehr hohes REP

Handlungsbedarf: mafdig

MalRnahmen: Unterhaltungsintensitat reduzieren, eigendyn.
Entwicklung durch Totholzeinbringung, Uferlinie
brechen etc., teilweise Sohlanhebung

Kategorie 4 (= MP3):

Zustand heute: grol3es Defizit, geringes bis mittleres REP

Handlungsbedarf: hoch

Malnahmen: Unterhaltungsintensitat reduzieren, zudem
Malnahmen im Profil (Totholz, Stromungslenker
einbringen etc.)




Grundsétze der integrierten Mallnahmenplanung
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Belspﬁrﬁur MP2: Altlandsberger Muhlenfliel3 (AMF_ 01)

Quelle: Frank Plucken:22.08.2009701.09.2009
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Ergebnis der Malinahmenplanung
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H 5 Raumliche Zuordnung der Malsnahmenpakete anhand der Analysekarte:
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Erg"ebhis der Mal3hahmenplanung

b Ausdifferenzierung der Planungsinhalte in der MalRnahmenkarte:
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glgbnis der Mal3nahmenplanung

L '} Kategorien-unabhangige Mafsnahmen:

&' « kleine oder wenig Zwangspunkte vorhanden (sohlnahe Einleitungen oder Verrohrungen
i t geringer Durchlasshéhe),
¥ « die Sohlanhebung keine erhebliche Beeintrachtigung der Nutzbarkeit der
Landwirtschaftsflachen bedingt sowie
« im potenziellen Auswirkungsbereich keine Siedlungsbereiche vorhanden sind
(Angste z.B. vor Kellervernassungen).

Herstellung der Langsdurchgangigkeit

betrifft Querbauwerke mit festgestellter
(£ 8§ Beeintrachtigungswirkung auf Fische
7 & ‘% und Makrozoobenthos




Erge E 04
MalRnahmen:

- initiale Neuanlage eines typgemalien Gewasserlaufs (Referenzkorridor: 175m)
- Anhebung der Gewdassersohle
- sonstige MalRnahmen des MP 2

Ziele:

- Herstellung eines Strahlursprungs mit Aufwertungswirkung des E_03 (unterhalb)

- Verbesserung des biologischen Selbstreinigungsvermdgens (Nachklareffekte!)

- Bodenschutz (Niedermoor)

- Information und Sensibilisierung der Bevoélkerung fur das Thema (Akzeptanzsteigerung)
- Verbesserung des Hochwasserschutzes fiir die unterliegenden Abschnitte
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| Ergl_ebhis der Malihahmenplanung

W ErpeE 04 RN

. Einzelbetrachtung ausgewahlter Planungsabschnitte:




Einzelbetrachtung ausgewahlter Planungsabschnitte:
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; Einzelbetrachtung ausgewahlter Planungsabschnitte:
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IS der Malshahmenplanung

e 7 5
‘,’

S T
=77
-

A e St

!\ ErpeE 04

3
i
¥
=
- -
3
=

Verlauf Erpe im Abschnitt E_08
(6stlich Galopprennbahn)




ebnis der Malshahmenplanung

Einzelbetrachtung ausgewahlter Planungsabschnitte:

. ErpeE 04

GEK-Aussagen zum rechten Randgraben:

- Sohlanhebung der Erpe schrankt zugleich auch die
Entwasserungswirkung des Randgrabens ein (gewlnscht)

- vollstandiger Verschluss des Randgrabens ist im Zuge
vertiefender Betrachtungen zu prifen

- derzeit praktizierte, intensive Unterhaltung des Randgrabens
wird kritisch gesehen (NSG, extensive Flachennutzung etc.)
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IS der Malshahmenplanung

'l Einzelbetrachtung ausgewahlter Planungsabschnitte:
¢ ErpeE 04
% Zeitliche Umsetzung: vor oder nach Ertichtigung der Klaranlage Munchehofe ???

-> Empfehlung: Umsetzung der GEK-MalRnahmen vor Klaranlagen-Ertlichtigung
Grunde:

= (teilweise) Kompensation der stofflichen Belastung durch erh6hte biologische
Reinigungsleistung

» defizitare Besiedlung des Abschnitts nicht alleinig auf die Wasserqualitat zuriickzufiihren

= friihe Umsetzung der GEK-Malinahmen ermdoglicht ,Biotopreifung®

» temporare Beeintrachtigung der Wasserqualitat durch Baumalinahmen besser vor
Klaranlagen-Ertlichtigung

= friihzeitige MalRhahmenumsetzung bei Ubergeordneter Betrachtung wichtig
» ABER: Belange der Trinkwasser-Gewinnung berticksichtigen (Wasserschutzgebiet)!

1 =

.




Emzelbetrachtung ausgewahlter Planungsabschnitte:

Zochegraben ZG 01

MaRhahmen:

- initiale Neuanlage eines typgemalien Gewasserlaufs

- Anhebung der Gewdassersohle

- gezielte Steuerung der Seitengraben-Entwasserung
mittels beweglicher Staueinrichtungen

Ziele:
- Pilotprojekt zur Steuerung der Seitengraben

- Aufwertung des umliegenden Extensivgrinlandes

- Bodenschutz (Niedermoor)

- Information und Sensibilisierung der Bevolkerung fur
das Thema (Akzeptanzsteigerung)
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1 Einzelbetrachtung ausgewahlter Planungsabschnitte:
* Erpeabschnitte E 07 bis E 10

1

MaRnahmen:
- Einbau von Totholz

& Ziele:

- Durchflihrung eines Pilotprojekts

- Sammlung von Erfahrungen fir
weitere Totholzeinbringungen

Stand:
» - Pilotprojekt im Rahmen der UVZV
bereits beantragt



is der Mal3nahmenplanung

|

n

Entwicklungsprinzip
(aus: NABU 2003)

g ras T ]
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Foto: s. Haarnagell (ube)

b Erme 4
s e T Stromungslenker

Quelle: Aggerverband Fallbaume einbauen
einbauen (Totholz)

(Totholz)

Quelle: Agéerverband Foto: A.-Muller (ube)
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Er.lenis der Malihahmenplanung

\IF Priorisierung der Mallnahmen hinsichtlich Bedeutung fr die WRRL:
¥ sehrhoch MaRnahme ist fir die Erreichung der WRRL-Ziele unabdingbar umzusetzen
'+ hoch hohe Umsetzungsprioritat

mafig mafige Umsetzungsprioritat

MalRnahmen tendenziell sehr hoher Prioritét:

- Einbau von Totholz als Strémungslenker und Habitatstruktur
- Aufweitung des Gewasserprofils

- Ufersicherung modifizieren

- Intensitat der Gewasserunterhaltung reduzieren

Malinahmen tendenziell hoher Prioritat:

- Gewasserentwicklungskorridor ausweisen und erwerben

- Anhebung der Gewdassersohle

- Anlage von Initialgerinnen fir eine Neutrassierung

- Uferlinie durch Nischen brechen (Beschleunigung Eigendynamik)
- Initialpflanzungen begleitender Gehdlze

MaRnahmen tendenziell maRiger Prioritat:
- Mdll / Gartenabfélle entfernen
- Ufervegetation erhalten / pflegen

=




Zeitliche Abfolge
der MalRnahmen-
durchfihrung,
hier nach
Abschnitten:

kurzfristig: 14
mittelfristig: 10
langfristig: 12

MW

Sohle_ MaBnahmen- zeitliche .
PA_NR REP - pakete . Begriindung
_Ufer (MP) Einstufung
je PA
AMF_01  sehr hoch 3,50 MP2 kurzfristig MaRnahmen-Durchfiihrung WRRL mit Umsetzung EU-Life-Projekt synchronisieren
AMF_02 - - Still-gewasser kurzfristig MaRnahmen-Durchfiihrung WRRL mit Umsetzung EU-Life-Projekt synchronisieren;
Herstellung der Durchgéangigkeit grof3raumig wirksam
AMF_03  sehr hoch 4,17 MP2 kurzfristig MaRnahmen-Durchfiihrung WRRL mit Umsetzung EU-Life-Projekt synchronisieren
keine
AMF_04  sehr hoch - MafRnahmen nicht erforderlich
AMF_ 05 sehr hoch 3,80 MP2 mittelfristig  n,r mariges Defizit; aus raumlich-strategischer Sicht andere Abschnitte vorrangiger
E_01 gering MP3 langfristig restriktiver, konfliktreicher Abschnitt mit wenig Handlungsspielraum
E_02 sehr hoch MP2 kurzfristig sehr defizitar; guter Handlungsspielraum; Leuchtturmwirkung, da siedlungsnah
E_03 mittel MP3 mittelfristig konfliktreich, da innerhalb KGA; maRiger Handlungsspielraum
E_04 sehr hoch 4,48 MP2 kurzfristig Leuchtturmwirkung, Entwicklung Strahlursprung, biologische Nachkléarwirkung
E_05 sehr hoch 3,75 MP2 mittelfristig nur maRiges Defizit; in der Gesamtschau andere Abschnitte vorrangiger
E_06 sehr hoch 4,21 MP2 mittelfristig nur maRiges Defizit; in der Gesamtschau andere Abschnitte vorrangiger
E_07 sehr hoch 3,64 MP1 kurzfristig hier Totholzprojekt als vorgezogene MafRnahme geplant
E 08 sehrhoch  [IEEE MPO langfristig kein unmittelbarer Handlungsbedarf gemaR WRRL
E_09 sehr hoch 5,03 MP2 kurzfristig guter Handlungsspielraum; defizitérer Abschnitt mit vorrangigem MalRnahmenbedarf
E_10 sehrhoch  [IEER MPO langfristig kein unmittelbarer Handlungsbedarf gemaR WRRL
E_ 11 sehr hoch 4,72 MP2 mittelfristig  yandlungsbedarf gem. WRRL: in der Gesamtschau andere Abschnitte vorrangiger
E_12 sehr hoch 3,58 MP1 langfristig ein nur geringer Handlungsbedarf gemal? WRRL
E 13 sehr hoch 4,74 MP2 kurzfristig MaRnahmen-Durchfiihrung WRRL mit Umsetzung EU-Life-Projekt synchronisieren
E_14 sehrhoch  [GHE MPO langfristig kein unmittelbarer Handlungsbedarf gemaR WRRL
E 15 sehr hoch 4,24 MP2 kurzfristig MaRnahmen-Durchfiihrung WRRL mit Umsetzung EU-Life-Projekt synchronisieren
E_16 mittel 4,60 MP3 langfristig restriktiver, konfliktreicher Abschnitt mit maRigem Handlungsspielraum
E 17 sehr hoch 4,38 MP2 mittelfristig nur maRiges Defizit; in der Gesamtschau andere Abschnitte vorrangiger
HGW_01 sehr hoch 4,39 MP2 langfristig aus raumlich-strategischer Sicht nachrangig, da oberhalb nur noch Verrohrung
HGW 02 - - verrohrt nicht erforderlich
WF_01 sehr hoch 4,59 MP2 kurzfristig MaRnahmen-Durchfiihrung WRRL mit Umsetzung EU-Life-Projekt synchronisieren
\WF_02 sehr hoch 4,78 MP2 kurzfristig sehr defizitar; guter Handlungsspielraum, insgesamt konfliktarm
\WF 03 hoch 5,15 MP2 langfristig restriktiver, konfliktreicher Abschnitt mit maRigem Handlungsspielraum
ZG_01 sehr hoch 4,53 MP2 kurzfristig konfliktarmer Abschnitt; Pilotprojekt empfohlen
ZG_02 sehr hoch 4,23 MP2 mittelfristig nur maRiges Defizit, in der Gesamtschau andere Abschnitte vorrangiger
ZG_03 sehr hoch 5,05 MP2 kurzfristig defizitarer Abschnitt; guter Handlungsspielraum; insgesamt konfliktarm
ZG_04 sehr hoch 3,68 MP1 langfristig ein nur geringer Handlungsbedarf gemal WRRL
langfristig restriktiver Abschnitt mit wenig Handlungsspielraum, Umsetzung aufwéndig, da
ZG_05 (gering) MP3 raumlich schwer erreichbar
7G_06 sehr hoch 4,50 MP2 mittelfristig  pandiungsbedarf gem. WRRL; in der Gesamtschau andere Abschnitte vorrangiger
ZG_07 - - Still-gewasser nicht erforderlich
- keine
ZG_08 sehr hoch MafRnahmen nicht erforderlich
ZG_09 sehr hoch 4,17 MP2 mittelfristig nur méaRiges Defizit, in der Gesamtschau andere Abschnitte vorrangiger
ZG_10 - - Still-gewasser kurzfristig hier MaBnahmen zur Herstellung der Durchgangigkeit vorgesehen
ZG 11 sehr hoch 3,83 MP2 mittelfristig nur maRiges Defizit; in der Gesamtschau andere Abschnitte vorrangiger
keine
ZG_12 sehr hoch MafRnahmen nicht erforderlich
ZG_13 sehr hoch 4,50 MP2 langfristig aus raumlich-strategischer Sicht nachrangig, da oberhalb nur noch Verrohrung
ZG 14 - - verrohrt langfristig Einholung einer Machbarkeitsstudie zur Offenlegung des Abschnitts




Zumeist enge Verzahnung von Schutzgebieten und FlieRgewassern, d.h.
- teilweise Zusammenhange der jeweiligen Defizite (kiinstliche Eintiefung <-> Entwasserung)
- gute Synergie-Effekte zwischen Belangen WRRL und NATURA 2000

- vorgesehene Mal3nhahmen mit Positivwirkung auch beziglich FFH-LRT und —Arten

- keine naturschutzfachlichen Zielkonflikte
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i?i weiteres Vorgehen:
- Gewasserentwicklungskonzept ist abgeschlossen

| - auch weiterhin intensive Kommunikation zwischen Projektbeteiligten sinnvoll:
: LUGV Brandenburg, SenGesUmV Berlin, Wasser- und Bodenverband, SenStadt Berlin,
NABU etc.

| - bei vollstandiger Umsetzung der MaRnahmen wird die Erreichung des ,guten 6kologischen
Zustands® (Vorgabe WRRL) prognostiziert (Ausnahme verrohrter Oberlauf des HGW)

- vertiefende Planungen fur die Erpe-Abschnitte E_01 bis E_04 (Klaranlage bis Mundung)
. vorgesehen -> Beitrag Herr Herrn / Hr. Rehfeld-Klein

- Umsetzung der GEK-Malinahmen (Brandenburger Teil) durch den Wasser- und
Bodenverband Stobber-Erpe. Hierflr:
- Klarung der bestehenden Unsicherheiten bei den WBV hinsichtlich der veranderten
Rechtslage. Dies gilt v.a. fiir mogliche Regressanspriiche bei angepasster
Unterhaltung.

- Wichtig: Notwendigkeit einer abschnittsbezogenen, an die jeweilige Ortlichkeit
angepassten Unterhaltung.

-> Beitrag Herr Halle




... die Erpe der Zukunft???
Danke fur Ihre Aufmerksamkeit...




